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3) Czy przepis prawa krajowego — art. 68 ust. 4 Zakon za Ministerstwo na wytresznite raboti, w ktérym przewidziano
obowiazek sadu zarzadzenia przymusowego zbierania danych osobowych (fotografowania, daktyloskopii i pobierania
wzoréw profilu DNA), jesli podejrzany o popelnienie umyslnego przestepstwa Sciganego z oskarzenia publicznego
odmoéwi dobrowolnej wspélpracy przy gromadzeniu tych danych osobowych, bez mozliwosci dokonania przez sad
oceny, czy istniejg powazne podstawy, by przypuszczaé, ze osoba ta popelnila przestepstwo bedace przedmiotem
oskarzenia — jest zgodny z art. 6 lit. a) dyrektywy 2016/680 w zwiazku z art. 48 karty?

4) Czy przepis prawa krajowego — art. 68 ust. 1-3 Zakon za Ministerstwo na wytresznite raboti, w ktérym przewidziano
jako ogdlna regule fotografowanie, daktyloskopi¢ i pobieranie wzoréw profilu DNA od wszystkich podejrzanych
o popehienie umyslnego przestepstwa Sciganego z oskarzenia publicznego — jest zgodny z art. 10, art. 4 ust. 1
lit. a) i ¢) oraz art. 8 ust. 1 i 2 dyrektywy 2016/680?

()  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/680 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych przez wlasciwe organy do celéw zapobiegania przestepczosci, prowadzenia
postepowan przygotowawczych, wykrywania i $cigania czynow zabronionych i wykonywania kar, w sprawie swobodnego
przeplywu takich danych oraz uchylajaca decyzj¢ ramowa Rady 2008/977/WSiSW (Dz.U. 2016, L 119, s. 89).

()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy
95/46/WE (ogélne rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz.U. 2016, L 119, s. 1).
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Pytania prejudycjalne

1) Czy stosowanie pkt 2.27 wykazu I zalgczonego do kodeksu VAT, rozumianego w ten sposéb, ze obejmuje on swym
zakresem naprawe i serwis wind przez przedsigbiorstwo, ktérego dotycza opisane okolicznosci, oraz ze przewiduje on
stosowanie obnizonej stawki VAT jest zgodne z prawem Unii Europejskiej, a w szczegdlnosci z zalgcznikiem IV do
[szostej] dyrektywy VAT (1)?

2) Czy stosowanie wskazanego przepisu kodeksu VAT, uwzgledniajace réwniez inne przepisy prawa krajowego — art.
1207, art. 204 ust. 1 lit. [e)], art. 204 ust. 3 i art. 1421 ust. 2 lit. [b)] kodeksu cywilnego (dotyczace poje¢ umowy
zlecenia i nieruchomosci oraz domniemania, ze winda stanowi cz¢$¢ nieruchomosci wspdlnej w budynku nalezagcym do
wspolnoty mieszkaniowej) — jest zgodne z prawem wspolnotowym, a w szczegdlnosci z zalacznikiem IV do [sz0stej]
dyrektywy VAT?

()  Dyrektywa Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od wartoéci dodanej
(Dz.U. 2006, L 347, s. 1).
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