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Sentencja

Artykut 48 ust. 2 rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 1408/71 z dnia
14 czerwca 1971 r. w sprawie stosowania systeméw zabezpieczenia
spotecznego do pracownikéw najemnych, oséb prowadzgcych dziakal-
nos¢ na wlasny rachunek i do cztonkéw ich rodzin przemieszczajgcych
sic we Wspdlnocie (Dz. U. L 149, str. 2), w brzmieniu zmienionym i
uaktualnionym  rozporzgdzeniem (WE) nr 631/2004 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. zobowigzuje wlasciwg
instytucje ostatniego paristwa czlonkowskiego, w ktdrym zamieszkiwal
pracownik bedgcy obywatelem jednego z paristw czlonkowskich, do
uwzglednienia — przy obliczaniu emerytury tego pracownika, zamiesz-
katego w chwili ustalania prawa do emerytury w parstwie trzecim —
okresow przepracowanych w innym paristwie cztonkowskim, na takich
samych warunkach, jak gdyby pracownik ten nadal zamieszkiwal na
terytorium Wspélnoty Europejskiej.

(") Dz.U. C 281 z 18.11.2006.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 3 kwietnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Oberlandesgericht Celle) — Rechtsanwalt

Dr. Dirk Riiffert als Insolvenzverwalter iiber das Vermogen

der Objekt und Bauregie GmbH & Co. KG przeciwko Land
Niedersachsen

(Sprawa C-346/06) ()
(Artykut 49 WE — Swoboda $wiadczenia ustug — Ograni-
czenia — Dyrektywa 96/71/WE — Delegowanie pracownikéw
w ramach $wiadczenia ustug — Procedury udzielania zamo-

wieri publicznych na roboty budowlane — Ochrona socjalna
pracownikéw)

(2008/C 128/13)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Oberlandesgericht Celle

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Rechtsanwalt Dr. Dirk Riffert als Insolvenzver-
walter tiber das Vermogen der Objekt und Bauregie GmbH &
Co. KG

Strona pozwana: Land Niedersachsen

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Oberlandesgericht Celle — Wykladnia art. 49 traktatu WE —

Przepis krajowy, zgodnie z ktérym przedsiebiorcy bioracy udziat
w procedurze udzielania zaméwieni publicznych na roboty
budowlane majg zobowigza¢ si¢ do poszanowania przepiséw w
zakresie minimalnej placy przewidzianych w ukladach zbioro-
wych pracy w miejscu realizacji zaméwienia oraz do kontroli
nad poszanowaniem tych przepiséw przez podwykonawcéw

Sentencja

Dyrektywa 96/71/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
16 grudnia 1996 r. dotyczgca delegowania pracownikéw w ramach
Swiadczenia ustug, interpretowana w Swietle art. 49 WE, sprzeciwia
sie, w sytuacji takiej, jaka wystgpita w sprawie rozpatrywanej przez sqd
krajowy, zastosowaniu podjetego przez wladze paristwa cztonkowskiego
Srodka o charakterze ustawodawczym, nakladajgcego na instytucje
zamawiajgcg obowigzek udzielania zaméwiert publicznych na roboty
budowlane tylko takim przedsigbiorstwom, ktére skladajgc oferty zobo-
wigzg si¢ pisemnie do wyplaty swoim pracownikom z tytutu wykonanej
pracy wynagrodzenia w wysokosci odpowiadajgcej co najmniej wyna-
grodzeniu obowigzujgcemu zgodnie z ukladem zbiorowym pracy w
tiejscu realizacji zamdwienia.

(') Dz.U. C 294 z 2.12.2006.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 10 kwietnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Vergabekontrollsenat des Landes Wien —

Austria) — Ing. Aigner, Wasser-Wirme-Umwelt GmbH
przeciwko Fernwirme Wien GmbH

(Sprawa C-393/06) ()

(Zaméwienia publiczne — Dyrektywy 2004/17/WE i
2004/18/WE — Podmiot zamawiajgcy prowadzqcy dziatalnos¢
podlegajgcqg czgsciowo zakresowi przedmiotowemu dyrektywy
2004/17|WE, a czgsciowo zakresowi dyrektywy 2004/18/WE
— Podmiot prawa publicznego — Instytucja zamawiajgca)

(2008/C 128/14)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Vergabekontrollsenat des Landes Wien

Strony w post¢gpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Ing. Aigner, Wasser-Warme-Umwelt GmbH

Strona pozwana: Fernwirme Wien GmbH
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Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Vergabekontrollsenat des Landes Wien — Wykladnia art. 2
ust. 1 iart. 3 dyrektywy 2004/17/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 31 marca 2004 r. koordynujacej procedury udzie-
lania zaméwien przez podmioty dzialajace w sektorach gospo-
darki wodnej, energetyki, transportu i uslug pocztowych
(Dz.U. L 134, str. 1) oraz wykladnia art. 1 ust. 9 dyrektywy
2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca
2004 r. w sprawie koordynacji procedur udzielania zaméwien
publicznych na roboty budowlane, dostawy i ushugi
(Dz.U. L 134, str. 114) — Przetarg na instalacj¢ grzewcza —
Instytucja zamawiajacg jest kontrolowane przez miasto Wiedef
przedsigbiorstwo $wiadczace ustugi publiczne (zaopatrzenie w
cieplo) — Podmiot prawa publicznego — Ocena warunku
konkurencji — Zastosowanie procedury udzielania zamdéwien
na rynku europejskim réwniez w przypadku dzialalnosci objetej
konkurencjg (w niniejszym przypadku instalacji chlodniczych)
— Teoria infekcji — Brak subwencji krzyzowych

Sentencja

1) Podmiot zamawiajgcy w rozumieniu dyrektywy 2004/17/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 1. koor-
dynujgcej procedury udzielania zamdwieri przez podmioty dziatajgce
w sektorach gospodarki wodnej, energetyki, transportu i ustug
pocztowych ma obowigzek stosowania procedury okreslonej w tej
dyrektywie wylgcznie w przypadku udzielania zamowier zwigzanych
z dzialalnoscig, ktorg podmiot ten prowadzi w sektorze lub sekto-
rach, o ktdrych mowa w art. 3—7 tej dyrektywy.

2) Taki podmiot, jak Fernwirme Wien nalezy uznal za podmiot
prawa publicznego w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a) akapit drugi
dyrektywy 2004/17 i art. 1 ust. 9 akapit drugi dyrektywy
2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca
2004 r. w sprawie koordynagji procedur udzielania zamdwieri
publicznych na roboty budowlane, dostawy i ushugi.

3) Zamowienia udzielane przez podmiot bedgcy podmiotem prawa
publicznego w rozumieniu dyrektyw 2004/17 i 2004/18, majgce
zwigzek z wykonywaniem dziatalnosci tego podmiotu w sektorze
lub sektorach okreslonych w art. 3-7 dyrektywy 2004/17,
powinny podlegal procedurom przewidzianym w tej dyrektywie.
Natomiast wszystkie inne zamdwienia udzielane przez ten podmiot
w zwigzku z inng dziatalnoscig podlegajg procedurom okreslonym
w dyrektywie 2004/18. Kazda z tych dwéch dyrektyw ma zastoso-
wanie, bez rozréznienia migdzy dziatalnoscig prowadzong przez ten
podmiot w celu wypelnienia swojego zadania zaspokajania potrzeb
w interesie ogdlnym oraz dziatalnoscig prowadzong w warunkach
konkurencji, nawet przy takim prowadzeniu ksiggowosci, ktdre ma
na celu rozdziat sektoréw dziatalnosci tego podmiotu, aby unikngé
krzyzowego finansowania migdzy tymi sektorami.

() Dz.U. C 310 z 16.12.2006.

Wyrok Trybunatu (si6dma izba) z dnia 10 kwietnia 2008 r.
— Komisja Wspdélnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Niderlandéw

(Sprawa C-398/06) (')

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Prawo pobytu oséb nieaktywnych ekonomicznie oraz
emerytow, bedgcych obywatelami paristw czlonkowskich Unii
Europejskiej i Europejskiego Obszaru Ekonomicznego — Usta-
wodawstwo krajowe i praktyka administracyjna stawiajgce
wymdg posiadania wlasnych S$rodkéw wystarczajgcych przez
okres pobytu przynajmniej jednego roku w przyjmujgcym
paristwie czlonkowskim)

(2008/C 128/15)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wsp6lnot Europejskich (Przedstawiciele:
M Condou-Durande i R. Troosters, pelnomocnicy)

Strona  pozwana: Krélestwo Niderlandéw  (Przedstawiciele:
G. Sevenster i D.JM. de Grave, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Zjednoczone Krdlestwo
Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej (Przedstawiciele: E. O'Neill,
pelnomocnik i J. Stratford, barrister)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom paristwa cztonkowskiego — Naru-
szenie przepisow wspodlnotowych z zakresu prawa pobytu
obywateli Unii — Ustawodawstwo krajowe i praktyka admini-
stracyjna stawiajace wymog posiadania odpowiednich wiasnych
srodkéw przez osoby nieaktywne ekonomicznie oraz emerytéw
dla uzyskania przez nich prawa pobytu

Sentencja

1) Utrzymujgc w mocy krajowe przepisy, wedtug ktorych osoby nieak-
tywne ekonomicznie oraz emeryci bedgcy obywatelami Unii Europej-
skiej lub Europejskiego Obszaru Gospodarczego w celu uzyskania
pozwolenia na pobyt muszqg udowodnié, ze posiadajg trwate srodki
utrzymania, Krélestwo Niderlandéw uchybilo cigzgeym na nim
zobowigzaniom wynikajgcym z dyrektywy Rady 68/360/EWG z
dnia 15 paZdziernika 1968 1. w sprawie zniesienia ograniczei w
przemieszczaniu sig i pobycie pracownikéw Paristw Cztonkowskich i
ich rodzin we Wspdlnocie, dyrektywy Rady 90/364/EWG z dnia
28 czerwca 1990 r. w sprawie prawa pobytu oraz dyrektywy Rady
90/365/EWG z dnia 28 czerwca 1990 r. w sprawie prawa pobytu
pracownikéw i osob prowadzgcych dziatalnosé na whasny rachunek,
ktére zakoticzyly dziatalnosé zawodowg.

2) Krdlestwo Niderlandéw zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

3) Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej
pokrywa koszty wlasne.

() Dz.U. C 294 z 2.12.2006.



