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Sentencja

Artykut 1 ust. 1 lit. a) i b) dyrektywy Rady 2001/23/WE z dnia 12
marca 2001 r. w sprawie zblizania ustawodawstw paristw czbonkow-
skich odnoszgcych sig do ochrony praw pracowniczych w przypadku
przejecia  przedsigbiorstw, zakladéw Tub czgsci przedsigbiorstw  lub
zaktadéw nalezy interpretowac w ten sposéb, ze dyrektywa ta nie
znajduje zastosowania w sytuacji, gdy gmina, ktora do tej pory zlecata
sprzgtanie nalezgcych do niej pomieszczeri przedsigbiorstwu prywat-
nemu, postanawia rozwigza¢ umowg z tym przedsigbiorstwem i samo-
dzielnie zapewniaé ich sprzgtanie, zatrudniajgc w tym celu nowych
pracownikéw.

() Dz.U. C 63 z 13.3.2010.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 27 stycznia 2011 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Hof van Beroep te Gent — Belgia) —
Vandoorne NV przeciwko Belgische Staat

(Sprawa C-489/09) (1)

(Szdsta dyrektywa VAT — Artykul 11 czgs¢ C ust. 1 oraz art.

27 ust. 1 i 5 — Podstawa opodatkowania — Procedury

uproszczone — Wyroby tytoniowe — Banderole — Jedno-

krotny pobér podatku VAT u Zrédla — Dostawca bedgcy

posrednikiem — Catkowity lub czgSciowy brak zaplaty ceny
— Odmowa zwrotu podatku VAT)

(2011/C 80/07)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy

Hof van Beroep te Gent

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Vandoorne NV

Strona pozwana: Belgische Staat

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Hof
van Beroep te Gent — Wykladnia art. 11 czg$¢ C ust. 1 oraz
art. 27 szostej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja
1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw czton-
kowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspélny
system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku (Dz.U. L 145, s. 1) — Procedury uproszczone
— Przepisy krajowe przewidujace w odniesieniu do wyrobow
tytoniowych, ktére zostang przywiezione, nabyte lub wyprodu-
kowane na terytorium, pobér podatku VAT u zrédla z wyls-
czeniem mozliwosci obnizenia podstawy opodatkowania w
przypadku podatnikéw, ktérzy uiscili podatek od tych wyrobow

Sentencja

Wykladni art. 11 czgs¢ C ust. 1 i art. 27 ust. 11 5 szdstej dyrektywy
Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji
ustawodawstw patistw cztonkowskich w odniesieniu do podatkéw obro-
towych — wspdlny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona
podstawa wymiaru podatku, w brzmieniu zmienionym dyrektywg Rady
2004/7|/WE z dnia 20 stycznia 2004 r. nalezy dokonywal w ten
sposéb, ze nie sprzeciwiajg sig one przepisom krajowym, takim jak
rozpatrywane w sprawie przed sgdem krajowym, ktére przewidujg, w
celu uproszczenia poboru podatku od wartosci dodanej, zwalczania
oszustw podatkowych i uchylania si¢ od opodatkowania w odniesieniu
do wyrobéw tytoniowych, jednokrotny pobér tego podatku za pomocq
banderol u Zrédla, od producenta lub importera tych produktéw, z
wylgczeniem prawa dostawcow bedgcych  posrednikami —  ktorzy
wystepujg poiniej w faricuchu kolejnych dostaw — do uzyskania
zwrotu podatku od wartosci dodanej w razie braku zaplaty ceny za
rzeczone produkty przez nabywcg.

(") Dz.U. C 37 z 13.2.2010.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 27 stycznia 2011 r.
— Komisja Europejska przeciwko Wielkiemu Ksigstwu
Luksemburga

(Sprawa C-490/09) (1)

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Artykut 49 WE — Swoboda swiadczenia ustug — Brak
zwrotu kosztéw analiz i badari laboratoryjnych wykonanych
w patistwach czlonkowskich innych niz Wielkie Ksigstwo
Luksemburga — Przepisy krajowe nieprzewidujgce ich
pokrycia w formie zwrotu kosztéw poniesionych na takie
analizy i badania — Przepisy krajowe uzaleiniajgce pokrycie
kosztow Swiadczeri opieki zdrowotnej od przestrzegania
warunkow przewidzianych przez te przepisy)

(2011/C 80/08)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: G. Rozet
oraz E. Traversa, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Wielkie Ksigstwo Luksemburga (przedstawiciele:
C. Schiltz, pelnomocnik, A. Rodesch, adwokat)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 49 WE (art. 56 TFUE) — Ograniczenie swobody
Swiadczenia ustug — Przepisy krajowe wylaczajace zwrot
kosztéw analiz i badan laboratoryjnych biologii medycznej
wykonanych w innych panstwach czlonkowskich — Pokrycie
kosztéw wylacznie w przypadku, gdy takie badania i analizy sg
wykonywane w laboratorium analitycznym przestrzegajacym
wszystkich warunkow przewidzianych przez przepisy krajowe
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Sentencja

1) Nie przewidujgc w ramach swoich przepisow dotyczgcych zabezpie-
czenia spolecznego mozliwosci pokrycia kosztéw analiz i badar
laboratoryjnych w rozumieniu art. 24 luksemburskiego kodeksu
zabezpieczenia spolecznego w brzmieniu majgcym zastosowanie
do sporu, wykonanych w innym paristwie czbonkowskim, w formie
zwrotu kosztéw poniesionych na te analizy i badania, lecz prze-
widujgc jedynie bezposrednie pokrycie kosztéw przez kasy chorych,
Wielkie Ksigstwo Luksemburga uchybito zobowigzaniom cigzgcym
na nim na mocy art. 49 WE.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Komisja Europejska i Wielkie Ksigstwo Luksemburga pokrywajg
whasne koszty.

() Dz.U. C 37 z 13.2.2010.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 13 stycznia 2011 r. —

Media-Saturn-Holding GmbH  przeciwko  Urzedowi

Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory)

(Sprawa C-92/10 P) ()

(Odwolanie — Wspélnotowy znak towarowy — Bezwzgledna

podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odrézniajg-

cego — Znak towarowy tworzony przez sformulowanie rekla-

mowe i skladajqcy si¢ z elementow, z ktorych kaidy z osobna

pozbawiony jest charakteru odréiniajgcego — Oznaczenie
graficzne ,BEST BUY”)

(2011/C 80/09)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Media-Saturn-Holding GmbH (przedstawi-
ciel: adwokat E. Warnke)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: G.
Schneider, pelnomocnik)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) z dnia 15 grudnia
2009 r. w sprawie T-476/08 Media-Saturn przeciwko OHIM
(BEST BUY), w ktérym Sad oddalil skarge na decyzje Czwartej
Izby Odwolawczej OHIM z dnia 28 sierpnia 2008 r. oddalajacg
odwotanie od decyzji eksperta o odmowie dokonania rejestracji
oznaczenia graficznego ,BEST BUY” jako wspdlnotowego znaku
towarowego dla towaréw i ustug nalezacych do klas 1, 2, 5-12,
14-17, 20-22, 27, 28, 35, 37, 38 i 40-42 — Charakter odr6z-
niajagcy znaku towarowego tworzonego przez sformulowanie
reklamowe i skladajgcego si¢ z elementéw, z ktorych kazdy z
osobna pozbawiony jest charakteru odrézniajacego

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Media-Saturn-Holding GmbH zostaje obcigzona kosztami poste-
powania.

(") Dz.U. C 113 z 1.5.2010.

Postanowienie Trybunalu (pigta izba) z dnia 16 wrze$nia

2010 r. — Deepak Rajani (Dear!Net Online) przeciwko

Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory), Artoz-Papier AG

(Sprawa C-559/08 P) ()

(Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Slowny znak
towarowy ATOZ — Sprzeciw wlasciciela stownego migdzyna-
rodowego znaku towarowego ARTOZ — Odmowa rejestracji)

(2011/C 80/10)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Wnoszgcy — odwolanie:  Deepak  Rajani  (przedstawiciel:  A.
Kocklduner, Rechtsanwalt)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: A.
Folliard-Monguiral, pelnomocnik), Artoz-Papier AG

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (6sma izba) z
dnia 26 listopada 2008 r. w sprawie T-100/06 Rajani prze-
ciwko OHIM — Artoz-Papier (ATOZ), na mocy ktérego Sad
oddalit skarge o stwierdzenie niewaznos$ci wniesiong przez zgla-
szajacego slowny znak towarowy ATOZ dla ustug nalezacych
do klas 35 i 41 na decyzje R 1126/2004-2 Drugiej Izby Odwo-
tawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(OHIM) z dnia 11 stycznia 2006 r. oddalajaca odwolanie od
decyzji Wydziatu Sprzeciwéw odmawiajacej rejestracji wspom-
nianego znaku towarowego w wyniku sprzeciwu wniesionego
przez wihasciciela stownych migdzynarodowych znakéw towaro-
wych ,ARTOZ” dla ustug nalezacych do klas 35 i 41

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Deepak Rajani zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 82 z 4.4.2009.



