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. ZALECENIA POLITYCZNE
KOMITET REGIONOW

1. Stwierdza, Ze istotne znaczenie ma rozwijanie zdrowego stylu zycia, poczynajac juz od wieku szkolnego, oraz
uwzgledniajac mozliwosci Unii Europejskiej w zakresie propagowania postaw prozdrowotnych i mozliwosci whadz
lokalnych i regionalnych, jesli chodzi o podejmowanie i stosowanie dzialan dostosowanych do konkretnego przypadku
i znajdujacych oparcie we wspdlnych programach europejskich.

2. Podkresla, ze zywno$¢ ekologiczna i zywno$¢ niezawierajgca GMO powinna stanowi¢ istotny element
zréwnowazonego zywienia dzieci.

3. Podkresla znaczenie programu na rzecz dostarczania owocéw i warzyw, w ktérym bierze udzial 25 pafstw
cztonkowskich (nie uczestnicza w nim Zjednoczone Krélestwo, Finlandia i Szwecja) i z ktérego w latach 2012-2013
skorzystato 8,4 mln dzieci z 61 396 szkoél, oraz programu na rzecz dostarczania mleka, w ktorym uczestniczg wszystkie
panstwa czlonkowskie i z ktorego w latach 2011-2012 skorzystalo 20,3 mln dzieci w calej UE, a takze podkresla
mozliwosci stojace przed tymi wszystkimi pafistwami UE, ktdre chcg w tych programach uczestniczyé.

4. Stwierdza, Ze omawiana inicjatywa ustawodawcza, pomimo jej waskiego zakresu tematycznego, dotyczy kilku
waznych dziedzin wchodzacych w zakres kompetencji panstw czlonkowskich UE: WPR i jednolitego rynku, opieki
zdrowotnej oraz, w ograniczonym zakresie, systemu ksztalcenia.

5. Przyjmuje z zadowoleniem opracowany w zwiazku ze sprawozdaniem Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego
z 2011 . (') wniosek dotyczacy polaczenia programu ,Mleko w szkole” (wprowadzonego w 1977 . i rozszerzonego na
szkoly Srednie w 2008 r.) oraz programu ,Owoce w szkole” (wprowadzonego w 2009 r.), a takze ustalenia jednolitych
zasad dotyczacych ich wspétfinansowania oraz zalecenia dotyczace zwigkszenia efektywnosci i poprawy koordynacji.

6.  Przyjmuje z zadowoleniem fakt, ze panstwa czlonkowskie maja dzigki zmienionemu rozporzadzeniu nr 1308/2013
mozliwo$¢ redystrybucji czg$ci Srodkéw przeznaczonych na dostarczanie owocoéw i warzyw, bananéw oraz mleka
w ramach ich krajowego przydzialu (art. 23a ust. 4). Zapewnia to nie tylko wigkszg elastyczno$¢ wykorzystania dostepnych
srodkéw, lecz takze stwarza na poziomie panstw czlonkowskich warunki pozwalajace uniknaé ewentualnych probleméw
zwigzanych z niepokojaco wysokim (w niekt6rych przypadkach wynoszacym 30 %) udziatem niewykorzystanych srodkéw,
ktére przedstawiono w dotaczonej do wniosku ocenie skutkow finansowych regulacji (punkt 1.5.1). Apeluje, by
w redystrybucji mogly bra¢ udzial wladze lokalne i regionalne.

7. Wyraza jednocze$nie watpliwos$¢ odnosnie do odsetka Srodkéw, jaki zgodnie z wnioskiem pafistwa cztonkowskie
moga przenie$¢ wedtug wlasnego uznania. Zauwaza, ze proponowany odsetek w wysokosci 15 % nie znajduje oparcia
w szczegotowych badaniach, zwlaszcza gdy uwzgledni sie fakt, iz udzial niewykorzystanych srodkéw w obu programach,
ktére majg zosta¢ zmienione, wynosi w pojedynczych przypadkach az 30 %, przez co wydaje si¢, ze wniosek nie jest
wystarczajgco zgodny z zasadami odpowiedzialnego sprawowania rzaddéw.

(") Sprawozdanie specjalne nr 10/2011 Trybunatu Obrachunkowego pt. ,Czy programy »Mleko dla szkék« oraz »Owoce w szkole« sg
skuteczne?”.



20.11.2014 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 415/31

8.  Przyjmuje z zadowoleniem przepis zawarty w zmienionym rozporzadzeniu nr 1308/2013, umozliwiajacy pafistwom
czlonkowskim uzupelnienie programu wilasnymi $rodkami lub Srodkami prywatnymi, co stanowi dobrg podstawe
powstawania synergii przy wykorzystywaniu srodkéw krajowych i europejskich w celu uzyskania pozytywnego wyniku,
niezaleznie od preferencji panstw cztonkowskich.

9.  Zaleca usprawnienie programu na rzecz dostarczania owocéw i warzyw oraz mleka do szkét poprzez stworzenie
mozliwoici zmiany przydzialéw Srodkéw dla panstw czlonkowskich. Przykladowo, jesli na krétko przed koricem
szeScioletniego programu okaze si¢, ze jedno z panstw czlonkowskich nie wykorzystalo przyznanych mu Srodkéw,
najpierw trzeba rozwazy¢ realokacje $rodkéw do tych regiondw, ktdre je najlepiej wykorzystaly, a nastgpnie powinna
istnie¢ mozliwo$¢ przekierowania przyznanych przez Komisje przydzialéw do tych panstw cztonkowskich, ktére pule
otrzymanych $rodkéw wykorzystaly w catosci lub jg przekroczyly, tak aby wspiera¢ w ten sposéb panstwa cztonkowskie
realizujgce pomyslnie ten program, a panstwa, ktorym sie¢ to nie udaje w takim stopniu, motywowa¢ do dalszych wysitkow.

10.  Podkresla, ze stosowane obecnie zasady dzielenia przydzialéw pomiedzy panstwa czlonkowskie, a mianowicie
kryterium empiryczne (to, jak panstwa czlonkowskie wykorzystaly pomoc w przeszlosci) oraz wystepujace
zapotrzebowanie (dzieci w wieku 6-10 lat jako faktyczny odsetek ludnosci danego paristwa cztonkowskiego), sa bardzo
formalne i moga okaza¢ si¢ niewystarczajace do skutecznego ustalenia wielkoSci pomocy.

11.  Z uwagi na wystepujaca w Europie réznorodno$¢ proponuje rozwazenie wprowadzenia dodatkowych kryteriéw, na
ktorych beda sie opieraly krajowe przydzialy pomocy w ramach programéw dostarczania mleka oraz owocéw do szkol.
Kryteria te moglyby obejmowaé poziom rozwoju regionu i statystyczny Sredni niedobér witamin, ktéry wynikatby
z r6znicy migdzy obiektywnym (obliczonym w oparciu o metody Swiatowej Organizacji Zdrowia) zapotrzebowaniem na
owoce w zywieniu dzieci (400 g owocoéw dziennie) a faktycznym spozyciem, nawyki zywieniowe (np. dieta panstw
cztonkowskich potudnia Europy tradycyjnie zawiera wigcej owocdw i warzyw w poréwnaniu z krajami péinocy Europy)
itp.

12.  Kwestionuje zasadno$¢ propozycji zawartej w motywie 7 wniosku w sprawie rozporzadzenia, zgodnie z ktdrg
Komisji mialyby zosta¢ przekazane uprawnienia do przyjmowania aktéw delegowanych w odniesieniu do dodatkowych
przepiséw dotyczacych rownowagi pomiedzy oboma kryteriami, i uwaza, Ze moze to by¢ préba rozszerzenia uprawnien
Komisji kosztem uprawnienl panstw czlonkowskich.

13.  Jest zaniepokojony nalozonym na panstwa czlonkowskie w tym rozporzadzeniu obowigzkiem monitorowania
programu (%), a w szczegdlnosci obcigzeniami administracyjnymi, jakie obowiazek ten oznaczatby dla whadz krajowych
oraz wladz lokalnych i regionalnych w panstwach czlonkowskich. Dlatego tez wzywa Komisj¢ oraz panstwa cztonkowskie
do zadbania o to, by obciazenia administracyjne zwigzane z monitorowaniem zostaly ograniczone do minimum.

14.  Wyraza zastrzezenia co do przyjetej w rozporzadzeniu zasady, zgodnie z ktdrg ustala si¢ maksymalng stawke
pomocy UE na porcj¢ produktow, nie za$ okreslony procentowy udzial pomocy, i wskazuje na niebezpieczenstwo zwiazane
z takim sposobem wyliczania kwoty pomocy. Polega ono na tym, ze ustalenie konkretnej wielkosci pomocy mogloby
prowadzi¢ w ostatecznym wyniku do stosowania tanszych produktéw gorszej jakosci. Proponuje, aby pomoc finansowa
przewidziana w programie (jej pulap) oraz konkretna wielko$¢ pomocy byly w dalszym ciggu ustalane zgodnie z art. 43
ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej.

15. W zwigzku z niebezpieczenistwem wynikajacym z faktu, ze ustalenie stawki pomocy UE na porcje produktéw moze
prowadzi¢ do pogorszenia jakosci dostarczanych produktéw, wzywa wszystkie zainteresowane strony do podjecia dziatan
na rzecz zapewnienia i kontrolowania odpowiedniej jakosci dostarczanych produktéw rolnych.

16.  Nawigzujac do konkluzji sprawozdania Europejskiego Trybunalu Obrachunkowego, zgodnie z ktéra brak
mechanizmu pozwalajacego na skoncentrowanie pomocy na priorytetowych potrzebach wyraznie doprowadzit do
rozbieznosci pomiedzy celami a wynikami programu ,Mleko dla szkél”, wyraza ubolewanie z powodu sformulowania
zawartego w art. 23 rozporzadzenia nr 1308/2013 (dostarczanie produktéw rolnych do placéwek oswiatowych), w ktérym
nie wspomina si¢ o tym, jak wazne jest, aby przy opracowywaniu szeScioletnich programéw dostarczania owocéw
i warzyw do szkét konsultowaé si¢ z wladzami lokalnymi i regionalnymi i uwzglednia¢ ich do$wiadczenia.

A Art. 24 rozporzadzenia (WE) nr 1308/2013.
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17.  Majac na uwadze fakt, ze wszelka préba narzucenia panstwom czlonkowskim przepiséw na szczeblu UE
dotyczacych krajowych konsultacji musialaby zostaé oceniona jako naruszenie zasady pomocniczosci, wzywa Komisje, aby
w rozporzadzeniu jedynie zalecita panstwom czlonkowskim korzystanie w wigkszym stopniu z informacji zwrotnej
pochodzacej od wiadz lokalnych i regionalnych, jako instytucji znajdujacych sie najblizej konsumenta koficowego i grupy
docelowej. W szczegdlnosci wladze te powinny braé udzial w wystuchaniach odbywajacych si¢ w zwiazku ze
sporzadzaniem szescioletnich programéw krajowych dostarczania owocéw i warzyw.

Tres¢ programu

18.  Wskazuje, ze jesli ludzie przyswoja sobie nawyk konsumpcji owocow, warzyw i mleka, bedzie to miato dlugotrwate
konsekwencje gospodarcze i przyczyni si¢ do realizacji wspdlnego europejskiego celu zwigkszenia konkurencyjnosci
i wzmocnienia spdjnosci.

19.  Zauwaza, ze produkty zywnoSciowe — poza kilkoma wyjatkami — sg produktami lokalnymi. Zatem propagowanie
ich konsumpcji sprzyja zwigkszeniu biezacego popytu i w skali makro przyczynia si¢ do realizacji celow WPR. Poza tym
zachecajac dzieci do czgstszego jedzenia zdrowych produktéw, wyrabia si¢ u nich zdrowe nawyki Zywieniowe i stwarza
podstawy dla zréwnowazonej konsumpcji w przysztosci. Pod tym katem wspieranie konsumpcji warzyw, owocéw oraz
mleka mozna uznad za jedno ze wspdlnych dzialan na rzecz zwigkszenia konkurencyjnosci Europy.

20.  Uwzgledniajac toczace si¢ dyskusje w sprawie stopnia przetworzenia produktéw kwalifikujacych si¢ do objecia
pomocg w ramach programu oraz majac na uwadze znaczenie utrwalenia zasady zdrowego zywienia juz w wieku
dzieciecym, proponuje, aby wsparcie finansowe w ramach programu pomocy zostalo ograniczone do produktéw
nieprzetworzonych lub przetworzonych tylko w niewielkim stopniu, ktore nie zawieraja szkodliwych dodatkéw, substancji
stodzacych, wzmacniaczy smaku czy tez soli.

21.  Z uwagi na wystepujaca w Europie r6znorodnos¢ sadzi, ze niecelowe jest dazenie do ustalenia na szczeblu UE, ktére
gatunki owocéw i warzyw moga by¢ dostarczane do szk6t w ramach programu pomocy. Zamiast tego kazde pafistwo
czlonkowskie powinno samo decydowad, na szczeblu lokalnym lub regionalnym, ktére owoce, warzywa i produkty
mleczne nadaja si¢ do dystrybucji w szkotach.

22, Odnosi si¢ krytycznie do zawartych w nowym programie propozycji, aby ograniczy¢ dystrybucje mleka jedynie do
mleka do picia, i uwaza, ze przetworzone w niewielkim stopniu produkty mleczne, niezawierajace szkodliwych dodatkéw,
mianowicie naturalne (niestodzone) produkty mleczne, jak jogurt czy $wieze sery, powinny takze kwalifikowaé si¢ do
pomocy.

23.  Wskazuje, ze ograniczenie zestawu kwalifikujacych si¢ produktow nie tylko zmniejsza dane dzieciom mozliwosci
wyboru i oslabia atrakcyjnos$¢ programu, ale oznacza takze, iz dzieci z nietolerancja laktozy, ktére jednak sa w stanie
spozywal sfermentowane produkty mleczne, takie jak niestodzony jogurt, nie moglyby skorzysta¢ z tego programu.

24.  Podkresla znaczenie jako$ci produktéw dostarczanych w ramach programu, ktéry to aspekt jest pomijany
w rozporzadzeniu. Konsultacje z beneficjentami, szkotami i innymi partnerami spoleczno-gospodarczymi wykazaly, ze
efektem préb uzyskania wigkszych ilosci za te sama ceng¢ jest czesto gorsza jakosé, a przetargi niejednokrotnie
przeprowadzane s3 w sposéb czysto formalny, co sprawia, ze dzieci otrzymujg produkty niemajgce nic wspdlnego
z wysoka jakoscia.

25,  Wzywa w zwiazku z tym Komisj¢ i panistwa czlonkowskie, by podjely dzialania na rzecz ustanowienia minimalnych
standardéw jakosci Zywnosci dostarczanej w ramach programu pomocy oraz na rzecz zapewnienia zgodnosci z tymi
standardami.

26.  Wskazuje na wnioski ze sprawozdania Europejskiego Trybunalu Obrachunkowego stwierdzajace, ze program
,Mleko dla szkél” nie jest zbyt efektywny i nie przynidst oczekiwanych wynikéw, gdyz subwencjonowane produkty
prawdopodobnie i tak trafilyby do positkéw w stotéwkach szkolnych lub tez zostalyby nabyte przez beneficjentéw nawet
poza programem pomocy. Ponadto przy opracowywaniu i realizacji programu nie po$wigcono wystarczajacej uwagi celom
dydaktycznym, ktére zostaly w nim przyjete (°).

() Sprawozdanie specjalne nr 10/2011 Trybunatu Obrachunkowego pt. ,Czy programy »Mleko dla szkék« oraz »Owoce w szkole« sg
skuteczne?”, ECA[11/35 z 24 pazdziernika 2011 r.
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27.  Z tego wzgledu oraz ze wzgledu na warto$¢ mleka w zywieniu dzieci wzywa panstwa czlonkowskie do zbadania
zapotrzebowania na produkty mleczne, ktére maja by¢ dostarczane w ramach programu ,Mleko dla szkél”, i do korzystania
z pomocy finansowej UE wylacznie w celu zaopatrywania stoléwek szkolnych w produkty mleczne spelniajace kryteria
zdrowego zywienia i posiadajace najwigksza warto$¢ odzywcza.

28. yraza zaniepokojenie z powodu danych wed}ug ktorych 22 mln dzieci w calej UE ma nadwage, a 5 mln cierpi na
otytos¢ (*), natomiast w 2011 r. rednie spozycie warzyw i owocow przez dorostych Europe]czykow z 27 panstw
cztonkowskich bylo o ponad potowe mniejsze niz ilos¢ zalecana przez Swiatowa Organizacje Zdrowia (°). W zwigzku
z tym podkresla, ze szkola — jako miejsce, w ktérym mlodzi ludzie przygotowuja si¢ do Zycia — odgrywa wazna rolg
w przekazywaniu zasad zdrowego odzywiania oraz w ksztaltowaniu wilasciwych nawykow zywieniowych.

29.  Podkresla w tym kontekscie szczegblng role wiladz lokalnych i regionalnych, ktére w wielu przypadkach sa
odpowiedzialne za placéwki oswiatowe, w promowaniu zdrowego stylu Zycia i wzywa do polozenia wigkszego nacisku na
dzialania i wspolprace w tej dziedzinie.

30.  Pozytywnie ocenia obowigzujace w dotychczasowych regulacjach prawnych wymogi dotyczace jakosci (°) i zaleca
ich utrzymanie lub tez, o ile jest to mozliwe, ich dalsze zaostrzenie w sposéb zgodny z zaleceniami specjalistow ds.
zywienia.

31.  Wskazuje, Ze pomimo licznych regionalnych, krajowych i europejskich inicjatyw w zakresie zdrowia () ogélne
uwarunkowama spoleczne raczej nie sprzy]a]q zdrowemu stylowi zycia. W 2011 r. obywatel UE-27 spozywat dziennie
$rednio o potowe mniej warzyw i owocéw niz wynosi dzienna ilos¢ zalecana przez Swiatowa Organizacje Zdrowia (%).
Wyraza w tym kontekscie watpliwo$¢ co do ograniczenia wiekowego przyjetego w programie, zgodnie z ktérym pomoc
dotyczy wylacznie dzieci w wieku 6-10 lat. Uwaza ten przedzial wiekowy za niewystarczajacy, by w obecnych
niekorzystnych warunkach wyksztalci¢ zdrowe nawyki zywieniowe, oraz zaleca, by rozwazy¢ rozszerzenie tego programu
zaréwno na mlodsze dzieci — w ztobkach, przedszkolach lub innych placéwkach przedszkolnych — oraz na dzieci w wieku
powyzej 10 lat.

Zréwnowazony rozwdj i ochrona srodowiska

32.  Wskazuje na aspekty zréwnowazonego rozwoju zwigzane z dystrybucja owocow, warzyw i mleka, a w szczeg6lnosci
na negatywny wplyw transportu na Srodowisko i zdrowie ludnosci. Dlatego tez domaga si¢, aby w ramach tego programu
pomocy w wigkszym stopniu dostarczane byly produkty wytwarzane lub uprawiane lokalnie czy tez w sasiednich
regionach.

33.  Z uwagi na aspekty zrownowazonego rozwoju i potrzebe krzewienia kultury zréwnowazonej konsumpcji wér6éd
obywateli UE juz w modym wieku, wzywa Komisje i pafistwa cztonkowskie do zainicjowania szeroko zakrojonej debaty
z udzialem ekspertéw i politykéw na temat mozliwosci prawnych faworyzowania warzyw, owocéw i produktéw
mlecznych lokalnego pochodzenia, takze poprzez wprowadzanie ewentualnych odstepstw od aktéw prawnych dotyczacych
zamoéwien publicznych lub poprzez dokonanie w tych aktach odpowiednich zmian.

Program ,Owoce w szkole™: http://ec.curopa.eu/agriculture/sfs/european-commission/index_en.htm

°)  Mimo 2-procentowego wzrostu w poréwnaniu z 2010 r. przecietny obywatel UE-27 w roku 2011 spozywal dziennie zaledwie
185,52 g warzyw i owocow, a wigc zdecydowanie mniej, niz wynosi zalecana przez WHO dzienna ilos¢ 400 g. Zob. Monitor
konsumpcji Freshfel: http://www.freshfel.org/asp/what_we_do/consumption_monitor.asp

© Przepisy dotyczace skladu produktéw mlecznych: udzial wagowy mleka w produkcie nie moze by¢ nizszy niz 90 %, zawartosé

cukru jest ograniczona (do ponizej 7 %), owoce i warzywa muszg odpowiadaé wymaganiom jako$ciowym UE, niedopuszczalne jest

dodawanie cukru do sokéw.

—_—
-

@ Przykladowo, w dniu 30 maja 2007 r. Komisja przedstawila bialg ksiege ,Strategia dla Europy w sprawie zagadnien zdrowotnych
zwigzanych z odzywianiem, nadwagg i otytoscia”.
()  Mimo 2-procentowego wzrostu w poréwnaniu z 2010 r. obywatel UE-27 w roku 2011 spozywat dziennie $rednio zaledwie

185,52 g warzyw i owoc6w, a wiec zdecydowanie mniej, niz wynosi zalecana przez WHO dzienna ilo§¢ 400 g. Zob. Monitor
konsumpcji Freshfel: http:/[www.freshfel.org/asp/what_we_do/consumption_monitor.asp
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34.  Wnosi, by programy byly ukierunkowane przede wszystkim na promowanie produktéw lokalnych i sprzedazy
w obiegu lokalnym, a takze by dano pierwszenstwo produktom rolnictwa ekologicznego.

Mozliwy efekt pedagogiczny

35.  Wyraza zaniepokojenie z powodu danych, wedtug ktérych 22 mln dzieci w calej UE ma nadwage, a 5 mln cierpi
z powodu otylosci, natomiast w 2011 r. $rednie spozycie warzyw i owocow przez dorostych Europejczykéw z 27 panstw
cztonkowskich bylo o ponad polowe mniejsze niz ilos¢ zalecana przez Swiatowa Organizacje Zdrowia (). W zwiazku
z tym podkresla, ze szkola odgrywa wazng role w przygotowywaniu miodych ludzi do Zycia i w uczeniu ich wlasciwych
nawykéw zywieniowych.

36.  Podkresla w tym kontekscie zwlaszcza role wiladz lokalnych i regionalnych, ktére w wielu przypadkach sg
odpowiedzialne za placéwki o§wiatowe, w promowaniu zdrowego stylu Zycia i wzywa do polozenia wigkszego nacisku na
dzialania i wspolprace w tej dziedzinie.

37.  Wskazuje na mozliwy efekt pedagogiczny programu dostarczania owocoéw i warzyw oraz mleka. Program ten
zaréwno informuje miodych ludzi o UE, jak i przyczynia si¢ do poglebienia ich wiedzy o rolnictwie (w celu zblizenia
konsumentéw i lokalnych producentéw zywnosci i promowania przyjaznego dla Srodowiska rolnictwa lokalnego),
o hodowli zwierzat, zdrowych i niezdrowych produktach spozywczych, zbilansowanej diecie, zwiazku pomiedzy
spozywanymi produktami a stanem zdrowia, a takze o zmniejszeniu marnotrawienia zywnosci. Przyjmuje z zadowoleniem
przewidziang mozliwos¢ finansowania takze $rodkéw towarzyszacych, np. w zakresie wyjasniania korzysci wynikajacych
ze zdrowych i niezbednych produktéw spozywczych.

38.  Wskazuje na wyniki badan naukowych, z ktérych wynika, ze rozprzestrzenianie si¢ niezdrowej zywnosci oraz
epidemi¢ otylosci mozna zwalczal jedynie z zastosowaniem zréznicowanych srodkéw, przy czym zaréwno szkoly, jak
i rodzice i spoleczenstwo powinni zosta¢ zaangazowani w edukacj¢ zywieniowa dzieci. Uwaza w zwiazku z tym, ze
kampania edukacyjno-informacyjna skierowana do tych grup docelowych jest nieodlgczng czgicia programu na rzecz
dostarczania owocéw, warzyw i mleka do szkot (*°).

39.  Majac na uwadze utrzymujace si¢ w dzisiejszym spoleczenistwie konsumpcyjnym tendencje w zakresie spozywania
odpowiednio przedstawionych i zapakowanych produktéw oraz ze wzgledu na fakt, ze atrakcyjna prezentacja czesto
prowadzi do spozywania substancji, ktorych wplyw na zdrowie nie jest jasny, nawoluje w zwigzku z omawianym
programem do po$wigcenia wigkszej uwagi informowaniu o nieprzetworzonych produktach spozywczych oraz
o korzysciach wynikajacych z zawartych w nich substancji odzywczych.

40.  Podziela obawy Komisji Europejskiej, ze inaczej niz w przypadku programu ,Owoce w szkole”, do chwili obecnej
przeprowadzono niewiele dziatan edukacyjnych w zwigzku z programem ,Mleko w szkole” ('), oraz wskazuje, ze whadze
lokalne i regionalne s3 w stanie skutecznie przeprowadzi¢ takie dzialania poprzez dostosowanie ich do potrzeb
informacyjnych dzieci w kazdej miejscowosci lub regionie.

41.  Uwzgledniajac zasade pomocniczosci i fakt, iz programy ksztalcenia lezg w kompetencjach panstw cztonkowskich,
przez co ingerowanie UE w krajowe programy ksztalcenia moze by¢ niewlasciwe, proponuje, aby wszystkie $rodki
z zakresu ksztalcenia zwigzane z programem na rzecz dostarczania owocéw, warzyw i mleka do szkét wprowadzaé
glownie na poziomie poszczegdlnych panstw cztonkowskich, na ktore nie nalezy narzuca¢ zadnych minimalnych progéw
finansowania w tym zakresie.

O Mimo 2-procentowego wzrostu w poréwnaniu z 2010 r. przecigtny obywatel UE-27 w roku 2011 dziennie zjadal $rednio zaledwie
185,52 g warzyw i owocow, a wiec zdecydowanie mniej, niz wynosi dzienna dawka 400 g zalecana przez WHO. Zob. Monitor
konsumpcji Freshfel, http:/[www.freshfel.org/asp/what_we_do/consumption_monitor.asp

(% Public Health Nutr. Pazdziernik 2009 r. 12(10):1735-42. DOL 10.1017/S1368980008004278. Epub 2008 Dec 23. Downward
trends in the prevalence of childhood overweight in the setting of 12-year school- and community-based programmes.

(')  Wniosek w sprawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacego rozporzadzenie Rady (UE) nr 1308/2013
i rozporzadzenie (UE) nr 1306/2013 w odniesieniu do programu pomocy na rzecz dostarczania owocéw i warzyw, bananéw oraz
mleka do placéwek o$wiatowych — COM(2014) 32 final z 30.1.2014.
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II. ZALECANE POPRAWKI

Poprawka 1

Artykul 23 ust. 2

Tekst zaproponowany przez Komisje

Poprawka

Pafistwa czlonkowskie, ktore chcg skorzystaé z programu,
o ktorym mowa w ust. 1 (,program dla szkél”), moga
prowadzi¢ dystrybucje albo owocéw i warzyw, w tym
bananéw, albo mleka objetego kodem CN 0401, lub tez
obu.

Pafistwa czlonkowskie, ktére chcg skorzystal z programu,
o ktorym mowa w ust. 1 (,program dla szkél”), moga
prowadzi¢ dystrybucje¢ albo owocéw i warzyw, w tym
bananéw, albo mleka objetego kodem CN 0401, lub tez
innych niestodzonych produktéw mlecznych, takich jak
jogurty (niearomatyzowane i bez dodatku owocéw, orze-
chéw czy kakao, o kodzie CN 0403 10 11 do 0403 10 39),
ser zolty, twardg czy serek wiejski (kod CN 0406) obu.

Uzasadnienie

Wynika z punktu 20 projektu opinii.

Poprawka 2

Artykut 23 ust. 3

Tekst zaproponowany przez Komisje

Poprawka

Warunkiem przystgpienia panstwa czlonkowskiego do
programu dla szkot jest opracowanie przez nie przed
przystgpieniem, a nastgpnie co 6 lat, krajowej strategii
dotyczacej wdrazania programu, na poziomie krajowym
lub regionalnym. Strategia ta moze zosta¢ zmieniona przez
panstwo czlonkowskie, w szczeg6lnosci w $wietle monito-
rowania i oceny. Strategia powinna co najmniej okresli¢
potrzeby, ktére maja zosta¢ zaspokojone, dokonaé klasyfi-
kacji potrzeb pod wzgledem priorytetéw, okresli¢ populacje
docelows, oczekiwane wyniki i ujete ilosciowo cele, jakie
nalezy osiagna¢ w poréwnaniu z sytuacjg wyjsciowa, oraz
ustanowi¢ najbardziej odpowiednie instrumenty i dzialania
stuzace osiagnieciu tych celow.

Warunkiem przystgpienia panstwa czlonkowskiego do
programu dla szkél jest opracowanie przez nie przed
przystapieniem, a nastgpnie co 6 lat, krajowej strategii
dotyczgcej wdrazania programu, na poziomie krajowym
lub regionalnym. Strategia ta moze zosta¢ zmieniona przez
panstwo czlonkowskie, w szczeg6lnoéci w Swietle monito-
rowania i oceny S$rédokresowej. Strategia powinna co
najmniej okresli¢ potrzeby, ktére maja zosta¢ zaspokojone,
dokona¢ klasyfikacji potrzeb pod wzgledem priorytetéw,
okresli¢c populacje docelows, oczekiwane wyniki i ujete
ilosciowo cele, jakie nalezy osiaggnaé¢ w poréwnaniu z sytua-
cja wyjSciowa, oraz ustanowi¢ najbardziej odpowiednie
instrumenty i dzialania stuzace osiagnigciu tych celéw.

Uzasadnienie

Préba uproszczenia procedury z perspektywy administracyjnej i technicznej. Wynika z punktu 10 projektu opinii.

Poprawka 3

Artykul 23a

Tekst zaproponowany przez Komisje

Poprawka

(8)  panstwa czlonkowskie uczestniczagce w programie
dystrybucji w szkolach publikuja w miejscach dystrybucji
zywnosci informacje o ich zaangazowaniu w program oraz
o dotowaniu go przez Uni¢. Pafstwa czlonkowskie
zapewniaja warto$¢ dodang i widoczno$¢ unijnych pro-
graméw dla szkét w kontekscie dostarczania innych
positkow do placéwek oswiatowych.

(8)  panstwa czlonkowskie uczestniczace w programie
dystrybucji w szkotach publikuja w miejscach dystrybucji
zywnoSci informacje o ich zaangazowaniu w program oraz
o dotowaniu go przez Unie. Panstwa czlonkowskie
zapewniajg warto$¢ dodang i widoczno$¢ unijnych progra-
moéw dla szkét w kontekscie dostarczania innych positkdw
do placowek oswiatowych.
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Poprawka 4
Artykut 24 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisje

Poprawka

W celu promowania wsrdd dzieci zdrowych nawykow
zywieniowych oraz zagwarantowania, ze pomoc w ramach
programu dystrybucji w szkotach jest ukierunkowana na
dzieci z grupy docelowej, o ktorej mowa w art. 22, Komisja
posiada uprawnienia do przyjecia aktéw delegowanych
zgodnie z art. 227 w odniesieniu do przepiséw w zakresie:

a) dodatkowych kryteriéw zwiazanych z ukierunkowana
pomoca przydzielana przez panstwa czlonkowskie;

b) zatwierdzania i wybierania przez panstwa cztonkowskie
wnioskodawcéw ubiegajacych si¢ o pomoc;

¢) opracowywania krajowych lub regionalnych strategii
i wspierajgcych Srodkéw edukacyjnych.

W celu promowania wéréd dzieci zdrowych nawykéw
zywieniowych oraz zagwarantowania, ze pomoc w ramach
programu dystrybucji w szkolach jest ukierunkowana na
dzieci z grupy docelowej, o ktorej mowa w art. 22, Komisja
posiada uprawnienia do przyjecia aktéw delegowanych
zgodnie z art. 227 w odniesieniu do przepiséw w zakresie:

a) dodatkowych kryteriéw zwigzanych z ukierunkowang
pomoca przydzielana przez panstwa czlonkowskie;

b) zatwierdzania i wybierania przez pafistwa czlonkowskie
wnioskodawcéw ubiegajacych si¢ o pomoc;

¢) opracowywania krajowych lub regionalnych strategii
i wspierajgcych Srodkéw edukacyjnych.

Uzasadnienie

Wynika z punktu 9 projektu opinii.

Bruksela, 7 pazdziernika 2014 r.

Przewodniczgcy
Komitetu Regionow

Michel LEBRUN
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