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5. Zarzuty pigty i sz6sty dotyczace blednych ustalen faktycznych, a takze oczywistych bledéw w ocenie, ktérych dopuscita
si¢ Komisja przy ustalaniu zaktualizowanej warto$ci netto spornych srodkéw.

6. Zarzut si6dmy dotyczgcy naruszenia obowigzku uzasadnienia i naruszenia prawa popelionych przez Komisje przy
ustalaniu oplaty dodatkowej, podlegajacej wniesieniu od dnia 1 stycznia 2016 r., czego konsekwencja bylo calkowite
uniemozliwienie obliczenia wysokosci tej oplaty.

7. Zarzut 6smy dotyczacy naruszen prawa i bledéw w zakresie ustalen faktycznych, oczywistego bledu w ocenie, a takze
naruszenia obowiazku uzasadnienia, popelnionych przez Komisje przy badaniu wilasciwego rynku i domniemanych
zaklocen konkurencji miedzy portem lotniczym Charleroi a narodowym portem lotniczym w Brukseli.

8. Zarzut dziewiaty dotyczacy naruszenia zasady ochrony uzasadnionych oczekiwan.

Skarga wniesiona w dniu 20 grudnia 2014 r. - Delta Group agroalimentare/Komisja
(Sprawa T-820/14)
(2015/C 065/59)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Delta Group agroalimentare Sl (Porto Viro, Wlochy) (przedstawiciel: V. Migliorini, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania strony skarzacej

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznos$ci pisma Komisji Europejskiej — Dyrektora Generalnego ds. Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw
Wiejskich Jerzego Plewy Prot. SM/FUN §/2622874 z dnia 28 lipca 2014 r. skierowanego do dyrektora generalnego
polityk miedzynarodowych i Unii Europejskiej przy wloskim ministerstwie rolnictwa i polityki lesnej Felice Assenza,
z ktérym skarzaca zapoznala si¢ w ramach dostepu do akt w dniu 19 listopada 2014 r. w czesci, w ktérej odrzuca ono
wniosek Wloch w zakresie $rodkéw wsparcia od 6 do 9, o ktére wnioskowano na podstawie art. 220 rozporzadzenia
(UE) nr 1308/2013, w szczegdlnosci tych dotyczacych przedsigbiorstw zajmujacych si¢ ubojem zwierzat, ktére zostaly
poddane ubojowi w wykonaniu $rodkéw sanitarnych w celu zapobiegania rozprzestrzenieniu si¢ ptasiej grypy
i w zakresie odnosnych szkdod gospodarczych oraz rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 1071/2014 z dnia
10 pazdziernika 2014 r. w sprawie nadzwyczajnych $rodkéw wsparcia dla sektoréw jaj i migsa drobiowego we
Wioszech, opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 11 pazdziernika 2014 r. w czgdci,
w ktérej wyklucza $rodki wsparcia przyjete zgodnie z art. 220 rozporzadzenia (UE) nr 1308/2013 w odniesieniu do
przedsigbiorstw zajmujacych sie ubojem zwierzat, ktére zostaly poddane ubojowi w wykonaniu $Srodkéw sanitarnych
w celu zapobiegania rozprzestrzenieniu si¢ ptasiej grypy i w zakresie odno$nych szkéd gospodarczych.

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie swojej skargi skarzaca podnosi 3 zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczy naruszenia art. 40 ust. 2 TFUE, w szczeg6lnosci zasady niedyskryminacji, a takze oczywistego
bledu w ocenie i naduzycia wladzy.

— Zostalo podniesione w tym zakresie, Ze poniewaz te same S$rodki bezpieczenstwa biologicznego, ktore
spowodowaly szkody w stadach kur niosek w Imola, Lugo, Mordano i Occhiobello, objete Srodkami wsparcia,
o ktérych mowa w rozporzadzeniu (UE) nr 1071/2014, wywolaly szkode réwniez po stronie skarzacej, ktéra
powinna byla otrzymad u$miercone sztuki zwierzat w celu dokonani ich uboju i odsprzedania ich wlasnym
klientom, to nieobjecie $rodkami wsparcia przedsigbiorstwa, ktore powinno bylo otrzymacé sztuki zwierzat, ktore
ucierpialy w celu ich odsprzedania oraz objecie tymi Srodkami wylacznie przedsigbiorstwa, ktére zajmowalo si¢ ich
hodowlg stanowi niezgodng z prawem dyskryminacj¢ miedzy podmiotami danej branzy, pozostajacg w sprzecznosci
z art. 40 ust. 2 TFUE. Artykul 40 ust. 2 TFUE przewiduje ponadto wyraznie ,subwencje stuzace produkgji
i wprowadzaniu do obrotu réznych produktéw”.
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2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. 220 rozporzadzenia (UE) nr 1308/2013

— Zostalo podniesione w tym zakresie, ze art. 220 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia (UE) nr 1308/2013, przewiduje $rodki
wsparcia rynku w celu uwzglednienia ograniczen dla handlu, ktére to ograniczenia moga wynika¢ ze stosowania
srodkéw zwalczania rozprzestrzeniania si¢ choréb zwierzat. Szkoda zwigzana z handlem stanowi zatem wiasnie
szkode podlegajacg rekompensacie w ramach $rodkéw, o ktérych mowa w art. 220 rozporzadzenia (UE) nr 1308/
2013 i nie moze by¢ uznana za posrednig szkod¢ w odniesieniu do szkody dotyczacej wczesniejszego etapu
wymiany handlowej (szkody w hodowli).

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia istotnych wymogéw proceduralnych, a w szczegdlnosci art. 5 rozporzadzenia (UE)
nr 182/2011

— Zostalo podniesione w tym zakresie, ze decyzja Komisji o odrzuceniu wniosku Wloch o objeciu Srodkami wsparcia
przedsigbiorstw handlowych i szkod gospodarczych, o ktérych mowa w zaskarzonym piSmie zostala przyjeta bez
wczesniejszej opinii Komitetu ds. Wspdlnej Organizacji Rynkéw Rolnych, a zatem z naruszeniem istotnych
wymogoéw proceduralnych, przewidzianych w art. 5 rozporzadzenia (UE) nr 182/2011, znajdujacego zastosowanie
w wyniku odestania zawartego w art. 229 rozporzadzenia (UE) nr 1308/2013, ktéry z kolei przywolany jest w art.
220 tegoz rozporzadzenia.

Skarga wniesiona w dniu 20 grudnia 2014 r. - Pollo Delta di Scabin Giancarlo e C./[Komisja
(Sprawa T-821/14)
(2015/C 065/60)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Pollo Delta di Scabin Giancarlo e C. Snc (Porto Viro, Wlochy) (przedstawiciel: V. Migliorini, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania strony skarzacej

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci pisma Komisji Europejskiej — Dyrektora Generalnego ds. Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw
Wiejskich Jerzego Plewy Prot. SM/FUN §/2622874 z dnia 28 lipca 2014 r. skierowanego do dyrektora generalnego
polityk miedzynarodowych i Unii Europejskiej przy wloskim ministerstwie rolnictwa i polityki le$nej Felice Assenza,
z ktérym skarzaca zapoznala si¢ w ramach dostepu do akt w dniu 19 listopada 2014 r. w czesci, w ktérej odrzuca ono
wniosek Wloch w zakresie $srodkéw wsparcia od 6 do 9, o ktére wnioskowano na podstawie art. 220 rozporzadzenia
(UE) nr 1308/2013, w szczegblnosci tych dotyczacych przedsigbiorstw zajmujacych si¢ ubojem zwierzat, ktdre zostaly
poddane ubojowi w wykonaniu Srodkéw sanitarnych w celu zapobiegania rozprzestrzenieniu si¢ ptasiej grypy
i w zakresie odnosnych szkdéd gospodarczych oraz rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 1071/2014 z dnia
10 pazdziernika 2014 r. w sprawie nadzwyczajnych $rodkéw wsparcia dla sektorow jaj i migsa drobiowego we
Wioszech, opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 11 pazdziernika 2014 r. w czgsci,
w ktorej wyklucza Srodki wsparcia przyjete zgodnie z art. 220 rozporzadzenia (UE) nr 1308/2013 w odniesieniu do
przedsigbiorstw zajmujacych si¢ ubojem zwierzat, ktére zostaly poddane ubojowi w wykonaniu $rodkéw sanitarnych
w celu zapobiegania rozprzestrzenieniu si¢ ptasiej grypy i w zakresie odno$nych szkéd gospodarczych.

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gtéwne argumenty sg takie same jak te podniesione w sprawie T-820/14, Delta Group agroalimentare/Komisja.



