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— nakazanie EUNB, by naprawil szkod¢ wyrzadzong skarzacym wskutek pozbawienia ich mozliwosci zajecia pierwszego
miejsca w odniesieniu do czgsci 1 porozumienia ramowego EBA[2014/06/OPS/SER/RT, ktéra to szkode skarzace
szacujg ex aequo et bono na trzysta tysigcy euro (300 000 EUR) wraz odsetkami od daty ogloszenia wyroku, badz
w wysokosci, jaka Sad uzna za stuszng, i

— obciazenie EUNB wszystkimi kosztami postgpowania poniesionymi przez skarzace.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy opiera si¢ na naruszeniu przez EUNB obowigzku uzasadnienia z powodu niewystarczajacego
uzasadnienia w odniesieniu do oceny oferty technicznej skarzacych.

2. Zarzut drugi opiera si¢ na naruszeniu dokumentéw umownych i prawa Unii w zwigzku z istnieniem oczywistych
bledéw w ocenie.

Odwolanie wniesione w dniu 28 maja 2015 r. przez Tuule Rajal¢ od wyroku wydanego w dniu
18 marca 2015 r. przez Sad do spraw Sluzby Publicznej w sprawie F-24/14 Rajala/OHIM

(Sprawa T-271/15 P)
(2015/C 262/43)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Tuula Rajala (El Campello, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat H. Tettenborn)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania

Wnoszgca odwolanie wnosi do Sadu o:
— uchylenie wyroku Sadu do spraw Sluzby Publicznej z dnia 18 marca 2015 r. w sprawie F-24/14;

— stwierdzenie niewaznosci sprawozdania z oceny wnoszacej odwolanie sporzadzonego za okres od dnia 1 pazdziernika
2011 r. do dnia 31 grudnia 2012 r;

— zasgdzenie od OHIM zado$Cuczynienia za krzywdy, ktérych wnoszgca odwotlanie doznala w zwigzku z owym
sprawozdaniem z oceny, w wysokosci, ktorg Sad uzna za wlasciwg, jednakze nie mniej niz 500 EUR;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania przed Sadem do spraw Stuzby Publicznej i Sgdem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie odwolania wnoszaca odwolanie podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, w ktorym wnoszaca odwolanie podnosi, ze Sad do spraw Shuzby Publicznej przeinaczyt podstawowe
okolicznosci faktyczne, na ktorych nastgpnie wydat wyrok. W ocenie wnoszacej odwolanie przeinaczono okolicznosci
faktyczne dotyczace:

— niedochowywania terminéw przez wnoszgca odwolanie spowodowanego jej problemami zdrowotnymi;
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— niedochowywania terminéw przez wnoszaca odwotanie, ktére wynikalo z tego, ze w trakcie czgsci okresu, ktérego
dotyczy ocena, byla ona jedynym ekspertem pracujacym w jezyku finiskim, a w trakcie pozostalej czgsci tego okresu,
jednym z dwdch takich ekspertéw;

— okolicznosci, ze wnoszaca odwolanie odpowiadala za niespotykanie wysoka liczbe szczegdlnie trudnych
i czasochtonnych spraw;

— negatywnego wplywu wykonania wyroku w sprawie IP Translator na liczbe decyzji wydawanych przez wnoszacg
odwotanie i ich terminowos¢;

— danych odnoszacych si¢ do terminowos$ci wnoszacej odwolanie w poréwnaniu do innych ekspertow.

2. Zarzut drugi, w ktérym wnoszaca odwolanie utrzymuje, ze Sad do spraw Stuzby Publicznej naruszyl prawo,
stwierdzajac, iz z ustalenia, Ze z siedmiu ocenianych kompetencji, pie¢ uznano za co najmniej zgodne z wymogami
okreslonymi dla zajmowanego przez nig stanowiska, nie mozna wywnioskowaé oczywistego bledu w ocenie
dotyczacego jej wydajnosci.

3. Zarzut trzeci, w ktérym wnoszgca odwolanie podnosi, ze Sad do spraw Stuzby Publicznej naruszyt prawo, oddalajac jej
argument, iz OHIM naruszyl obowigzek dochowania nalezytej starannosci.

4. Zarzut czwarty, w ktérym wnoszgca odwotlanie podnosi, ze Sad do spraw Stuzby Publicznej naruszyt prawo, oddalajac
jej argument, iz OHIM naruszyt jej uzasadnione oczekiwania.

Skarga wniesiona w dniu 31 maja 2015 r. — Smarter Travel Media/OHIM (SMARTER TRAVEL)
(Sprawa T-290/15)
(2015/C 262/44)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Smarter Travel Media LLC (Boston, Stany Zjednoczone) (przedstawiciel: adwokat P. Olson)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Dane dotyczjce postepowania przed OHIM

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Graficzny wspélnotowy znak towarowy zawierajacy elementy stowne,SMARTER
TRAVEL” — zgloszenie nr 12 460 044

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 20 marca 2015 r. w sprawie R 1986/2014-2

Zadanie

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Izba Odwolawcza blednie stwierdzila, ze znak towarowy nie ma charakteru odrézniajacego;

— Izba Odwolawcza nieprawidlowo zastosowata orzeczenie Bild;



