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Skarga wniesiona w dniu 9 lipca 2015 r. — Preferisco Foods/|OHIM - Piccardo & Savore’
(PREFERISCO)

(Sprawa T-371/15)
(2015/C 311/57)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Preferisco Foods Ltd (Vancouver, Kanada) (przedstawiciele: adwokaci G. Macias Bonilla, P. Lopez Ronda,
G. Marin Raigal, E. Armero)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Piccardo & Savore’ Srl (Chiusavecchia, Wlochy)

Dane dotyczjce postepowania przed OHIM

Zglaszajgcy: Strona skarzgca

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Graficzny wspélnotowy znak towarowy zawierajacy element stowny ,PREFERISCO” —
wspolnotowy znak towarowy nr 10 974 616

Postgpowanie przed OHIM: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 15 kwietnia 2015 r. w sprawie R 2598/2013-2

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie cze$ciowej niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 15 kwietnia 2015 r. w sprawie
R 2598/2013-2, w szczegélnosci w odniesieniu do odrzucenia zgloszenia nr 10974616 wspdlnotowego znaku
towarowego ,PREFERISCO” dla zgloszonych towaréw z klas 29 i 30;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania, w tym kosztami poniesionymi w postgpowaniu przed Wydzialem

Sprzeciwéw i Drugg Izbg Odwolawcza OHIM.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 16 lipca 2015 r. — Perfetti Van Melle Benelux/OHIM - PepsiCo (3D)
(Sprawa T-390/15)
(2015/C 311/58)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Perfetti Van Melle Benelux BV (Breda, Niderlandy) (przedstawiciel: adwokat P. Testa)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: PepsiCo, Inc. (Nowy Jork, Stany Zjednoczone)
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Dane dotyczjce postepowania przed OHIM

Zglaszajgcy: Strona skarzgca

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Graficzny wspélnotowy znak towarowy w kolorach czarnym i bialym zawierajacy
elementy stowne ,3D” — zgloszenie nr 9384 041

Postgpowanie przed OHIM: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 8 maja 2015 r. w sprawie R 465/2014-5

Z3dania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji, dopuszczajac zgloszenie nr 9 384 041 do rejestracji dla nastgpujacych

towaréw: czekolada, ciasto na wypieki, wyroby cukiernicze, cukierki, cukierki do zucia, dropsy, zelki, karmelki, guma
do Zucia, guma balonowa, lizaki, lukrecja, galaretki (wyroby cukiernicze), toffi, migtéwki, stodycze;

— obciazenie PepsiCo, Inc. kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 13 lipca 2015 r. — Universita del Salento/Komisja
(Sprawa T-393/15)
(2015/C 311/59)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Universita del Salento (Lecce, Wlochy) (przedstawiciel: F. Vetro, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania strony skarzacej

Strona skarzaca wnosi do Sadu o stwierdzenie niewaznosci zaskarzonych aktéw i w rezultacie zasadzenie kwot naleznych
wydzialowi inZynierii innowacyjnej Uniwersytetu Salentyfiskiego w zwigzku z umowg zatytutowang ,Support for training
career of researchers, Grant Agreement n. 6102350, Explaining the nature of technological innovation in Chinese
enterprises”, ze wszystkimi wynikajacymi z tego skutkami prawnymi, réwniez w odniesieniu do kosztéw postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsza skarga skierowana jest przeciwko decyzji Komisji Europejskiej, Dyrekcja Generalna ds. Budzetu, Wykonanie
budzetu (budzet ogdlny i EFR) Odzyskiwanie naleznosci, z dnia 4 maja 2015 r. oznaczonej jako N. D/CA —B.2 - 005817,
oraz zalgczonej do niej noty debetowej. Decyzja ta obejmuje potracenie wierzytelnosci przystugujacej wydzialowi inzynierii
innowacyjnej Uniwersytetu Salentyfiskiego wobec Komisji w zwiazku z wykonaniem umowy z tzw. serii Marie Curie,
zatytutowanej ,Support for training career of researchers, Grant Agreement n. 6102350, Explaining the nature of
technological innovation in Chinese enterprises”, z naleznoscig, jaka zdaniem Komisji przystuguje jej od wydziatu nauk
prawnych Uniwersytetu Salentyniskiego w zwigzku z umowg zatytulowang ,Agreement JUST/2010/JPEN/AG/1540 —
Judicial Training and Research on EU crimes against environment and maritime pollution”.



