5.10.2015 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 328/19

Podniesione zarzuty
— Naruszenie art. 48 ust. 4 rozporzadzenia nr 2100/94;

— Naruszenie art. 7 rozporzadzenia nr 2100/94 i zasad obowiazujacych w dziedzinie ci¢zaru dowodu oraz postepowania
dowodowego.

Skarga wniesiona w dniu 27 lipca 2015 r. — Islamic Republic of Iran Shipping Lines i in./[Rada
(Sprawa T-434/15)
(2015/C 328/19)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Islamic Republic of Iran Shipping Lines (Teheran, Iran); Hafize Darya Shipping Lines (HDSL) (Teheran);
Safiran Payam Darya Shipping Lines (SAPID) (Teheran); Khazar Sea Shipping Lines (Anzali Free Zone, Iran); Rahbaran Omid
Darya Ship Management Co. (Teheran); Irinvestship Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo); IRISL Europe GmbH (Hamburg,
Niemcy) (przedstawiciele: M. Taher, solicitor, M. Malek, QC, i R. Blakeley, barrister)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— zasadzenie od Rady na rzecz skarzacych odszkodowania i zado$éuczynienia, ktérych wysoko$¢ zostanie ustalona

w toku niniejszego postepowania i ktére powinny by¢ réwne co najmniej kwocie 571 040 504 USD, powigkszonej
o odsetki, oraz

— obcigzenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzut i gtéwne argumenty

Na poparcie skargi skarzgce podnoszg jedyny zarzut, wskazujac, Ze nalozenie na skarzace srodkéw ograniczajacych przez
Rade¢ UE stanowi wystraczajaco istotne naruszenie zobowigzan, z ktérych wynikaja prawa skarzacych, i w konsekwencji
skutkuje to pozaumowng odpowiedzialnoscia Unii. Naruszenie to stanowi bezpo$rednie Zrédlo istotnych szkod
materialnych i krzywd wyrzadzonych skarzacym, za ktére nalezy im si¢ odszkodowanie i zado$¢uczynienie.

Skarga wniesiona w dniu 29 lipca 2015 r. — Kolachi Raj Industrial Komisja
(Sprawa T-435/15)
(2015/C 328/20)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Kolachi Raj Industrial (Private) Ltd (Karaczi, Pakistan) (przedstawiciel: P. Bentley, QC)

Strona pozwana: Komisja Europejska



C 328/20 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 5.10.2015

Zadania strony skarzacej

Skarzaca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 2015/776 ('), w zakresie w jakim:

— (i) oddala wniosek skarzacej o zwolnienie z rozszerzenia $rodkéw antydumpingowych na przywoéz roweréw
wysylanych z Pakistanu;

— (ii) rozszerza ostateczne cto antydumpingowe natozone rozporzadzeniem Rady (UE) nr 502/2013 (%) na przywéz
roweréw pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej na przywéz roweréw wysylanych przez skarzaca
z Pakistanu; oraz

— (ili) pobiera rzeczone clo od przywozu z Pakistanu zarejestrowanego zgodnie z art. 2 rozporzadzenia (UE)
nr 938/2014 (°).

— obciazenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzaca podnosi jeden zarzut, zgodnie z ktérym pozwana naruszyla art. 13 ust. 2 lit. b) rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem produktéw po cenach
dumpingowych z krajéw niebedacych czlonkami Wspdlnoty Europejskiej (Dz.U. 2009 L 343, s. 51). W szczegdlnosci
stosujgc art. 13 ust. 2 lit. b) pozwana popelnita bledy proceduralne i bledy co do prawa oraz przyjela niespdjny tok
rozumowania.

(") Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/776 z dnia 18 maja 2015 r. rozszerzajace ostateczne clo antydumpingowe,
wprowadzone rozporzadzeniem Rady (UE) nr 502/2013 wobec przywozu roweréw pochodzacych z Chiniskiej Republiki Ludowej,
na przywoz roweréw wysylanych z Kambodzy, Pakistanu i Filipin, zgtoszonych lub niezgloszonych jako pochodzace z Kambodzy,
Pakistanu i Filipin (Dz.U. L 122, s. 4).

()  Rozporzadzenie Rady (UE) nr 502/2013 z dnia 29 maja 2013 r. zmieniajace rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 990/2011
nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywdz roweréw pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej w nastgpstwie
przegladu wygasniecia na podstawie art. 11 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 1225/2009 (Dz.U. L 153, s. 17)

()  Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 938/2014 z dnia 2 wrzesnia 2014 r. w sprawie wszczecia dochodzenia dotyczacego
mozliwego obchodzenia $rodkéw antydumpingowych natozonych rozporzadzeniem Rady (UE) nr 502/2013 na przywéz rowerdw
pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej, w drodze przywozu roweréw wysylanych z Kambodzy, Pakistanu i Filipin,
zgloszonych lub niezgloszonych jako pochodzace z Kambodzy, Pakistanu i Filipin, i poddajace ten przywoz rejestracji (Dz.U. L 263,
s. 5)

Skarga wniesiona w dniu 4 sierpnia 2015 r. - Consorzio Vivaisti viticoli pugliesi i Negro/Komisja
(Sprawa T-436/15)
(2015/C 328/21)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Consorzio Vivaisti viticoli pugliesi (Otranto, Wlochy) i Daniele Negro (Otranto) (przedstawiciele:
V. Pellegrino i A. Micolani, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska



