Warszawa, dnia 31 lipca 2017 r.
Poz. 1460

OBWIESZCZENIE
MARSZALKA SEJMU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 7 lipca 2017 1.

w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu ustawy o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spéjnosci

finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020

1. Na podstawie art. 16 ust. 1 zdanie pierwsze ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktow normatywnych

i niektorych innych aktéw prawnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 296 1 1579 oraz z 2017 r. poz. 1139) ogtasza si¢ w zalagczniku
do niniejszego obwieszczenia jednolity tekst ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie
polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 2016 r. poz. 217), z uwzgl¢dnieniem
zmian wprowadzonych:

1)
2)

ustawg z dnia 5 wrzesnia 2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej (Dz. U. poz. 1579),

ustawg z dnia 16 listopada 2016 r. — Przepisy wprowadzajace ustawg¢ o Krajowej Administracji Skarbowej (Dz. U.
poz. 1948 oraz z 2017 r. poz. 379)

oraz zmian wynikajacych z przepisow ogloszonych przed dniem 5 lipca 2017 r.

1)

2. Podany w zalaczniku do niniejszego obwieszczenia tekst jednolity ustawy nie obejmuje:

odno$nika nr 1 oraz art. 131, art. 132 i art. 142 ustawy z dnia 5 wrze$nia 2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfika-
cji elektronicznej (Dz. U. poz. 1579), ktére stanowig:

" Niniejsza ustawa stuzy stosowaniu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 z dnia

23 lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicz-
nych na rynku wewngtrznym oraz uchylajacego dyrektywe 1999/93/WE (Dz. Urz. UE L 257 z 28.08.2014,
str. 73).”

»Art. 131. Bezpieczny podpis elektroniczny weryfikowany za pomoca waznego kwalifikowanego certyfikatu
w rozumieniu ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. z 2013 r. poz. 262, z2014r.
poz. 1662 oraz z 2015 r. poz. 1893) jest kwalifikowanym podpisem elektronicznym w rozumieniu niniejszej ustawy.

Art. 132. 1. Zaswiadczenia certyfikacyjne, poswiadczenia elektroniczne i certyfikaty wydane zgodnie z przepi-
sami ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r. o podpisie elektronicznym zachowuja wazno$¢ przez okres w nich wskazany,
o ile nie zostang uniewaznione.

2. Do zaswiadczen certyfikacyjnych, poswiadczen elektronicznych i certyfikatow, o ktorych mowa w ust. 1, sto-
suje si¢ odpowiednio przepisy dotyczace certyfikatow krajowych dostawcoéw usthug zaufania oraz narodowego centrum
certyfikacji.”

,»Art. 142. Ustawa wchodzi w zycie po uplywie 7 dni od dnia ogloszenia, z wyjatkiem art. 22, art. 24-26 i art. 96
pkt 4 w zakresie zmienianego art. 20a ust. 1 pkt 1, ktore wchodza w zycie z dniem 29 wrzesnia 2018 r.”;
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2) art. 260 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe o Krajowej Administracji Skarbowe;j
(Dz. U. poz. 1948 oraz z 2017 r. poz. 379), ktory stanowi:

)

2)
2a)
3)

4)

,Art. 260. Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 marca 2017 r., z wyjatkiem:

art. 1, art. 4 pkt 1 1 pkt 11 lit. ¢ i d, lit. ¢ w zakresie § 12 i 13 oraz lit. f, art. 11, art. 13, art. 27, art. 38 pkt 39 lit. a
tiret drugie, pkt 65 lit. a, pkt 68 lit. a w zakresie pkt 1, pkt 76 lit. b tiret drugie, art. 119, art. 148, art. 160 ust. 2 1 3,
art. 162 ust. 1 pkt 1, art. 164, art. 165 ust. 1, 216, art. 178, art. 190 ust. 1, art. 201 ust. 1 i art. 259 ust. 1, ktore
wchodza w zycie z dniem ogloszenia;

art. 150, ktory wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2017 r.;
art. 112 pkt 2—4, ktore wchodza w zycie z dniem 27 lutego 2017 r.;

art. 4 pkt 12, art. 163 pkt 3, art. 168, art. 172 pkt 6 oraz art. 192 ust. 1-4, ktére wchodzg w zycie z dniem
1 stycznia 2018 r.;

art. 149a, ktory wchodzi w zycie z dniem 4 czerwca 2018 r.”.

Marszatek Sejmu: M. Kuchcinski
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Zalacznik do obwieszczenia Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 7 lipca 2017 1. (poz. 1460)

USTAWA
z dnia 11 lipca 2014 r.

o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spéjnosci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020"

Rozdziat 1

Przepisy ogdlne

Art. 1. 1. Ustawa okre$la zasady realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie

finansowej 2014-2020, podmioty uczestniczace w realizacji tych programow i polityki oraz tryb wspolpracy miedzy nimi.

2. Ustawe stosuje si¢ rowniez do Inicjatywy na rzecz zatrudnienia ludzi mtodych, o ktérej mowa w art. 16 rozporza-

dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1304/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Spotecznego i uchylajacego rozporzadzenie Rady (WE) nr 1081/2006 (Dz. Urz. UE L 347 z 20.12.2013, str. 470).

3. Ustawy nie stosuje si¢ do programow, o ktorych mowa w art. 15 ust. 4 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach

prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2016 r. poz. 383, 1250, 1948 i 1954 oraz z 2017 r. poz. 5).

1))

2)

3)

4)
5)

6)
7)
8)

Art. 2. Uzyte w ustawie okreslenia oznaczaja:

beneficjent — podmiot, o ktorym mowa w art. 2 pkt 10 rozporzadzenia ogélnego, oraz podmiot, o ktorym mowa
w art. 63 rozporzadzenia ogdlnego;

decyzja o dofinansowaniu projektu — decyzj¢ podjeta przez jednostke sektora finansow publicznych, ktora stanowi
podstawe dofinansowania projektu, w przypadku gdy ta jednostka jest jednoczesnie wnioskodawca;

desygnacja — potwierdzenie przez ministra wlasciwego do spraw rozwoju regionalnego wykonujacego zadania pan-
stwa cztonkowskiego speliania przez instytucj¢ zarzadzajaca, instytucj¢ posredniczaca i instytucj¢ wdrazajaca lub
krajowego kontrolera lub wspdlny sekretariat warunkow zapewniajacych prawidlowa realizacj¢ programu operacyj-
nego;

dofinansowanie — wspotfinansowanie UE lub wspotfinansowanie krajowe z budzetu panstwa;

fundusze strukturalne — Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego oraz Europejski Fundusz Spoteczny, o ktorych
mowa w art. 1 rozporzadzenia ogdlnego;

Fundusz Spéjnosci — Fundusz Spojnoscei, o ktorym mowa w art. 1 rozporzadzenia ogolnego;
instrument finansowy — instrument finansowy, o ktorym mowa w cze¢$ci drugiej w tytule IV rozporzadzenia ogolnego;

instytucja audytowa — instytucj¢ audytowa, o ktorej mowa w art. 127 rozporzadzenia ogodlnego lub w art. 25 roz-
porzadzenia EWT;

D

Ustawa stuzy stosowaniu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawia-
jacego wspodlne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Fun-
duszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskie-
go i Rybackiego oraz ustanawiajgcego przepisy ogélne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajacego rozporzadzenie
Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. Urz. UE L 347 z20.12.2013, str. 320), rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1301/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i przepiséw szczegoélnych doty-
czacych celu ,Inwestycje na rzecz wzrostu i zatrudnienia” oraz w sprawie uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 (Dz. Urz.
UE L 347 z20.12.2013, str. 289), rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1304/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
w sprawie Europejskiego Funduszu Spotecznego i uchylajacego rozporzadzenie Rady (WE) nr 1081/2006 (Dz. Urz. UE L 347
720.12.2013, str. 470), rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1300/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie
Funduszu Spojnosci i uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1084/2006 (Dz. Urz. UE L 347 2 20.12.2013, str. 281), rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1299/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie przepisow szczegdtowych dotyczacych
wsparcia z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach celu ,,Europejska wspoélpraca terytorialna” (Dz. Urz.
UE L 347 z20.12.2013, str. 259) — w zakresie dotyczacym wykorzystania Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Euro-
pejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci w ramach programéw realizowanych w zakresie polityki spojnosci.
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9)

10)

11)

12)

13)
14)
15)
16)
17)

18)

19)

20)

21)

22)

23)

instytucja posredniczaca — podmiot, ktéremu zostala powierzona, w drodze porozumienia albo umowy zawartych
z instytucja zarzadzajaca, realizacja zadan w ramach krajowego lub regionalnego programu operacyjnego;

instytucja wdrazajagca — podmiot, ktéremu zostala powierzona, w drodze porozumienia albo umowy zawartych
z instytucja posredniczaca, realizacja zadan w ramach krajowego lub regionalnego programu operacyjnego;

instytucja zarzadzajaca — instytucje, o ktorej mowa w art. 125 rozporzadzenia ogdlnego lub w art. 23 rozporzadzenia
EWT;

korekta finansowa — kwote, o jaka pomniejsza si¢ wspotfinansowanie UE dla projektu lub programu operacyjnego
w zwigzku z nieprawidtowos$cig indywidualng lub systemows;

krajowy kontroler — kontrolera wyznaczonego zgodnie z art. 23 ust. 4 rozporzadzenia EWT;
nieprawidtowo$¢ indywidualna — nieprawidlowos¢, o ktorej mowa w art. 2 pkt 36 rozporzadzenia ogdlnego;
nieprawidlowo$¢ systemowa — nieprawidtowos$¢, o ktorej mowa w art. 2 pkt 38 rozporzadzenia ogdlnego;
portal — portal internetowy, o ktorym mowa w art. 115 ust. 1 lit. b rozporzadzenia ogolnego;

program operacyjny:

a) krajowy program operacyjny — program stuzacy realizacji umowy partnerstwa w zakresie polityki spojnosci
w rozumieniu art. 5 pkt 7a lit. a ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju,
uchwalony przez Rade¢ Ministrow i przyjety przez Komisje Europejska, odzwierciedlajacy cele zawarte we
Wspdlnych Ramach Strategicznych stanowiacych zatacznik I do rozporzadzenia ogdlnego oraz w umowie part-
nerstwa, ktore majg by¢ osiagnigte za pomoca funduszy strukturalnych lub Funduszu Spojnosci, bedacy podstawa
realizacji dziatan w nim okreslonych, stanowigcy program, o ktérym mowa w art. 96 rozporzadzenia ogdlnego,

b) program EWT — program Europejskiej Wspotpracy Terytorialnej, o ktérym mowa w art. 8 rozporzadzenia EWT,
na przystapienie do ktorego wyrazita zgod¢ Rada Ministrow, przyjety przez Komisje¢ Europejska, odzwierciedla-
jacy cele zawarte we Wspolnych Ramach Strategicznych stanowiacych zatacznik I do rozporzadzenia ogdlnego
oraz w umowie partnerstwa, bedacy podstawa realizacji dziatan w nim okreslonych,

c) regionalny program operacyjny — program shuzacy realizacji umowy partnerstwa w zakresie polityki spojnosci
w rozumieniu art. 5 pkt 7a lit. a ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju,
uchwalony przez zarzad wojewodztwa i przyjety przez Komisj¢ Europejska, odzwierciedlajacy cele zawarte we
Wspdlnych Ramach Strategicznych stanowiacych zatacznik I do rozporzadzenia ogdlnego oraz w umowie part-
nerstwa, ktore majg by¢ osiagnig¢te za pomoca funduszy strukturalnych, bedacy podstawa realizacji dziatan w nim
okreslonych, stanowiacy program, o ktérym mowa w art. 96 rozporzadzenia ogolnego;

projekt — przedsigwzigcie zmierzajace do osiagnigcia zatozonego celu okreslonego wskaznikami, z okre§lonym po-
czatkiem i koncem realizacji, zgltoszone do objecia albo objete wspotfinansowaniem UE jednego z funduszy struktu-
ralnych albo Funduszu Spo6jnosci w ramach programu operacyjnego;

rozporzadzenie EFRR — rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1301/2013 z dnia 17 grudnia
2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i przepiséw szczegdlnych dotyczacych celu
LInwestycje na rzecz wzrostu i zatrudnienia” oraz w sprawie uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 (Dz. Urz.
UE L 347 z20.12.2013, str. 289);

rozporzadzenie EFS — rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1304/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
w sprawie Europejskiego Funduszu Spotecznego iuchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1081/2006 (Dz. Urz.
UE L 347 2 20.12.2013, str. 470);

rozporzadzenie EWT — rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego iRady (UE) nr 1299/2013 z dnia 17 grudnia
2013 r. w sprawie przepisow szczegotowych dotyczacych wsparcia z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
w ramach celu ,,Europejska wspotpraca terytorialna” (Dz. Urz. UE L 347 z 20.12.2013, str. 259);

rozporzadzenie ogdlne — rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia
2013 r. ustanawiajace wspolne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiej-
skich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajace przepisy ogélne dotyczace Europej-
skiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spojnosci i Europejskiego
Funduszu Morskiego i1 Rybackiego oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. Urz. UE L 347
7 20.12.2013, str. 320);

system teleinformatyczny — system, o ktorym mowa w art. 125 ust. 2 lit. d rozporzadzenia ogolnego;
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24)
25)

26)

27)
28)
29)
30)

31)

32)

system zarzadzania i kontroli — system, o ktorym mowa w czg¢Sci drugiej w tytule VIII rozporzadzenia ogdlnego;

szczegotowy opis osi priorytetowych programu operacyjnego — dokument przygotowany i przyjety przez instytucje
zarzadzajaca krajowym albo regionalnym programem operacyjnym oraz zatwierdzony w zakresie kryteriow wyboru
projektow przez komitet monitorujacy, o ktorym mowa w art. 47 rozporzadzenia ogoélnego, okreslajacy w szczegol-
nosci zakres dziatan lub poddziatan realizowanych w ramach poszczegoélnych osi priorytetowych programu operacyjnego;

umowa o dofinansowanie projektu:

a) umowe zawartg migdzy wlasciwa instytucja a wnioskodawca, ktorego projekt zostal wybrany do dofinansowania,
zawierajacg co najmniej elementy, o ktorych mowa w art. 206 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2016 1. poz. 1870, z pozn. zm.”),

b) porozumienie, o ktérym mowa w art. 206 ust. 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, za-
warte mi¢dzy wlasciwa instytucja a wnioskodawca, ktorego projekt zostal wybrany do dofinansowania,

¢) umowe lub porozumienie zawarte migdzy wlasciwa instytucja a wnioskodawca, ktorego projekt zostat wybrany
do dofinansowania — w ramach programu EWT;

umowa partnerstwa — umowe partnerstwa, o ktorej mowa w art. 2 pkt 20 rozporzadzenia ogdlnego;
wnioskodawca — podmiot, ktory ztozyt wniosek o dofinansowanie projektu;
wspolny sekretariat — wspolny sekretariat, o ktorym mowa w art. 23 ust. 2 rozporzadzenia EWT,;

wspolfinansowanie krajowe z budzetu panstwa — srodki z budzetu panstwa niepochodzace z budzetu srodkéw euro-
pejskich, o ktorym mowa w art. 117 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, wyptacane na
rzecz beneficjenta albo wydatkowane przez panstwowsa jednostke budzetowa w ramach projektu, z wylaczeniem pod-
legajacych refundacji przez Komisj¢ Europejska srodkow budzetu panstwa przeznaczonych na realizacj¢ projektow
pomocy technicznej i projektow EWT;

wspotfinansowanie UE:

a) $rodki pochodzace z budzetu srodkow europejskich, o ktérym mowa w art. 117 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych, oraz podlegajace refundacji przez Komisj¢ Europejska srodki budzetu panstwa
przeznaczone na realizacj¢ projektow pomocy technicznej, wyplacane na rzecz beneficjenta albo wydatkowane
przez panstwowa jednostke budzetowa w ramach projektu — w przypadku krajowego lub regionalnego programu
operacyjnego,

b) srodki Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego pochodzace z budzetu programu EWT, wyplacane na
rzecz beneficjenta w ramach projektu — w przypadku programu EWT;

wytyczne — instrument prawny okreslajacy ujednolicone warunki i procedury wdrazania funduszy strukturalnych
i Funduszu Spojnosci skierowane do instytucji uczestniczacych w realizacji programéw operacyjnych oraz stosowane
przez te instytucje na podstawie wlasciwego porozumienia, kontraktu terytorialnego albo umowy oraz przez benefi-
cjentdow na podstawie umowy o dofinansowanie projektu albo decyzji o dofinansowaniu projektu.

Art. 3. Minister wlasciwy do spraw rozwoju regionalnego wykonuje, o ile ustawa nie stanowi inaczej, zadania pan-

stwa cztonkowskiego okreslone w przepisach rozporzadzenia ogdlnego.

Rozdziat 2

Koordynacja realizacji programow operacyjnych

Art. 4. 1. Za koordynacj¢ realizacji programéw operacyjnych odpowiada minister wlasciwy do spraw rozwoju regio-

nalnego wykonujacy zadania panstwa cztonkowskiego.

D)

2)
3)

2. Koordynacja, o ktérej mowa w ust. 1, polega w szczego6lno$ci na:

reprezentowaniu Rzeczypospolitej Polskiej w kontaktach z Komisja Europejska w zakresie zwigzanym z realizacja
umowy partnerstwa;

udzielaniu, zawieszaniu lub wycofywaniu desygnacji;

wydawaniu wytycznych dotyczacych wdrazania funduszy strukturalnych iFunduszu Spéjnosci, zwanych dalej
,,Wytycznymi horyzontalnymi”;

2)

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2016 r. poz. 1948, 1984 i 2260 oraz z 2017 r. poz. 60,
191, 659, 933, 9351 1089.
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4)
3)

6)

monitorowaniu realizacji programéw operacyjnych;

okreslaniu celow finansowych i rzeczowych wydatkowania srodkéw w ramach programow operacyjnych na kolejne
lata oraz monitorowaniu realizacji tych celow w perspektywie finansowej 2014-2020;

zapewnieniu systemu informacji i promocji w zakresie programoéw operacyjnych, w tym prowadzeniu portalu.

Art. 5. 1. Minister wlasciwy do spraw rozwoju regionalnego wykonujacy zadania panstwa cztonkowskiego, w celu

zapewnienia zgodnos$ci sposobu realizacji programow operacyjnych z prawem Unii Europejskiej w zakresie wdrazania
funduszy strukturalnych i Funduszu Spojnosci oraz spelniania wymagan okre$lanych przez Komisj¢ Europejska w tym
zakresie, a takze w celu zapewnienia jednolito$ci sposobu realizacji programow operacyjnych i prawidtowosci realizacji
zadan i obowigzkow okreslonych ustawa, moze wydac¢ wytyczne horyzontalne dotyczace:

)
2)
3)
4)
3)
6)

7)
8)
9)
10)
11)

ewaluacji programow operacyjnych;

trybu i zakresu sprawozdawczosci oraz monitorowania postgpu rzeczowego realizacji programow operacyjnych;
kontroli realizacji programow operacyjnych;

trybu dokonywania wyboru projektow;

kwalifikowalno$ci wydatkow w ramach programéw operacyjnych;

warunkow certyfikacji oraz przygotowania prognoz wnioskow o ptatno$¢ do Komisji Europejskiej w ramach progra-
mow operacyjnych;

korekt finansowych w ramach programow operacyjnych;

warunkow gromadzenia i przekazywania danych w postaci elektronicznej;
systemu informacji i promocji w zakresie programoéw operacyjnych;
wykorzystania srodkéw pomocy technicznej;

innych kwestii zwigzanych z realizacja i zamknigciem programéw operacyjnych.

2. Wytyczne horyzontalne moga dotyczy¢ wszystkich programow operacyjnych lub wybranych programéw operacyj-

nych i sa skierowane do instytucji uczestniczacych w ich realizacji.

)
2)

3)

4)

3. Projekt wytycznych horyzontalnych i ich zmian jest przekazywany do zaopiniowania:
instytucjom zarzadzajacym;

ogo6lnopolskim organizacjom jednostek samorzadu terytorialnego, tworzacym stron¢ samorzadowa Komisji Wspolne;j
Rzadu i Samorzadu Terytorialnego, o ktorej mowa w ustawie z dnia 6 maja 2005 r. o Komisji Wspo6lnej Rzadu i Samo-
rzadu Terytorialnego oraz o przedstawicielach Rzeczypospolitej Polskiej w Komitecie Regionow Unii Europejskiej
(Dz. U. poz. 759);

organizacjom zwigzkowym i organizacjom pracodawcow, reprezentatywnym w rozumieniu ustawy z dnia 24 lipca
2015 r. o Radzie Dialogu Spotecznego i innych instytucjach dialogu spotecznego (Dz. U. poz. 1240);

organizacjom pozarzagdowym, ich zwigzkom i porozumieniom, ktorych przedstawiciele wchodza w sklad Rady
Dziatalnosci Pozytku Publicznego, o ktorej mowa w art. 35 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku
publicznego i o wolontariacie (Dz. U. z2016 r. poz. 1817 1 1948 oraz z 2017 r. poz. 60 i 573).

4. Podmioty, o ktorych mowa w ust. 3, przekazuja swoje opinie w terminie wyznaczonym przez ministra wlasciwego

do spraw rozwoju regionalnego wykonujacego zadania panstwa cztonkowskiego, nie krétszym niz 14 dni, liczac od dnia
otrzymania projektu wytycznych albo ich zmian. Nieprzedstawienie opinii w terminie oznacza rezygnacj¢ z prawa jej
wyrazenia.

1))

2)

5. Minister wlasciwy do spraw rozwoju regionalnego wykonujacy zadania panstwa cztonkowskiego:

podaje do publicznej wiadomosci, w szczegolnosci na swojej stronie internetowej lub portalu, wytyczne horyzontalne
oraz ich zmiany, a takze termin, od ktorego wytyczne horyzontalne lub ich zmiany sa stosowane;

ogtasza w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski” komunikat o adresie strony interneto-
wej oraz portalu, na ktorych zostang zamieszczone wytyczne horyzontalne oraz ich zmiany, a takze o terminie, od kto-
rego wytyczne horyzontalne lub ich zmiany s3 stosowane.
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Rozdziat 3
System realizacji programu operacyjnego

Art. 6. 1. System realizacji programu operacyjnego zawiera warunki i procedury obowigzujgce instytucje uczestni-
czace w realizacji programow operacyjnych, obejmujace w szczegdlnosci zarzadzanie, monitorowanie, sprawozdawczose,
kontrol¢ i ewaluacje¢ oraz sposob koordynacji dzialan podejmowanych przez instytucje.

2. Podstawg systemu realizacji programu operacyjnego mogg stanowi¢ w szczegolnosci przepisy prawa powszechnie
obowiagzujacego, wytyczne horyzontalne oraz wytyczne, o ktorych mowa w art. 7, szczegdlowy opis osi priorytetowych
programu operacyjnego, opis systemu zarzadzania i kontroli oraz instrukcje wykonawcze zawierajace procedury dziatania
wilasciwych instytucji.

Art. 7. 1. Instytucja zarzadzajaca krajowym albo regionalnym programem operacyjnym moze wydawaé¢ wytyczne do-
tyczace kwestii szczegotowych dla danego programu operacyjnego, zwane dalej ,,wytycznymi programowymi”, zgodne
z wytycznymi horyzontalnymi.

2. Instytucja zarzadzajaca krajowym albo regionalnym programem operacyjnym przedstawia projekt wytycznych pro-
gramowych:

1) ministrowi wlasciwemu do spraw rozwoju regionalnego wykonujacemu zadania panstwa cztonkowskiego w celu
stwierdzenia ich zgodnosci z wytycznymi horyzontalnymi;

2) instytucji posredniczacej 1 instytucji wdrazajacej tego programu w celu wyrazenia opinii.

3. Minister wlasciwy do spraw rozwoju regionalnego wykonujacy zadania panstwa cztonkowskiego przedstawia insty-
tucji zarzadzajacej krajowym albo regionalnym programem operacyjnym informacj¢ w sprawie zgodno$ci projektu wy-
tycznych programowych z wytycznymi horyzontalnymi, w terminie wyznaczonym przez instytucj¢ zarzadzajacg, nie krot-
szym niz 14 dni, liczac od dnia jego otrzymania. W przypadku nieprzekazania stanowiska we wskazanym terminie uznaje
si¢, ze minister wlasciwy do spraw rozwoju regionalnego stwierdzit zgodno$¢ wytycznych programowych z wytycznymi
horyzontalnymi.

4. W przypadku stwierdzenia niezgodnosci projektu wytycznych programowych z wytycznymi horyzontalnymi, insty-
tucja zarzadzajaca moze przedstawi¢ ministrowi wlasciwemu do spraw rozwoju regionalnego wykonujacemu zadania pan-
stwa czlonkowskiego projekt wytycznych uwzgledniajacy zastrzezenia przez niego zgloszone albo odstgpuje od wydania

wytycznych.

5. Instytucja posredniczaca i instytucja wdrazajaca przekazuja swoje opinie w terminie wyznaczonym przez instytucj¢
zarzadzajaca, nie krotszym niz 14 dni, liczac od dnia otrzymania projektu wytycznych programowych. Nieprzedstawienie
opinii w terminie oznacza rezygnacj¢ z prawa jej wyrazenia.

6. Wytyczne programowe nie moga dotyczy¢ zagadnien z zakresu wykorzystania srodkéw pomocy technicznej, ktore
zostaly zawarte w wytycznych horyzontalnych.

7. Przepisy ust. 1-6 stosuje si¢ odpowiednio w przypadku zmiany wytycznych programowych, w tym wynikajacych
z konieczno$ci dostosowania wytycznych programowych do wytycznych horyzontalnych.

Art. 8. Instytucja zarzadzajaca:

1) podaje do publicznej wiadomosci, w szczegdlnosci na swojej stronie internetowej oraz na portalu, szczegélowy opis
osi priorytetowych programu operacyjnego, wytyczne programowe oraz ich zmiany, a takze termin, od ktoérego szcze-
gotowy opis osi priorytetowych programu operacyjnego oraz wytyczne programowe lub ich zmiany sg stosowane;

2) ogtasza w Dzienniku Urzgdowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski” komunikat o adresie strony interneto-
wej oraz portalu, na ktdrych zostang zamieszczone szczegotowy opis osi priorytetowych programu operacyjnego, wy-
tyczne programowe oraz ich zmiany, a takze o terminie, od ktoérego szczegdtowy opis osi priorytetowych programu
operacyjnego, wytyczne programowe oraz ich zmiany s3a stosowane — w przypadku krajowego programu operacyjne-
go albo programu EWT, a w przypadku regionalnego programu operacyjnego — w wojewodzkim dzienniku urzg¢do-
wym.

Rozdziat 4
System instytucjonalny
Art. 9. 1. Instytucjg zarzadzajaca jest:

1) minister wlasciwy do spraw rozwoju regionalnego — w przypadku krajowego programu operacyjnego oraz
w przypadku programu EWT, jezeli instytucja zarzadzajaca zostata ustanowiona na terytorium Rzeczypospolitej Pol-
skiej;

2) zarzad wojewddztwa — w przypadku regionalnego programu operacyjnego.
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)

2)
3)

4)

5)
6)
7)

8)
9)

10)
11)
12)

2. Do zadan instytucji zarzadzajacej nalezy w szczegdlnosci:

przygotowanie propozycji kryteriow wyboru projektow, spelniajacych warunki okreslone w art. 125 ust. 3 lit. a roz-
porzadzenia ogdlnego;

wybor projektow do dofinansowania — w przypadku krajowego albo regionalnego programu operacyjnego;

zawieranie z wnioskodawcami uméw o dofinansowanie projektu lub podejmowanie decyzji o dofinansowaniu projek-
tu;

zlecanie ptatnosci, o ktorych mowa w art. 188 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, oraz
zlecanie wyptaty wspolfinansowania krajowego z budzetu panstwa w ramach krajowego lub regionalnego programu
operacyjnego na rzecz beneficjentow, a w przypadku programu EWT — dokonywanie ptatnosci na rzecz beneficjen-
tow;

zapewnienie aktualnos$ci i poprawnos$ci danych stuzagcych do monitorowania realizacji programu operacyjnego;
petnienie funkcji instytucji certyfikujacej, o ktorej mowa w art. 123 ust. 2 rozporzadzenia ogdlnego;

prowadzenie kontroli realizacji programu operacyjnego, w tym weryfikacja prawidlowosci wydatkéw ponoszonych
przez beneficjentéw — w przypadku krajowego albo regionalnego programu operacyjnego;

naktadanie korekt finansowych;

odzyskiwanie kwot podlegajacych zwrotowi, w szczegoélnosci kwot zwigzanych z natozeniem korekt finansowych, na
zasadach okre§lonych w ustawie z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych albo w umowie o dofinansowanie
projektu, albo w decyzji o dofinansowaniu projektu, w tym:

a) wydawanie decyzji o zwrocie srodkow przeznaczonych na realizacj¢ programoéw, projektow lub zadan oraz decy-
zji o zaptacie odsetek, o ktorych mowa odpowiednio w art. 207 ust. 9 i art. 189 ust. 3b ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych,

b) wydawanie decyzji o umorzeniu w catosci albo w czesci oraz o odroczeniu albo roztozeniu na raty sptaty nalez-
nosci wynikajacych z obowiazku zwrotu $rodkdéw przeznaczonych na realizacje programow, projektow lub za-
dan, o ktérych mowa w art. 61 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych,

c) rozpatrywanie odwolan od decyzji, o ktorych mowa w lit. a i b, wydawanych w pierwszej instancji przez instytu-
cj¢ posredniczaca albo instytucj¢ wdrazajaca;

ewaluacja programu operacyjnego;
monitorowanie postepdw realizacji programu operacyjnego;
zapewnianie informacji o programie operacyjnym i jego promocja.

Art. 10. 1. Instytucja zarzadzajaca moze powierzy¢ instytucji posredniczacej, w drodze porozumienia albo umowy,

zadania zwigzane z realizacja krajowego albo regionalnego programu operacyjnego, z zastrzezeniem ust. 6, w tym:

)

2)

3)

wydawanie decyzji o zwrocie srodkow przeznaczonych na realizacj¢ programow, projektow lub zadan oraz decyzji
o zaptacie odsetek, o ktorych mowa odpowiednio w art. 207 ust. 9 i art. 189 ust. 3b ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych;

wydawanie decyzji o umorzeniu w calosci albo w czg¢sci oraz o odroczeniu albo roztozeniu na raty sptaty naleznosci
wynikajacych z obowiazku zwrotu srodkow przeznaczonych na realizacj¢ programow, projektow lub zadan, o ktorych
mowa w art. 61 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych;

rozpatrywanie odwotan od decyzji, o ktorych mowa w pkt 1 12, wydawanych w pierwszej instancji przez instytucje
wdrazajaca.

2. Za zgoda instytucji zarzadzajacej instytucja posredniczaca moze powierzy¢ instytucji wdrazajacej, w drodze poro-

zumienia albo umowy, zadania zwigzane z realizacja krajowego albo regionalnego programu operacyjnego, w tym:

)

2)

wydawanie decyzji o zwrocie srodkow przeznaczonych na realizacj¢ programow, projektow lub zadan oraz decyzji
o zaptacie odsetek, o ktorych mowa odpowiednio w art. 207 ust. 9 i art. 189 ust. 3b ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych;

wydawanie decyzji o umorzeniu w calosci albo w czg¢sci oraz o odroczeniu albo roztozeniu na raty sptaty naleznosci
wynikajacych z obowiazku zwrotu srodkow przeznaczonych na realizacj¢ programow, projektow lub zadan, o ktorych
mowa w art. 61 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych.

3. Porozumienie albo umowa, o ktorych mowa w ust. 1 12, zawieraja w szczegdlnosci zobowigzanie do stosowania

wytycznych przez instytucje, ktorej powierzono zadania.
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4. Powierzenie instytucji wdrazajacej zadan, o ktérych mowa w ust. 2, nie wylacza odpowiedzialno$ci instytucji po-
$redniczacej za ich realizacje.

5. Instytucja zarzadzajaca lub, za jej zgoda, instytucja posredniczaca lub instytucja wdrazajaca moze zlecaé ustugi
zwigzane z realizacja swoich zadan innym podmiotom, z wylaczeniem ushug polegajacych na prowadzeniu kontroli syste-
mowych.

6. Instytucja zarzadzajaca nie moze powierzy¢ zadan, o ktérych mowa w art. 126 rozporzadzenia ogolnego, ani zleca¢
ustug polegajacych na realizacji tych zadan.

7. Powierzenie zadan lub zlecenie ustug zwigzanych z realizacjg programu operacyjnego nie wylacza odpowiedzial-
nosci instytucji zarzadzajacej za ich realizacje.

Art. 11. 1. W przypadkach nieprawidtowej realizacji przez instytucj¢ posredniczaca lub instytucje wdrazajaca zadan
powierzonych zgodnie z art. 10 ust. 1 lub 2, nieprzestrzegania przez te instytucje przepisoéw prawa lub dzialania niezgodnie
z systemem realizacji programu operacyjnego, a takze zaistnienia okolicznosci, o ktéorych mowa w art. 144 ust. 1 rozporza-
dzenia ogblnego, zwanych dalej ,,uchybieniami”, instytucja powierzajgca zadania lub instytucja zarzadzajgca moze:

1) wyda¢ rekomendacje instytucji, ktorej powierzono zadania, wskazujace uchybienia, ktéore powinny zosta¢ usunigte,
oraz wskazaé termin na ich usuniecie;

2) zobowigza¢ instytucje, ktérej powierzono zadania, do podjecia okreslonych dziatan naprawczych oraz wskaza¢ termin
ich wykonania;

3) wstrzymac albo wycofa¢ cz¢s$¢ albo catos¢ dofinansowania z pomocy technicznej dla instytucji, ktora dopuscita si¢
uchybien, nie usun¢ta ich w terminie lub nie wykonata dziatan naprawczych;

4)  wystapi¢ do ministra wlasciwego do spraw rozwoju regionalnego wykonujacego zadania panstwa cztonkowskiego
0 zawieszenie tej instytucji desygnacji.

2. W przypadku, o ktorym mowa w art. 24 ust. 11 pkt 1, anulowanie cze¢sci albo catosci dofinansowania w wyniku na-
lozenia korekty finansowej nie zwalnia instytucji, ktora dopuscita si¢ uchybien, lub instytucji obowigzanej do wyplaty
dofinansowania z obowiazku wyptaty rownowartosci dofinansowania naleznego beneficjentowi.

3. W przypadku, o ktorym mowa w art. 24 ust. 11 pkt 1, instytucja, ktora dopuscila si¢ uchybien, jest obowigzana do
zapewnienia srodkow na wyptate rownowartosci dofinansowania naleznego beneficjentowi lub zwrotu kwoty rownej kwo-
cie dofinansowania juz wyptaconego beneficjentowi.

4. Zasady odpowiedzialnosci finansowej instytucji posredniczacej oraz instytucji wdrazajacej okresla porozumienie
albo umowa, o ktérych mowa w art. 10 ust. 1 albo 2.

Art. 12. 1. Koordynatorem Europejskiej Wspotpracy Terytorialnej jest minister wtasciwy do spraw rozwoju regional-
nego wykonujacy na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej zadania panstwa cztonkowskiego zwiazane z realizacja progra-
mu EWT, okreslone w rozporzadzeniu ogélnym lub rozporzadzeniu EWT, zwany dalej ,.koordynatorem EWT”.

2. Koordynator EWT moze powierzy¢ krajowemu kontrolerowi, w drodze porozumienia albo umowy, zadania zwig-
zane z realizacja programu EWT, w szczegolnosci:

1)  kontrole, o ktorych mowa w art. 125 ust. 4 lit. a rozporzadzenia ogodlnego i art. 23 ust. 4 rozporzadzenia EWT;
2) nakladanie korekt finansowych.

3. Instytucja zarzadzajaca moze powierzy¢, w drodze porozumienia albo umowy, zadania zwigzane z realizacja pro-
gramu EWT wspolnemu sekretariatowi.

4. Przepisy art. 10 ust. 3—7 oraz art. 11 stosuje si¢ odpowiednio.

Art. 13. Instytucja audytowa jest Szef Krajowej Administracji Skarbowej.3) Instytucja audytowa petni rowniez funk-
cje niezaleznego podmiotu audytowego, o ktérym mowa w rozporzadzeniu ogdlnym.

Art. 14. 1. Realizacja programu operacyjnego podlega monitorowaniu przez komitet monitorujacy, o ktorym mowa
w art. 47 rozporzadzenia ogblnego.

2. Komitet monitorujacy jest powotywany przez instytucj¢ zarzadzajaca:
1) wdrodze zarzadzenia — w przypadku krajowego programu operacyjnego albo

2)  wdrodze uchwaty — w przypadku regionalnego programu operacyjnego.

) Zdanie pierwsze w brzmieniu ustalonym przez art. 139 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe

o Krajowej Administracji Skarbowej (Dz. U. poz. 1948), ktora weszta w zycie z dniem 1 marca 2017 r.
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3. Komitetowi monitorujagcemu przewodniczy przedstawiciel instytucji zarzadzajace;.
4. Instytucja zarzadzajgca zwraca si¢ pisemnie w szczegdlnosci do:

1) ministra wlasciwego do spraw rozwoju regionalnego,

2) ministrow wlasciwych ze wzgledu na zakres programu operacyjnego,

3) ogolnopolskich organizacji jednostek samorzadu terytorialnego tworzacych stron¢ samorzadowa Komisji Wspdlnej
Rzadu i Samorzadu Terytorialnego, o ktorej mowa w ustawie z dnia 6 maja 2005 r. o Komisji Wspoélnej Rzadu
i Samorzadu Terytorialnego oraz o przedstawicielach Rzeczypospolitej Polskiej w Komitecie Regionow Unii Euro-
pejskiej,

4) organizacji zwigzkowych i organizacji pracodawcow, reprezentatywnych w rozumieniu ustawy z dnia 24 lipca 2015 1.
o Radzie Dialogu Spotecznego i innych instytucjach dialogu spotecznego, ktorych przedstawiciele wchodza w sktad:
a) Rady Dialogu Spotecznego — w przypadku krajowego programu operacyjnego,
b) wlasciwej wojewodzkiej rady dialogu spolecznego — w przypadku regionalnego programu operacyjnego,

5) Rady Glownej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego lub Konferencji Rektorow Akademickich Szkot Polskich

— 0 wyznaczenie, z uwzglednieniem zakresu programu operacyjnego, jednego lub wigcej przedstawicieli do sktadu komite-
tu monitorujacego.

5. Podmioty, o ktoérych mowa w ust. 4, moga zrezygnowac z wyznaczenia przedstawicieli do sktadu komitetu monito-
rujacego, o czym pisemnie informuja instytucj¢ zarzadzajaca.

6. W komitecie monitorujagcym przedstawiciele:
1)  organizacji zwiazkowych, organizacji pracodawcow i izb gospodarczych,

2) organizacji pozarzadowych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnos$ci pozytku publicznego
i 0 wolontariacie,

3) $rodowiska naukowego
— stanowig tacznie co najmniej jedna trzecig sktadu.

7. Instytucja zarzadzajaca okresla rodzaj iliczbg¢ organizacji pozarzadowych oraz liczbg ich przedstawicieli
w sktadzie komitetu monitorujacego.

8. Przedstawicieli organizacji pozarzadowych do sktadu komitetu monitorujacego wybieraja organizacje pozarzadowe
w sposob okreslony w art. 48 ust. 1 zdanie drugie rozporzadzenia ogdlnego.

9. Wybor przedstawicieli organizacji pozarzadowych do sktadu komitetu monitorujacego, na wniosek instytucji za-
rzadzajacej, organizuje:

1) Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego, o ktdrej mowa w art. 35 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnos$ci
pozytku publicznego i o wolontariacie — w odniesieniu do komitetu monitorujacego krajowy program operacyjny oraz
w odniesieniu do komitetu monitorujacego regionalny program operacyjny, jezeli w danym wojewodztwie nie utwo-
rzono Wojewodzkiej Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego;

2) Wojewodzka Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego, o ktdrej mowa w art. 41a ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 .
o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie — w odniesieniu do komitetu monitorujacego regionalny program
operacyjny.

10. Komitet monitorujacy realizuje w szczegodlnosci zadania, o ktérych mowa w art. 49 i art. 110 rozporzadzenia
ogolnego, w tym zatwierdza kryteria wyboru projektow, uwzgledniajac art. 125 ust. 3 lit. a rozporzadzenia ogdlnego.

11. Przepisoéw ust. 2-9 nie stosuje si¢ do programow EWT.

Rozdzialt 5
Desygnacja

Art. 15. 1. Warunkiem rozpoczgcia finansowej realizacji programu operacyjnego, rozumianego jako wystapienie
z pierwsza deklaracjg wydatkéw oraz wnioskiem o ptatno$¢ do Komisji Europejskiej, jest uzyskanie desygnacji.

2. Desygnacji podlegaja instytucja zarzadzajaca, instytucja posredniczaca i instytucja wdrazajaca lub krajowy kon-
troler lub wspolny sekretariat.
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3. Warunkiem uzyskania desygnacji przez podmioty, o ktérych mowa w ust. 2, jest spetnienie kryteriow desygnacji
okreslonych w zataczniku XIII do rozporzadzenia ogdlnego, odpowiednich do zakresu realizowanych zadan, potwierdzone
pozytywna opinia i sprawozdaniem instytucji audytowej oraz zawarcie wlasciwych porozumien albo umoéw, o ktérych
mowa w art. 10 ust. 1 lub 2.

Art. 16. 1. Do zadan ministra wlasciwego do spraw rozwoju regionalnego wykonujacego zadania panstwa cztonkow-
skiego w zakresie desygnacji nalezy w szczegolnosci:

1) udzielanie desygnacji podmiotom, o ktorych mowa w art. 15 ust. 2, po sprawdzeniu spetnienia warunkow, o ktoérych
mowa w art. 15 ust. 3;

2) prowadzenie kontroli shluzacych potwierdzeniu speiniania kryteriow desygnacji przez podmioty, o ktéorych mowa
w art. 15 ust. 2, wytypowane w wyniku przeprowadzonej analizy ryzyka;

3) prowadzenie doraznych kontroli — w przypadku uzasadnionego podejrzenia, ze podmiot, o ktérym mowa w art. 15
ust. 2, przestat spelnia¢ ktorekolwiek z kryteriow desygnacji;

4) zawieszanie desygnacji — w przypadku zaprzestania spetniania przez podmiot, o ktorym mowa w art. 15 ust. 2,
warunkow okre§lonych w art. 15 ust. 3, w tym w zwigzku z wystapieniem, o ktérym mowa w art. 11 ust. 1 pkt 4, do
czasu zrealizowania przez ten podmiot dziatan naprawczych okreslonych w planie, o ktorym mowa w ust. 4 pkt 1;

5) wycofanie desygnacji — w przypadku niezrealizowania przez podmiot, o ktérym mowa w art. 15 ust. 2, dzialan na-
prawczych okre§lonych w planie, o ktérym mowa w ust. 4 pkt 1;

6) rozpatrywanie zastrzezen podmiotu, ktéremu odmdwiono udzielenia desygnacji, zawieszono albo wycofano desygna-
cje.
2. Udzielenie, zawieszenie lub wycofanie desygnacji moze obejmowac jeden lub wiecej podmiotdow, o ktorych mowa

wart. 15 ust. 2. W uzasadnionych przypadkach zawieszenie lub wycofanie desygnacji moze nastapi¢ w zakresie okreslo-
nych osi priorytetowych programu operacyjnego.

3. Skutkiem zawieszenia lub wycofania desygnacji jest wstrzymanie certyfikacji wydatkéw do Komisji Europejskiej
w ramach programu operacyjnego w zakresie odpowiadajacym zawieszeniu lub wycofaniu desygnacji.

4. W przypadku zawieszenia desygnacji:

1) podmiot, ktéoremu zawieszono desygnacje, przygotowuje i przedstawia ministrowi wlasciwemu do spraw rozwoju
regionalnego wykonujacemu zadania panstwa czlonkowskiego plan dziatan naprawczych w terminie wskazanym
przez tego ministra;

2) minister wlasciwy do spraw rozwoju regionalnego wykonujacy zadania panstwa cztonkowskiego, po zasiggnieciu
opinii komitetu do spraw desygnacji, wskazuje dziatania, jakich podmiot, ktéremu zawieszono desygnacje, nie moze
wykonywac.

5. W przypadku zrealizowania planu dziatan naprawczych w terminie w nim okreslonym minister wiasciwy do spraw

rozwoju regionalnego wykonujacy zadania panstwa cztonkowskiego przekazuje podmiotowi, ktéremu zawieszono desygnacje,
pisemng informacj¢ o cofnieciu zawieszenia.

6. Minister wlasciwy do spraw rozwoju regionalnego wykonujacy zadania panstwa cztonkowskiego informuje Komi-
sje Europejska o kazdym przypadku zawieszenia lub wycofania desygnacji.

7. W przypadku odmowy udzielenia desygnacji, zawieszenia desygnacji albo wycofania desygnacji, podmiotowi, kto-
remu odméwiono udzielenia desygnacji, zawieszono albo wycofano desygnacje¢, przystuguje prawo wniesienia do ministra
wlasciwego do spraw rozwoju regionalnego wykonujacego zadania panstwa czlonkowskiego pisemnych zastrzezen
w terminie 7 dni od dnia otrzymania pisemnej informacji o odmowie udzielenia, zawieszeniu albo wycofaniu desygnacji.

8. Minister wlasciwy do spraw rozwoju regionalnego wykonujacy zadania panstwa czlonkowskiego rozpatruje za-
strzezenia, o ktorych mowa w ust. 7, w terminie 7 dni od dnia ich wniesienia.

9. W wyniku rozpatrzenia zastrzezen, o ktorych mowa w ust. 7, minister wlasciwy do spraw rozwoju regionalnego
wykonujacy zadania panstwa cztonkowskiego:

1) utrzymuje odmowg udzielenia, zawieszenie albo wycofanie desygnacji — w przypadku negatywnego rozpatrzenia
zastrzezen, albo

2) udziela desygnacji, cofa zawieszenie desygnacji albo przywraca desygnacje — w przypadku pozytywnego rozpatrzenia
zastrzezen.

10. Udzielenie, zawieszenie oraz wycofanie desygnacji nastgpuje w formie pisemne;j.

11. Do udzielenia, zawieszenia oraz wycofania desygnacji nie stosuje si¢ przepisow ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. —
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23, 868, 996, 1579 1 2138 oraz z 2017 r. poz. 935).
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Art. 17. 1. Tworzy si¢ komitet do spraw desygnacji stanowigcy organ doradczy ministra wtasciwego do spraw rozwo-
ju regionalnego.

2. W skiad komitetu do spraw desygnacji wchodzi:
1) trzech przedstawicieli ministra wlasciwego do spraw finansow publicznych;
2) trzech przedstawicieli ministra wlasciwego do spraw rozwoju regionalnego.

3. Pracom komitetu do spraw desygnacji przewodniczy przedstawiciel ministra wlasciwego do spraw rozwoju regio-
nalnego.

4. Do prac komitetu do spraw desygnacji przewodniczacy zaprasza przedstawiciela Prezesa Najwyzszej Izby Kontroli,
przedstawiciela Szefa Centralnego Biura Antykorupcyjnego oraz przedstawiciela Szefa Agencji Bezpieczenstwa We-
wngtrznego.

5. Podmioty, o ktérych mowa w ust. 4, uczestnicza w pracach komitetu do spraw desygnacji bez prawa gtosu.

6. Do o0so6b wchodzacych w sktad komitetu do spraw desygnacji stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego dotyczace wytaczenia pracownika oraz organu.

7. Kandydat na czlonka komitetu do spraw desygnacji sktada ministrowi wtasciwemu do spraw rozwoju regionalnego
o$wiadczenie, ze nie zachodzi zadna z okoliczno$ci powodujacych wylaczenie go z udzialu w pracach komitetu do spraw
desygnacji na podstawie ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego. Cztonek komitetu
do spraw desygnacji niezwlocznie informuje ministra wlasciwego do spraw rozwoju regionalnego o zaistnieniu okolicznosci
powodujacych wylaczenie go zudzialu w pracach tego komitetu na podstawie ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postgpowania administracyjnego.

8. Do zadan komitetu do spraw desygnacji nalezy w szczeg6lnosci:

1) udzielanie ministrowi wlasciwemu do spraw rozwoju regionalnego rekomendacji w zakresie desygnacji, w tym
w przypadku wniesienia zastrzezen, o ktorych mowa w art. 16 ust. 7,

2) opiniowanie planu dzialan naprawczych, o ktorym mowa w art. 16 ust. 4 pkt 1

—z uwzglednieniem wynikow audytow przeprowadzonych przez instytucj¢ audytowa, wynikéw kontroli okreslonych
w art. 16 ust. 1 pkt 2 i 3 oraz wynikow kontroli przeprowadzonych przez inne upowaznione podmioty.

9. Komitet do spraw desygnacji jest powotywany na okres realizacji umowy partnerstwa.

10. Tryb pracy komitetu do spraw desygnacji okresla regulamin, przyjmowany przez ten komitet, w drodze uchwaty,
zwykla wigkszoscia gtosow na posiedzeniu.

Rozdziat 6
Przeplywy finansowe i system rozliczen projektu

Art. 18. 1. Procentowy udziat §rodkéw wspotfinansowania krajowego z budzetu panstwa w wydatkach kwalifikowal-
nych projektu realizowanego w ramach krajowego albo regionalnego programu operacyjnego nie moze przekracza¢ mini-
malnego procentowego udziatu srodkéw wspotfinansowania krajowego dla danej osi priorytetowej wynikajacego z art. 120
ust. 3 rozporzadzenia ogdlnego, chyba ze przepisy odrebne stanowig inacze;j.

2. Na wniosek instytucji zarzadzajacej minister wlasciwy do spraw rozwoju regionalnego w porozumieniu z mini-
strem wlasciwym do spraw finanséw publicznych moze wyrazi¢ zgode na zastosowanie wyzszego niz okre§lony w ust. 1
procentowego udziatu srodkéw wspotfinansowania krajowego z budzetu panstwa w wydatkach kwalifikowalnych projektu,
uwzgledniajac stan finansow panstwa, w tym w szczegolnosci:

1)  wysoko$¢ deficytu sektora finanséw publicznych, w tym budzetu panstwa i budzetu srodkdéw europejskich;
2) znaczenie projektu dla mozliwosci osiagnigcia celd6w programu operacyjnego;
3) interes publiczny oraz zakres spotecznego oddziatywania projektu.

3. Zgoda, o ktérej mowa w ust. 2, moze dotyczy¢ wigcej niz jednego projektu.

4. Procentowy udzial srodkow wspodtfinansowania krajowego z budzetu panstwa w wydatkach kwalifikowalnych pro-
jektu realizowanego w ramach programu EWT nie moze przekracza¢ minimalnego procentowego udzialu srodkow wspot-
finansowania krajowego dla danej osi priorytetowej wynikajacego z programu EWT. Przepisy ust. 2 i 3 stosuje si¢ odpo-
wiednio.
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Art. 19. 1. Wniosek o ptatnos$é, w ramach ktérego beneficjent:
1)  wnioskuje o przekazanie dofinansowania w formie zaliczki lub refundacji,
2) wykazuje wydatki poniesione na realizacj¢ projektu,
3) przekazuje informacj¢ o postgpie realizacji projektu

—oraz dokumenty niezbg¢dne do rozliczenia projektu okreslone wumowie o dofinansowanie projektu Iub w decyzji
o dofinansowaniu projektu, w szczegdlnosci w zakresie monitoringu rzeczowo-finansowego, harmonograméw finansowych
i trwalosci projektu, sa sktadane przez beneficjenta za posrednictwem systemu teleinformatycznego.

2. W przypadku gdy z powodow technicznych zlozenie dokumentow, o ktorych mowa w ust. 1, za posrednictwem
systemu teleinformatycznego nie jest mozliwe, beneficjent, za zgoda wlasciwej instytucji, sktada je w inny sposob wskaza-

ny przez t¢ instytucje.

Art. 20. 1. Podstawa do wyliczenia wktadu unijnego, wynikajacego z art. 120 ust. 2 rozporzadzenia ogélnego, sa cat-
kowite wydatki kwalifikowalne, o ktorych mowa w art. 120 ust. 2 lit. a rozporzadzenia ogélnego.

2. W programie EWT podstawa do wyliczenia wktadu unijnego, wynikajacego z art. 120 ust. 2 rozporzadzenia ogo6l-
nego, moga by¢ kwalifikowalne wydatki publiczne, o ktorych mowa w art. 120 ust. 2 lit. b rozporzadzenia ogdlnego.

Art. 21. 1. W ramach procedury analizy i zatwierdzania zestawien wydatkow, o ktorej mowa w art. 139 rozporzadze-
nia ogodlnego, instytucja zarzadzajaca przekazuje instytucji audytowej:

1) projekt rocznego zestawienia wydatkow, o ktorym mowa w art. 137 rozporzadzenia ogodlnego, oraz projekty deklara-
cji zarzadczej 1 rocznego podsumowania, o ktorych mowa w art. 59 ust. 5 lit. a i b rozporzadzenia Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady (UE) nr 966/2012 z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad finansowych majacych zastoso-
wanie do budzetu ogdlnego Unii oraz uchylajacego rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 (Dz. Urz.
UE L 298 226.10.2012, str. 1, z p6zn. zm.), w terminie do dnia 31 pazdziernika roku, w ktorym konczy si¢ rok ob-
rachunkowy, ktorego dotyczy zestawienie wydatkow;

2) ostateczne wersje dokumentoéw, o ktorych mowa w pkt 1, w terminie do dnia 31 stycznia roku nastgpujacego po roku,
ktorego dotycza te dokumenty.

2. Instytucja audytowa przekazuje instytucji zarzadzajacej opini¢ audytowa isprawozdanie, o ktérych mowa
wart. 127 ust. 5 lit. ai b rozporzadzenia ogélnego, w terminie okreslonym w art. 59 ust. 5 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 966/2012 z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad finansowych majacych zastosowa-
nie do budzetu ogolnego Unii oraz uchylajacego rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002.

Rozdziat 7
Kontrola i audyt
Art. 22. 1. Kontrola i audyt programu operacyjnego obejmuja:

1) kontrole realizacji programu operacyjnego stuzace zapewnieniu, ze system zarzadzania i kontroli programu operacyj-
nego dziala prawidlowo, a wydatki w ramach programu operacyjnego ponoszone s3 zgodnie z prawem oraz zasadami
unijnymi i krajowymi;

2) audyty wykonywane przez instytucj¢ audytowa zgodnie z art. 127 rozporzadzenia ogdlnego oraz art. 25 rozporzadzenia
EWT;

3) kontrole spetniania kryteriow desygnacji.

2. Kontrole, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1, obejmuja:

1) kontrole systemowe stuzace sprawdzeniu prawidtowos$ci realizacji zadan przez instytucje, ktorym instytucja zarzadza-
jaca, instytucja posredniczaca lub koordynator EWT powierzyli zadania zwigzane z realizacja programu operacyjne-

£0;
2) weryfikacje wydatkéw stuzace sprawdzeniu prawidlowosci i kwalifikowalnosci poniesionych wydatkow, ktore:

a) przybieraja forme kontroli sktadanego przez beneficjenta wniosku o ptatnosc,

b) moga przybraé¢ form¢ kontroli projektu w miejscu jego realizacji, ktére moga by¢ prowadzone réwniez po zakon-
czeniu realizacji projektu,
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¢) moga przybra¢ forme¢ kontroli krzyzowych stuzacych zapewnieniu, ze wydatki ponoszone w projektach nie sa
podwojnie finansowane:

— z tego samego funduszu polityki spojnosci w ramach jednego programu operacyjnego,

— z kilku réznych funduszy polityki spdjnosci lub instrumentéw wsparcia Unii Europejskiej albo z tego samego
funduszu polityki spdjnosci w ramach co najmniej dwoch programéow operacyjnych, dla ktorych instytucja za-
rzadzajaca zostata ustanowiona na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej;

3) kontrole na zakonczenie realizacji projektu shuzace sprawdzeniu kompletnosci dokumentoéw potwierdzajacych wias-
ciwg $ciezke audytu, o ktorej mowa w art. 125 ust. 4 lit. d rozporzadzenia ogolnego, w odniesieniu do zrealizowanego
projektu;

4)  kontrole trwatosci, o ktorej mowa w art. 71 rozporzadzenia ogolnego.

3. Kontrole, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1, mogg ponadto obejmowaé kontrole zdolnosci wnioskodawcoéw ubiegaja-
cych si¢ o dofinansowanie projektu w ramach trybu pozakonkursowego oraz beneficjentéw realizujacych projekty wybrane
do dofinansowania w takim trybie do prawidtowej i efektywnej realizacji projektow, polegajace w szczegdlnosci na wery-
fikacji procedur obowigzujacych w zakresie realizacji projektow. Kontrole te moga mie¢ charakter kontroli uprzednich,
prowadzonych przed dniem otrzymania przez wnioskodawce informacji o wyborze projektu do dofinansowania, ktore
stuza sprawdzeniu potencjatu administracyjnego wnioskodawcy do realizacji projektu.

4. Kontrole, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1, moga takze przybra¢ forme¢ weryfikacji dokumentow w zakresie prawid-
lowosci przeprowadzenia whasciwych procedur dotyczacych udzielania zamoéwien publicznych lub oceny oddziatywania na
srodowisko lub udzielania pomocy publicznej. Kontrole te moga by¢ prowadzone przed dniem otrzymania przez wnios-
kodawcg informacji o wyborze projektu do dofinansowania.

5. Kontrole, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 2 lit. b i ¢ oraz pkt 4, moga by¢ prowadzone na probie projektow.

6. Weryfikacja dokumentéw podczas kontroli, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 1, 2 14 oraz w ust. 4, moze by¢ prowa-
dzona na probie, zgodnie z metodyka okre§long przez instytucj¢ zarzadzajaca lub koordynatora EWT, z zastrzezeniem
ust. 8.

7. Za prowadzenie kontroli, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1, odpowiada instytucja zarzadzajaca lub koordynator EWT,
z zastrzezeniem kontroli, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 2 lit. ¢ tiret drugie, za ktérych prowadzenie odpowiada minister
wiasciwy do spraw rozwoju regionalnego wykonujacy zadania panstwa czlonkowskiego.

8. Na kazdy rok obrachunkowy instytucja zarzadzajaca Iub koordynator EWT sporzadza dla programu operacyjnego
roczne zalozenia dotyczace doboru proby do kontroli, o ktorej mowa w ust. 2 pkt 2 lit. b i c tiret pierwsze i pkt 4, oraz
doboru proby do weryfikacji dokumentéw zgodnie z ust. 6.

9. Do kontroli, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 2 lit. a i ¢, ust. 2 pkt 3, oraz do kontroli przeprowadzanych w trakcie pro-
cedury oceny wniosku o dofinansowanie projektu, prowadzonych w formie, o ktdrej mowa w ust. 4, nie stosuje si¢ przepi-
sow art. 25.

10. Do kontroli, o ktorych mowa w ust. 3 i 4, przepisy art. 23 ust. 1 i ust. 4—6 stosuje si¢ odpowiednio.

Art. 23. 1. Beneficjent jest obowiagzany poddac si¢ kontroli oraz audytowi w zakresie prawidtowosci realizacji pro-
jektu przeprowadzanych przez instytucj¢ zarzadzajaca, instytucj¢ posredniczaca, instytucj¢ wdrazajaca, koordynatora
EWT, wspolny sekretariat, krajowego kontrolera, atakze instytucj¢ audytowa, przedstawicieli Komisji Europejskiej
i Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego oraz inne podmioty, uprawnione do przeprowadzania kontroli lub audytu.

2. Kontrole w miejscu realizacji projektu przeprowadza si¢ na podstawie pisemnego imiennego upowaznienia do
przeprowadzenia kontroli.

3. Kontrole oraz audyty moga by¢ przeprowadzane w kazdym czasie od dnia otrzymania przez wnioskodawce infor-
macji o wyborze projektu do dofinansowania, z wyjatkiem okre$lonym w art. 22 ust. 3 i 4, nie p6zniej niz do konca okresu
okreslonego zgodnie z art. 140 ust. 1 rozporzadzenia ogolnego, z zastrzezeniem przepiséw, ktore moga przewidywac dtuz-
szy termin przeprowadzania kontroli, dotyczacych trwalosci projektu oraz pomocy publicznej, o ktorej mowa w art. 107
ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, lub pomocy de minimis, o ktorej mowa w rozporzadzeniu Komisji
(UE) nr 1407/2013 z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Euro-
pejskiej do pomocy de minimis (Dz. Urz. UE L 352 z24.12.2013, str. 1) i w rozporzadzeniu Komisji (UE) nr 360/2012
z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do pomocy
de minimis przyznawanej przedsigbiorstwom wykonujacym ustugi $wiadczone w ogoélnym interesiec gospodarczym
(Dz. Urz. UE L 114 7z 26.04.2012, str. 8), oraz podatku od towaroéw i ustug, o ktorym mowa w ustawie z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towarow i ustug (Dz. U. z 2017 r. poz. 1221).
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4. Kontrole oraz audyty moga by¢ przeprowadzane w siedzibie kontrolujacego na podstawie dostarczonych dokumen-
tow lub w kazdym miejscu bezposrednio zwigzanym z realizacja projektu.

5. Beneficjent jest obowigzany udostgpni¢ podmiotom, o ktorych mowa w ust. 1, dokumenty zwigzane bezposrednio
z realizacja projektu, w szczegdlnosci dokumenty umozliwiajace potwierdzenie kwalifikowalnosci wydatkow, zapewni¢
dostgp do pomieszczen i terenu realizacji projektu, dostgp do zwigzanych z projektem systemow teleinformatycznych oraz
udziela¢ wszelkich wyjasnien dotyczacych realizacji projektu.

6. Jezeli jest to konieczne do stwierdzenia kwalifikowalnosci wydatkow ponoszonych w ramach realizacji projektu,
beneficjent jest obowigzany udostepni¢ podmiotom, o ktorych mowa w ust. 1, rowniez dokumenty niezwigzane bezposred-
nio z jego realizacja.

7. Podmioty uprawnione do przeprowadzania kontroli lub audytu, w celu potwierdzenia prawidlowosci i kwalifiko-
walnosci poniesionych wydatkow, moga zwrocic¢ si¢ o ztozenie wyjasnien do osob zaangazowanych w realizacj¢ projektu.

8. W ramach kontroli w miejscu realizacji projektu moga by¢ przeprowadzane ogledziny. Ogledziny przeprowadza
si¢ w obecnosci beneficjenta.

9. Z czynnosci kontrolnej polegajacej na ogledzinach oraz przyjeciu ustnych wyjasnien lub o$wiadczen sporzadza si¢
protokot. Protokot podpisuja osoba kontrolujaca i pozostate osoby uczestniczace w tej czynnosci.

10. Z czynnosci kontrolnej niewymienionej w ust. 9, ktora ma istotne znaczenie dla ustalen kontroli, sporzadza si¢ no-
tatk¢ podpisang przez osobg¢ kontrolujaca.

Art. 24. 1. Stwierdzenie wystapienia nieprawidtowosci indywidualnej albo nieprawidlowosci systemowej, zwanych
dalej ,,nieprawidlowosciami”, powoduje powstanie obowiazku podjgcia przez wlasciwa instytucje odpowiednich dziatan,
o ktorych mowa w ust. 9 lub 11.

2. Niestwierdzenie wystapienia nieprawidlowosci w toku wczesniejszej kontroli przeprowadzonej przez wiasciwa
instytucj¢ nie stanowi przestanki odstgpienia od odpowiednich dziatan, o ktérych mowa wust. 9 lub 11, w przypadku
pozniejszego stwierdzenia jej wystapienia.

3. Stwierdzenie wystapienia nieprawidlowosci oraz natozenie korekty finansowej jest poprzedzone czynnosciami wy-
jasniajacymi prowadzonymi przez wiasciwg instytucj¢, podczas ktorych instytucja ta moze uwzgledni¢ wyniki kontroli
przeprowadzonych przez inne uprawnione podmioty.

4. Do stwierdzenia wystapienia nieprawidlowosci, pomniejszenia wartosci wydatkow kwalifikowalnych ujetych we
wniosku o platnos¢ zlozonym przez beneficjenta, o ktorym mowa wust. 9 pkt 1, inatozenia korekty finansowej oraz
w przypadku, o ktorym mowa w ust. 11, nie stosuje si¢ przepisow ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowa-
nia administracyjnego.

5. Warto$¢ korekty finansowej wynikajacej ze stwierdzonej nieprawidlowosci indywidualnej jest rowna kwocie wy-
datkow poniesionych nieprawidtowo w cze¢sci odpowiadajacej kwocie wspoltfinansowania UE.

6. Warto$¢ korekty finansowej, o ktorej mowa w ust. 5, albo warto$¢ wydatkow poniesionych nieprawidtowo, stano-
wigca pomniejszenie, o ktorym mowa w ust. 9 pkt 1, moga zosta¢ obnizone, jezeli Komisja Europejska okresli mozliwosé¢
obnizania tych wartosci.

7. W przypadku gdy kwoty nieprawidtowo poniesionych wydatkow nie mozna okresli¢, warto$¢ korekty finansowej
ustala si¢, z uwzglednieniem ust. 6 i przepiséw wydanych na podstawie ust. 13, zgodnie z art. 143 ust. 2 rozporzadzenia
ogoblnego.

8. Przepis ust. 5 nie narusza zasad odzyskiwania srodkoéw zwigzanych ze stwierdzona nieprawidtowoscia indywidual-
na, pochodzacych z innych zrodet.

9. W przypadku stwierdzenia wystapienia nieprawidtowosci indywidualne;j:

1) przed zatwierdzeniem wniosku o ptatno$¢ — instytucja zatwierdzajaca wniosek o ptatno$¢ dokonuje pomniejszenia
warto$ci wydatkow kwalifikowalnych ujetych we wniosku o ptatno$¢ ztozonym przez beneficjenta o kwote wydatkow
poniesionych nieprawidtowo;

2) w uprzednio zatwierdzonym wniosku o pfatno§¢ — wlasciwa instytucja naktada korekt¢ finansowa oraz wszczyna
procedure odzyskiwania od beneficjenta kwoty wspotfinansowania UE w wysokos$ci odpowiadajacej wartosci korekty
finansowej, zgodnie z art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, a w przypadku programu
EWT — zgodnie z umowa o dofinansowanie projektu albo decyzjg o dofinansowaniu projektu.
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10. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 9 pkt 1, jezeli beneficjent nie zgadza si¢ ze stwierdzeniem wystapienia nie-
prawidtowosci indywidualnej oraz pomniejszeniem wartosci wydatkow kwalifikowalnych ujetych we wniosku o ptatnosc,
moze zglosi¢ umotywowane pisemne zastrzezenia. Przepisy art. 25 ust. 2—12 stosuje si¢ odpowiednio.

11. W przypadku gdy nieprawidtowo$¢ indywidualna wynika bezposrednio z dziatania lub zaniechania:
1) wiasciwej instytucji lub
2) organdw panstwa

— korygowanie wydatkow nastgpuje przez pomniejszenie wydatkow ujetych w deklaracji wydatkow oraz we wniosku
o platnos¢, przekazywanych do Komisji Europejskiej, o kwote odpowiadajaca oszacowanej wartosci korekty finansowe;j
wynikajacej z tej nieprawidtowosci.

12. Zaistnienie okolicznosci, o ktorych mowa w ust. 11, stwierdza:

1) minister wlasciwy do spraw rozwoju regionalnego wykonujacy zadania panstwa cztonkowskiego — w odniesieniu do
instytucji zarzadzajacej oraz krajowego kontrolera;

2) instytucja zarzadzajaca — w odniesieniu do instytucji, ktorym zostaly powierzone zadania zgodnie z art. 10 ust. 1 12
oraz art. 12 ust. 3.

13. Minister wlasciwy do spraw rozwoju regionalnego moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia, warunki obnizania
warto$ci korekt finansowych, o ktorych mowa w ust. 5, oraz wartosci wydatkow poniesionych nieprawidlowo, stanowia-
cych pomniejszenie, o ktorym mowa w ust. 9 pkt 1, a takze ich stawki procentowe, majac na wzgledzie charakter i wage
nieprawidlowosci, ich skutki finansowe, a takze stanowisko Komisji Europejskiej, o ktorym mowa w ust. 6.

Art. 25. 1. Po zakonczeniu kontroli jest sporzadzana informacja pokontrolna, ktéra po podpisaniu jest przekazywana
kontrolowanemu wnioskodawcy, beneficjentowi lub kontrolowanej instytucji, zwanych dalej ,podmiotem kontrolowa-

2

nym”.

2. Podmiot kontrolowany ma prawo do zgloszenia, w terminie 14 dni od dnia otrzymania informacji pokontrolnej,
umotywowanych pisemnych zastrzezen do tej informacji.

3. Termin, o ktorym mowa w ust. 2, moze by¢ przedtuzony przez instytucj¢ kontrolujaca na czas oznaczony, na wnio-
sek podmiotu kontrolowanego, ztozony przed uplywem terminu zgloszenia zastrzezen.

4. Instytucja kontrolujgca ma prawo poprawienia w informacji pokontrolnej, w kazdym czasie, z urzedu lub na wnio-
sek podmiotu kontrolowanego, oczywistych omytek. Informacje o zakresie sprostowania przekazuje si¢ bez zbgdnej zwloki
podmiotowi kontrolowanemu.

5. Zastrzezenia do informacji pokontrolnej rozpatruje instytucja kontrolujaca w terminie nie dtuzszym niz 14 dni od
dnia zgloszenia tych zastrzezen. Podjgcie przez instytucje kontrolujaca, w trakcie rozpatrywania zastrzezen, czynnosci lub
dziatan, o ktorych mowa w ust. 7, kazdorazowo przerywa bieg terminu.

6. Zastrzezenia, o ktorych mowa w ust. 5, moga zosta¢ w kazdym czasie wycofane. Zastrzezenia, ktore zostaly wyco-
fane, pozostawia si¢ bez rozpatrzenia.

7. W trakcie rozpatrywania zastrzezen instytucja kontrolujaca ma prawo przeprowadzi¢ dodatkowe czynnosci kon-
trolne lub zada¢ przedstawienia dokumentow lub ztozenia dodatkowych wyjasnien na pismie.

8. Instytucja kontrolujaca, po rozpatrzeniu zastrzezen, sporzadza ostateczng informacje¢ pokontrolng, zawierajaca
skorygowane ustalenia kontroli lub pisemne stanowisko wobec zgloszonych zastrzezen wraz z uzasadnieniem odmowy
skorygowania ustalef. Ostateczna informacja pokontrolna jest przekazywana podmiotowi kontrolowanemu.

9. Informacj¢ pokontrolng oraz ostateczng informacj¢ pokontrolng w razie potrzeby uzupetnia si¢ o zalecenia pokon-
trolne lub rekomendacje.

10. Informacja pokontrolna zawiera termin przekazania instytucji kontrolujacej informacji o sposobie wykonania za-
lecen pokontrolnych lub wykorzystania rekomendacji, a takze o podjetych dzialaniach lub przyczynach ich niepodjecia.
Termin wyznacza si¢, uwzgledniajac charakter tych zalecen lub rekomendacji.

11. Do ostatecznej informacji pokontrolnej oraz do pisemnego stanowiska wobec zgtoszonych zastrzezen nie przystu-
guje mozliwo$¢ ztozenia zastrzezen.

12. Podmiot kontrolowany w wyznaczonym terminie informuje instytucje kontrolujaca o sposobie wykonania zalecen
pokontrolnych lub rekomendacji.
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Rozdziat 8
Monitorowanie postepu rzeczowego

Art. 26. 1. Monitorowanie postepu rzeczowego programu operacyjnego jest prowadzone rownolegle z analizg poste-
pu finansowego, z uwzglednieniem danych zebranych z poziomu projektow, obejmujacych wartos$ci osiggnigte sprawo-
zdawane we wnioskach o platnosé, oraz, w przypadku Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i Funduszu Spdj-
noSci, rowniez wartosci wymienione w umowach o dofinansowanie projektu albo w decyzjach o dofinansowaniu projektu.
Monitorowanie postgpu rzeczowego moze by¢ prowadzone w szczegdlnosci w oparciu o dane statystyki publicznej oraz
wyniki analiz lub ewaluacji programu operacyjnego.

2. W celu zapewnienia spdjnosci monitorowania postgpu rzeczowego w programach operacyjnych, minister wlasciwy
do spraw rozwoju regionalnego wykonujacy zadania panstwa cztonkowskiego ustala list¢ wskaznikow kluczowych dla
projektow realizowanych w ramach poszczegolnych celow tematycznych oraz pomocy techniczne;.

3. Minister wiasciwy do spraw rozwoju regionalnego wykonujacy zadania panstwa cztonkowskiego:

1) podaje do publicznej wiadomosci, w szczegolnosci na swojej stronie internetowej oraz portalu, liste wskaznikow,
o ktorych mowa w ust. 2, oraz jej zmiany, a takze termin, od ktorego lista lub jej zmiany sa stosowane;

2) oglasza w Dzienniku Urzgdowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski” komunikat o miejscu publikacji listy
wskaznikow, o ktorych mowa w ust. 2, oraz jej zmian, a takze o terminie, od ktorego lista lub jej zmiany s3 stosowane.

4. Instytucja zarzadzajaca moze ustali¢ i monitorowaé dodatkowe wskazniki dla danego programu operacyjnego.

5. Dla wskaznikow okreslonych w programie operacyjnym lub w szczegélowym opisie osi priorytetowych programu
operacyjnego instytucja zarzadzajaca ustala wartosci docelowe na 2023 r. Wartosci docelowych nie ustala si¢ w odniesie-
niu do wskaznikow, o ktorych mowa w art. 96 ust. 2 lit. ¢ pkt (iv) rozporzadzenia ogdlnego oraz w art. 5 ust. 1 rozporza-
dzenia EFS.

6. Niewykonanie wskaznika w projekcie moze stanowi¢ przestanke do stwierdzenia nieprawidlowosci indywidualne;.

Rozdziat 9

Pomoc publiczna

Art. 27. 1. W zakresie, w jakim w ramach programéw operacyjnych jest udzielana pomoc publiczna w rozumieniu
art. 107 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej lub pomoc de minimis, zastosowanie maja szczegdlowe
warunki i tryb udzielania pomocy.

2. Podmiotami udzielajgcymi pomocy, o ktérej mowa w ust. 1, sa instytucje zarzadzajace, instytucje posredniczace,
instytucje wdrazajace lub beneficjenci, a takze inne podmioty, o ktorych mowa w art. 2 pkt 12 ustawy z dnia 30 kwietnia
2004 r. o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (Dz. U. z 2016 r. poz. 1808 i 1948).

3. Podmiotami udzielajagcymi pomocy moga by¢ réwniez inne podmioty okreslone w przepisach wykonawczych wy-
danych na podstawie ust. 4.

4. Wlasciwy minister, a w zakresie regionalnych programéw operacyjnych oraz w zakresie programu EWT, dla ktore-
go instytucja zarzadzajaca zostata ustanowiona na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej — minister wlasciwy do spraw
rozwoju regionalnego, moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia, szczegétowe przeznaczenie, warunki itryb udzielania
pomocy, o ktorej mowa w ust. 1, a takze podmioty udzielajace tej pomocy, uwzgledniajac konieczno$¢ zapewnienia zgod-
nosci tej pomocy z rynkiem wewnetrznym, efektywnego i skutecznego jej wykorzystania oraz przejrzystosci jej udzielania,
w przypadku gdy odrgbne przepisy nie okreslaja szczegétowego przeznaczenia, warunkow lub trybu udzielania tej pomocy.

5. Szczegdtowe przeznaczenie, warunki itryb udzielania pomocy, o ktérej mowa w ust. 1, nieobjetej przepisami,
o ktorych mowa w ust. 4, lub innymi przepisami okresla umowa o dofinansowanie projektu, decyzja o dofinansowaniu
projektu lub akt bedacy podstawa jej udzielenia.

Rozdziat 10
Instrumenty finansowe

Art. 28. 1. Instytucja zarzadzajaca moze zapewni¢ wklad finansowy ze $rodkow programu operacyjnego na rzecz
instrumentow finansowych na zasadach okreslonych w czgséci drugiej w tytule IV rozporzadzenia ogoélnego.

2. Podmiotem wdrazajacym instrument finansowy lub fundusz funduszy, o ktorym mowa w art. 2 pkt 27 rozporzadze-
nia ogdlnego, moze by¢ podmiot wskazany w art. 38 ust. 4 lit. a i b rozporzadzenia ogoélnego, w tym w szczegdlnosci Bank
Gospodarstwa Krajowego, Krajowy Fundusz Kapitatowy S.A., Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej oraz Polska Agencja Rozwoju Przedsigbiorczosci.
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3. Tryb wyboru posrednikow finansowych przez podmiot wdrazajacy fundusz funduszy okresla si¢ w umowie
o finansowanie, o ktorej mowa w art. 38 ust. 7 lit. a rozporzadzenia ogdlnego.

Art. 29. 1. Srodki finansowe zwrdcone do instrumentéw finansowych, przypisane do wktadu z programu operacyjne-
g0 s3 ponownie wykorzystywane:

1)  w okresie kwalifikowalnosci — na realizacje celow okreslonych w art. 44 ust. 1 rozporzadzenia ogdlnego;
2) po okresie kwalifikowalno$ci — na realizacj¢ celow okreslonych zgodnie z art. 45 rozporzadzenia ogolnego.

2. W celu ponownego wykorzystania srodkoéw, o ktorym mowa w ust. 1, instytucja zarzadzajaca otwiera w Banku Gos-
podarstwa Krajowego rachunek do obstugi instrumentéw finansowych.

3. Obstuga finansowa rachunku, o ktorym mowa w ust. 2, jest prowadzona przez Bank Gospodarstwa Krajowego
zgodnie z umowa podpisang mi¢dzy instytucja zarzadzajaca a Bankiem Gospodarstwa Krajowego.

4. Wylacznym dysponentem $rodkéw finansowych zgromadzonych na rachunku, o ktérym mowa w ust. 2, jest:

1) minister wlasciwy do spraw rozwoju regionalnego — w odniesieniu do $rodkéw pochodzacych z krajowego programu
operacyjnego;

2) zarzad wojewodztwa — w odniesieniu do §rodkdéw pochodzacych z regionalnego programu operacyjnego.

5. Srodki finansowe zgromadzone na rachunku, o ktérym mowa w ust. 2, s3 uruchamiane przez Bank Gospodarstwa
Krajowego na wniosek instytucji zarzadzajacej w celu ich ponownego wykorzystania zgodnie z ust. 1.

6. Po zakonczeniu okresu kwalifikowalnosci zadania instytucji zarzadzajacej okreslone w niniejszym rozdziale wyko-
nuje:

1) minister wlasciwy do spraw rozwoju regionalnego — w odniesieniu do $rodkéw pochodzacych z krajowego programu
operacyjnego;

2) zarzad wojewodztwa — w odniesieniu do $rodkéw pochodzacych z regionalnego programu operacyjnego.

Rozdziat 11
Szczegdlne instrumenty realizacji programow operacyjnych
Art. 30. 1. Zintegrowane Inwestycje Terytorialne, zwane dalej ,,ZIT”, sa instrumentem rozwoju terytorialnego,
o ktorym mowa w art. 36 rozporzadzenia ogdlnego oraz w art. 7 rozporzadzenia EFRR.
2. W ramach regionalnego programu operacyjnego ZIT:

1) sa realizowane na terenie miast bgdacych siedziba wladz samorzadu wojewodztwa lub wojewody 1 obszard6w powia-
zanych z nimi funkcjonalnie,

2) moga by¢ realizowane na terenie innych miast i obszaréw powigzanych z nimi funkcjonalnie
— wyznaczonych zgodnie z warunkami okreslonymi w umowie partnerstwa.

3. ZIT sa realizowane przez wyodr¢bnione dziatania lub poddziatania w ramach co najmniej dwoch osi prioryteto-
wych regionalnego programu operacyjnego finansowanych z dwoch funduszy strukturalnych.

4. ZIT sa zarzadzane przez zwigzek ZIT utworzony w formach wspotpracy jednostek samorzadu terytorialnego,
o ktorych mowa w ustawie z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2016 r. poz. 446, 1579 i 1948 oraz
z2017 1. poz. 730 i 935), albo przez jednostki samorzadu terytorialnego na podstawie umowy lub porozumienia
o wspolpracy w celu wspolnej realizacji ZIT zawartych pomigdzy jednostkami samorzadu terytorialnego potozonymi na
obszarze realizacji ZIT, na zasadach okreslonych w umowie albo porozumieniu.

5. Warunkami realizacji ZIT sa:

1) powotanie zwiazku ZIT albo zawarcie umowy lub porozumienia, o ktorych mowa w ust. 4, pomi¢dzy jednostkami
samorzadu terytorialnego potozonymi na obszarze realizacji ZIT, okreslonym przez zarzad wojewodztwa w regional-
nym programie operacyjnym;

2) opracowanie przez podmioty, o ktérych mowa w ust. 4, strategii ZIT, o ktérej mowa w art. 7 rozporzadzenia EFRR
iart. 12 rozporzadzenia EFS, oraz jej pozytywne zaopiniowanie w terminie 60 dni od dnia jej otrzymania przez:

a) instytucj¢ zarzadzajaca regionalnym programem operacyjnym — w zakresie mozliwosci finansowania ZIT
w ramach tego programu,
b) ministra wlasciwego do spraw rozwoju regionalnego wykonujacego zadania panstwa cztonkowskiego — w zakre-

sie zgodno$ci z umowa partnerstwa oraz mozliwosci finansowania projektow, o ktorych mowa w ust. 7, z krajo-
wych programow operacyjnych, jezeli strategia ZIT to przewiduje;
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3) zawarcie porozumienia lub umowy dotyczacych realizacji ZIT pomigdzy podmiotami, o ktéorych mowa w ust. 4,
a wlasciwa instytucja zarzadzajaca, zawierajacych w szczegodlnosci zakres powierzonych zadan, obejmujacych co
najmniej udzial podmiotow, o ktorych mowa w ust. 4, w wyborze projektow do dofinansowania przez wtasciwa insty-
tucje¢ zarzadzajaca regionalnym programem operacyjnym oraz wspoélprace z ta instytucja przy przygotowywaniu
kryteriow wyboru projektow dla wyodrebnionych dziatan lub poddziatan stuzacych realizacji ZIT.

6. Strategia ZIT oraz jej zmiany sg przygotowywane przez podmioty, o ktérych mowa wust. 4, we wspoOlpracy
z wla$ciwa instytucja zarzadzajacg regionalnym programem operacyjnym oraz przyjmowane przez zwigzek ZIT w formie
uchwaly albo przez jednostki samorzadu terytorialnego na zasadach okre$lonych w umowie albo porozumieniu, o ktérych
mowa w ust. 4.

7. Strategia ZIT moze by¢ realizowana rowniez przez projekty wybierane w ramach krajowych programéw operacyj-
nych.

8. Strategia ZIT okresla w szczeg6lnoSci:
1) diagnozg¢ obszaru realizacji ZIT wraz z analiza probleméw rozwojowych;

2) cele, jakie majg by¢ zrealizowane w ramach ZIT, oczekiwane rezultaty i wskazniki rezultatu i produktu powiagzane
z realizacjg regionalnego programu operacyjnego;

3) propozycje kryteriow wyboru projektow w trybie konkursowym;

4)  wstepng listg projektoéw wybieranych w trybie pozakonkursowym wraz z informacja na temat sposobu ich identyfika-
cji oraz powigzania z innymi projektami, w tym projektami wybieranymi w trybie pozakonkursowym pozytywnie za-
opiniowanymi przez wlasciwg instytucj¢ zarzadzajaca krajowym programem operacyjnym;

5) zrddia jej finansowania;

6) warunki i procedury obowigzujace w realizacji strategii ZIT.

9. Do strategii ZIT nie stosuje si¢ przepisow ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju.
Art. 30a. 1. Rozwdj lokalny kierowany przez spotecznos¢, zwany dalej ,,RLKS” jest instrumentem rozwoju, o ktérym
mowa w czgsci drugiej w tytule I1I w rozdziale II rozporzadzenia ogolnego.

2. RLKS moze by¢ realizowany wytacznie w ramach regionalnych programéw operacyjnych.

3. Realizacja RLKS odbywa si¢ na zasadach okreslonych w ustawie z dnia 20 lutego 2015 r. o rozwoju lokalnym
z udziatem lokalnej spotecznosci (Dz. U. poz. 378 oraz z 2017 r. poz. 5), a w zakresie nieuregulowanym w tej ustawie — na
zasadach okreslonych w niniejszej ustawie.

Rozdziat 12
Projekty

Art. 31. Cele programu operacyjnego sa osiagane przez realizacje projektow objetych dofinansowaniem.

Art. 32. 1. W celu zapewnienia spojnosci realizowanych projektow wlasciwe instytucje mogg wybiera¢ do dofinan-
sowania projekty zintegrowane.

2. Projekt zintegrowany to co najmniej dwa projekty powiazane ze soba tematycznie w ramach wspolnego celu, jaki
ma zostac osiagniety dzieki ich realizacji, ktorych wybor do dofinansowania lub realizacja jest koordynowana przez witas-
ciwe instytucje. Koordynacja polega w szczeg6lnosci na okresleniu wzajemnych relacji migdzy projektami w zakresie
warunkow ich wyboru i oceny lub postanowien uméw o dofinansowanie projektu lub decyzji o dofinansowaniu projektu.

Art. 33. 1. W celu wspolnej realizacji projektu, w zakresie okreslonym przez instytucje zarzadzajaca krajowym pro-
gramem operacyjnym albo instytucj¢ zarzadzajaca regionalnym programem operacyjnym, moze zosta¢ utworzone partner-
stwo przez podmioty wnoszace do projektu zasoby ludzkie, organizacyjne, techniczne lub finansowe, realizujace wspolnie
projekt, zwany dalej ,,projektem partnerskim”, na warunkach okreslonych w porozumieniu albo umowie o partnerstwie.

2. Podmiot, o ktorym mowa w art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U.
22015 r. poz. 2164, z pbzn. zm.”), dokonuje wyboru partnerow spoza sektora finanséw publicznych z zachowaniem zasa-
dy przejrzystosci i rownego traktowania podmiotéw. Podmiot ten, dokonujac wyboru, jest obowigzany w szczego6lnosci do:

1) ogloszenia otwartego naboru partneréw na swojej stronie internetowej wraz ze wskazaniem co najmniej 21-dniowego
terminu na zglaszanie si¢ partnerow;

9 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2016 . poz. 831, 996, 1020, 1250, 1265, 1579, 1920

12260 oraz z 2017 r. poz. 933.
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2) uwzglednienia przy wyborze partnerow: zgodnosci dziatania potencjalnego partnera z celami partnerstwa, deklarowa-
nego wktadu potencjalnego partnera w realizacj¢ celu partnerstwa, doswiadczenia w realizacji projektow o podobnym
charakterze;

3) podania do publicznej wiadomosci na swojej stronie internetowej informacji o podmiotach wybranych do petienia
funkcji partnera.

3. Wybor partneréw spoza sektora finansow publicznych jest dokonywany przed ztozeniem wniosku o dofinansowa-
nie projektu partnerskiego.

4. Do wyboru partneréw z innych niz Rzeczpospolita Polska panstw w ramach wspolpracy ponadnarodowej, o ktorej
mowa w art. 10 rozporzadzenia EFS, nie stosuje si¢ przepisow ust. 2 pkt 1 i ust. 3.

5. Porozumienie oraz umowa o partnerstwie okreslaja w szczeg6lnosci:
1) przedmiot porozumienia albo umowy;
2) prawa i obowiazki stron;
3) zakres i formg¢ udziatu poszczegdlnych partneréw w projekcie;
4) partnera wiodacego uprawnionego do reprezentowania pozostalych partnerow projektu;

5) sposob przekazywania dofinansowania na pokrycie kosztow ponoszonych przez poszczegodlnych partnerow projektu,
umozliwiajacy okreslenie kwoty dofinansowania udzielonego kazdemu z partnerow;

6) sposob postgpowania w przypadku naruszenia lub niewywiazania si¢ stron z porozumienia lub umowy.

6. Porozumienie lub umowa o partnerstwie nie moga by¢ zawarte pomigdzy podmiotami powigzanymi w rozumieniu
zatacznika I do rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajgcego niektore rodzaje pomocy
za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu (Dz. Urz. UE L 187 z 26.06.2014, str. 1).

7. Strong porozumienia oraz umowy o partnerstwie nie moze by¢ podmiot wykluczony z mozliwosci otrzymania do-
finansowania.

8. Przepis6w ust. 1-7 nie stosuje si¢ do projektu hybrydowego, o ktorym mowa w art. 34 ust. 1, oraz w przypadku
gdy odrebne przepisy przewiduja inny sposob okreslania podmiotoéw wspoélnie realizujacych projekt.

Art. 34. 1. Projekt hybrydowy polega na wspdlnej realizacji projektu przez partnerstwo publiczno-prywatne
w rozumieniu art. 2 pkt 24 rozporzadzenia ogdélnego, utworzone w celu realizacji inwestycji infrastrukturalne;j.

2. Inwestycja infrastrukturalng jest budowa, przebudowa lub remont obiektu budowlanego lub wyposazenie sktadnika
majatkowego w urzadzenia podwyzszajace jego warto§¢ lub uzytecznos¢, potaczone z utrzymaniem lub zarzadzaniem
przedmiotem tej inwestycji za wynagrodzeniem.

3. Do wyboru partnera prywatnego w celu realizacji projektu hybrydowego stosuje si¢ odrgbne przepisy.
Art. 35. 1. W ramach programow operacyjnych moga by¢ realizowane projekty grantowe.

2. Projektem grantowym jest projekt, ktorego beneficjent udziela grantéw na realizacj¢ zadan stuzacych osiagnigciu
celu tego projektu przez grantobiorcow.

3. Grantobiorca jest podmiot publiczny albo prywatny, inny niz beneficjent projektu grantowego, wybrany w drodze
otwartego naboru ogloszonego przez beneficjenta projektu grantowego w ramach realizacji projektu grantowego.

4. Grantobiorca nie moze by¢ podmiot wykluczony z mozliwosci otrzymania dofinansowania.

5. Grantem sg $rodki finansowe programu operacyjnego, ktore beneficjent projektu grantowego powierzyt grantobior-
cy, na realizacj¢ zadan, o ktérych mowa w ust. 2.

6. Umowa o powierzenie grantu zawierana mig¢dzy grantobiorca a beneficjentem projektu grantowego okresla
w szczegolnoscei:

1) zadania grantobiorcy objete grantem;

2) kwote grantu i wktadu witasnego;

3)  warunki przekazania i rozliczenia grantu;

4) zobowiazanie do zwrotu grantu w przypadku wykorzystania go niezgodnie z celami projektu grantowego;

5) zobowiazanie do poddania si¢ kontroli przeprowadzanej przez grantodawce lub uprawnione podmioty.
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Art. 36. 1. Beneficjent projektu grantowego odpowiada w szczegolnosci za:
1) realizacj¢ projektu grantowego zgodnie z zatozonym celem;
2) przygotowanie i przekazanie wlasciwej instytucji propozycji kryteriow wyboru grantobiorcow;
3) dokonywanie, w oparciu o okreslone kryteria, wyboru grantobiorcow;
4) zawieranie z grantobiorcami uméw o powierzenie grantu;
5) rozliczanie wydatkow poniesionych przez grantobiorcow;
6) monitorowanie realizacji zadan przez grantobiorcow;
7)  kontrolg realizacji zadan przez grantobiorcow;
8) odzyskiwanie grantow w przypadku ich wykorzystania niezgodnie z celami projektu.

2. Wlasciwa instytucja zatwierdza procedury dotyczace realizacji projektu grantowego, opracowane przez beneficjen-
ta projektu grantowego.

Rozdziat 13
Wyboér projektow
Art. 37. 1. Wlasciwa instytucja przeprowadza wybodr projektow do dofinansowania w sposodb przejrzysty, rzetelny

i bezstronny oraz zapewnia wnioskodawcom réwny dostep do informacji o warunkach i sposobie wyboru projektow do
dofinansowania.

2. Projekt podlega ocenie pod wzgledem spehienia kryteriow wyboru projektow, zatwierdzonych przez komitet
monitorujacy, zgodnych z warunkami okre$lonymi w art. 125 ust. 3 lit. a rozporzadzenia ogdlnego.

3. Nie moze zosta¢ wybrany do dofinansowania projekt:
1) ktorego wnioskodawca zostat wykluczony z mozliwos$ci otrzymania dofinansowania;
2) zakonczony zgodnie z art. 65 ust. 6 rozporzadzenia ogdlnego.

4. Os$wiadczenia oraz dane zawarte we wniosku o dofinansowanie projektu sa sktadane pod rygorem odpowiedzial-
nos$ci karnej za sktadanie falszywych zeznan. Wniosek o dofinansowanie projektu zawiera klauzulg nastepujacej tresci:
,Jestem $wiadomy odpowiedzialno$ci karnej za podanie fatszywych danych lub ztozenie fatszywych o$wiadczen.”. Klau-
zula ta zastepuje pouczenie wlasciwej instytucji o odpowiedzialnos$ci karnej za sktadanie falszywych zeznan.

5. Wiasciwa instytucja moze wymaga¢ od wnioskodawcy wylacznie informacji i dokumentéw niezbednych do oceny
spetniania kryteriow wyboru projektow.

6. Dokumenty i informacje przedstawiane przez wnioskodawcow, z ktorymi zawarto umowy o dofinansowanie pro-
jektu albo w stosunku do ktérych wydano decyzje o dofinansowaniu projektu, a takze dokumenty wytworzone lub przygo-
towane w zwigzku z oceng dokumentdéw i informacji przedstawianych przez wnioskodawcéw do czasu rozstrzygnigcia
konkursu albo zamieszczenia informacji, o ktérej mowa w art. 48 ust. 6, nie stanowig informacji publicznej w rozumieniu
ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2016 r. poz. 1764 oraz z 2017 r. poz. 933).

Art. 38. 1. Wybor projektéw do dofinansowania nastepuje w trybie:
1) konkursowym;
2) pozakonkursowym.

2. Tryb pozakonkursowy moze by¢ zastosowany do wyboru projektow, ktorych wnioskodawcami, ze wzgledu na
charakter lub cel projektu, moga by¢ jedynie podmioty jednoznacznie okre$lone przed ztozeniem wniosku o dofinansowa-
nie projektu.

3. W trybie pozakonkursowym moga by¢ wybierane wylacznie projekty o strategicznym znaczeniu dla spoleczno-
-gospodarczego rozwoju kraju, regionu lub obszaru objetego realizacjg ZIT, lub projekty dotyczace realizacji zadan
publicznych.

4. Wybor okreslonego trybu nalezy do wtasciwej instytucji.

Art. 39. 1. W trybie konkursowym wniosek o dofinansowanie projektu jest sktadany w ramach konkursu organizowa-
nego i przeprowadzanego przez wlasciwg instytucje.
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2. Konkurs jest postgpowaniem stuzacym wybraniu do dofinansowania projektow, ktore spetnity kryteria wyboru pro-
jektow albo speknity kryteria wyboru projektow i:

1) uzyskaly wymagang liczb¢ punktow albo

2) uzyskaty kolejno najwigksza liczbg¢ punktow, w przypadku gdy kwota przeznaczona na dofinansowanie projektow
w konkursie nie wystarcza na obje¢cie dofinansowaniem wszystkich projektow, o ktorych mowa w pkt 1.

Art. 40. 1. Wiasciwa instytucja podaje do publicznej wiadomosci, w szczegolnosci na swojej stronie internetowej
oraz na portalu, ogloszenie o konkursie, co najmniej 30 dni przed planowanym rozpocz¢ciem naboru wnioskow o dofinan-
sowanie projektu.

2. Ogloszenie o konkursie zawiera co najmniej:
1) nazwe i adres wlasciwej instytucji;
2)  okreslenie przedmiotu konkursu, w tym typow projektow podlegajacych dofinansowaniu;
3) okreslenie kwoty przeznaczonej na dofinansowanie projektow w konkursie;

4) okreslenie maksymalnego dopuszczalnego poziomu dofinansowania projektu lub maksymalnej dopuszczalnej kwoty
dofinansowania projektu;

5) okreslenie terminu, miejsca i formy sktadania wnioskow o dofinansowanie projektu;

6) okreslenie sposobu i miejsca udostepnienia regulaminu konkursu.

Art. 41. 1. Wlasciwa instytucja przeprowadza konkurs na podstawie okreslonego przez siebie regulaminu.
2. Regulamin konkursu okresla w szczegolnosci:

1) nazwe i adres wlasciwej instytucji;

2) przedmiot konkursu, w tym typy projektow podlegajacych dofinansowaniu;

3) formg konkursu;

4) termin, miejsce i form¢ sktadania wnioskow o dofinansowanie projektu i sposob uzupekniania w nich brakow formal-
nych oraz poprawiania w nich oczywistych omytek;

5)  wzor wniosku o dofinansowanie projektu;

6) wzor umowy o dofinansowanie projektu;

7)  kryteria wyboru projektow wraz z podaniem ich znaczenia;

8) kwoteg przeznaczong na dofinansowanie projektow w konkursie;

9) maksymalny dopuszczalny poziom dofinansowania projektu lub maksymalna dopuszczalna kwote¢ dofinansowania
projektu;

10) s$rodki odwotawcze przystugujace wnioskodawcy;
11) sposob podania do publicznej wiadomosci wynikow konkursu;
12) formg i sposob udzielania wnioskodawcy wyjasnien w kwestiach dotyczacych konkursu.

3. Do czasu rozstrzygnigcia konkursu wlasciwa instytucja nie moze zmienia¢ regulaminu konkursu w sposob skutku-
jacy nierownym traktowaniem wnioskodawcow.

4. Przepisu ust. 3 nie stosuje si¢, jezeli konieczno$¢ dokonania zmiany wynika z odrebnych przepisow.

5. Wiasciwa instytucja podaje do publicznej wiadomosci, w szczegdlnos$ci na swojej stronie internetowej oraz na por-
talu, regulamin konkursu oraz jego zmiany, wraz z ich uzasadnieniem, oraz termin, od ktérego sa stosowane.

Art. 42. Termin sktadania wnioskéw o dofinansowanie projektu nie moze by¢ krotszy niz 7 dni, liczac od dnia roz-
poczgcia naboru wnioskow o dofinansowanie projektu.

Art. 43. 1. W razie stwierdzenia we wniosku o dofinansowanie projektu brakéw formalnych lub oczywistych omytek
wilasciwa instytucja wzywa wnioskodawce do uzupetnienia wniosku lub poprawienia w nim oczywistej omytki w wyzna-
czonym terminie nie krotszym niz 7 dni, pod rygorem pozostawienia wniosku bez rozpatrzenia.

2. Uzupetnienie wniosku o dofinansowanie projektu lub poprawienie w nim oczywistej omytki nie moze prowadzi¢
do jego istotnej modyfikacji.
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Art. 44. 1. Oceny spetnienia kryteriow wyboru projektow przez projekty uczestniczace w konkursie dokonuje komi-
sja oceny projektow.

2. Wiasciwa instytucja powotuje komisje oceny projektéw oraz okresla regulamin jej pracy. W sktad komisji oceny
projektow wchodzg pracownicy wlasciwej instytucji lub eksperci, o ktorych mowa w art. 49.

3. Po zakonczeniu oceny wszystkich wnioskow o dofinansowanie projektu komisja oceny projektow sporzadza proto-
kot zawierajacy informacje o przebiegu i wynikach oceny.

4. Komisja oceny projektow przygotowuje liste ocenionych projektow zawierajaca przyznane oceny, wskazujac pro-
jekty, o ktorych mowa w art. 39 ust. 2.

5. Po rozstrzygnigciu konkursu, o ktorym mowa w art. 46 ust. 1, wlasciwa instytucja zamieszcza na swojej stronie
internetowej informacj¢ o sktadzie komisji oceny projektow.

6. Wiasciwa instytucja sprawuje nadzor nad komisjg oceny projektow w zakresie zgodnosci konkursu z przepisami
ustawy i regulaminem konkursu.

Art. 45. 1. Konkurs moze by¢ prowadzony etapami.

2. Po kazdym etapie konkursu wlasciwa instytucja zamieszcza na swojej stronie internetowej list¢ projektow zakwali-
fikowanych do kolejnego etapu albo listg, o ktorej mowa w art. 46 ust. 4.

Art. 46. 1. Wlasciwa instytucja rozstrzyga konkurs, zatwierdzajac listg, o ktorej mowa w art. 44 ust. 4.

2. Po rozstrzygnigciu konkursu wlasciwa instytucja moze zwickszy¢ kwotg przeznaczong na dofinansowanie projek-
tow w konkursie.

3. Wiasciwa instytucja przekazuje niezwlocznie wnioskodawcy pisemna informacj¢ o zakonczeniu oceny jego projek-
tu ijej wyniku wraz zuzasadnieniem oceny ipodaniem liczby punktéw otrzymanych przez projekt lub informacji
o spetnieniu albo niespetnieniu kryteriow wyboru projektow.

4. Po rozstrzygnigciu konkursu wlasciwa instytucja zamieszcza na swojej stronie internetowej oraz na portalu listg
projektow wybranych do dofinansowania wylacznie na podstawie spekienia kryteriow wyboru projektéw albo liste projek-
tow, ktore uzyskaty wymagana liczbe punktéw, z wyrdznieniem projektéw wybranych do dofinansowania.

5. Jezeli projekt otrzymat negatywna oceng, o ktorej mowa w art. 53 ust. 2, informacja, o ktérej mowa w ust. 3, za-
wiera pouczenie 0 mozliwosci wniesienia protestu na zasadach i w trybie, o ktorych mowa w art. 53 i art. 54, okreslajace:

1) termin do wniesienia protestu;
2) instytucjg, do ktorej nalezy wnies¢ protest;
3) wymogi formalne protestu, o ktérych mowa w art. 54 ust. 2.

Art. 47. 1. Instytucja zarzadzajaca do dnia 30 listopada kazdego roku zamieszcza na swojej stronie internetowej oraz
na portalu harmonogram naboréw wnioskoéw o dofinansowanie projektu w trybie konkursowym, ktorych przeprowadzenie
jest planowane na kolejny rok kalendarzowy.

2. W przypadku aktualizacji harmonogramu, o ktérym mowa w ust. 1, instytucja zarzadzajaca niezwlocznie zamiesz-
cza zaktualizowany harmonogram na swojej stronie internetowej oraz na portalu.

3. Aktualizacja nie moze dotyczy¢ naboru wnioskdéw o dofinansowanie projektu w trybie konkursowym, ktérego
przeprowadzenie zaplanowano w terminie nie dtuzszym niz 3 miesigce, liczac od dnia aktualizacji.

Art. 48. 1. W trybie pozakonkursowym wniosek o dofinansowanie projektu jest skladany na wezwanie wlasciwej
instytucji w terminie przez nig wyznaczonym.

2. Wezwanie, o ktorym mowa w ust. 1, moze dotyczy¢ wyltacznie projektow wczesniej zidentyfikowanych zgodnie
zust. 314.

3. Wiasciwa instytucja dokonuje identyfikacji, wskazujac projekt:
1) zgodny z celami programu operacyjnego;
2) spelniajacy warunki, o ktorych mowa w art. 38 ust. 2 i 3;
3) mozliwy do realizacji w ramach kwoty przeznaczonej na dofinansowanie projektow;
4)  wykonalny.

4. Instytucja zarzadzajaca zamieszcza w szczegdlowym opisie osi priorytetowych programu operacyjnego informacje
o projekcie oraz o podmiocie, ktory bedzie jego wnioskodawca.
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5. Wiasciwa instytucja wybiera do dofinansowania projekt, ktory spetnit kryteria wyboru projektow albo spetnit kryte-
ria wyboru projektow i uzyskal wymaganag liczbg punktow.

6. Wiasciwa instytucja zamieszcza na swojej stronie internetowej oraz na portalu informacj¢ o projekcie wybranym
do dofinansowania.

Art. 49. 1. Wlasciwa instytucja moze wyznaczy¢ ekspertow do udziatu w wyborze projektéw do dofinansowania.
2. Wtasciwa instytucja okresla role eksperta w wyborze projektéw do dofinansowania.
3. Wiasciwa instytucja wyznacza eksperta sposrod kandydatéw na ekspertow, ktorzy:

1) korzystaja z petni praw publicznych;

2) maja pelna zdolnos¢ do czynnosci prawnych;

3) nie zostali skazani prawomocnym wyrokiem za przestgpstwo umyslne lub za umyslne przestgpstwo skarbowe;

4) posiadaja wiedze, umiejetnosci, do§wiadczenie lub wymagane uprawnienia w dziedzinie objetej programem opera-
cyjnym, w ramach ktérej jest dokonywany wybor projektu;

5) posiadaja wiedze w zakresie celow i sposobu realizacji danego programu operacyjnego.

4. Kandydat na eksperta sktada o§wiadczenie o spetnianiu przestanek, o ktérych mowa w ust. 3 pkt 1-3. Oswiadcze-
nie jest sktadane pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za sktadanie falszywych zeznan, o czym nalezy skladajacego po-
uczy¢ przed zlozeniem o$wiadczenia.

5. Kandydat na eksperta informuje niezwlocznie wilasciwa instytucj¢ o wszelkich okolicznos$ciach, ktore powoduja
zaprzestanie spetniania przestanek, o ktorych mowa w ust. 3 pkt 1-3.

6. Wiasciwa instytucja zawiera z kandydatem na eksperta umowe dotyczaca udzialu w wyborze projektow.

7. Do eksperta stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 24 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepo-
wania administracyjnego.

8. Ekspert sktada wtasciwej instytucji oswiadczenie, ze nie zachodzi zadna z okoliczno$ci powodujacych wytaczenie
go z udzialu w wyborze projektow, ustalonych zgodnie z ust. 7. Oswiadczenie jest sktadane pod rygorem odpowiedzial-
nosci karnej za sktadanie falszywych zeznan, o czym nalezy pouczy¢ sktadajacego przed ztozeniem o§wiadczenia.

9. Jezeli zostanie uprawdopodobnione istnienie innych okolicznosci niz ustalone zgodnie z ust. 7, ktore moga wywo-
ta¢ watpliwosci co do bezstronnosci eksperta, wlasciwa instytucja wytacza eksperta z udziatu w wyborze projektow albo je
ujawnia.

10. Wlasciwa instytucja prowadzi wykaz kandydatow na ekspertéw, ktory jest zamieszczany na jej stronie interneto-
wej.

11. Wykaz, o ktorym mowa w ust. 10, zawiera:
1) imig¢ i nazwisko kandydata na eksperta;
2) adres poczty elektronicznej kandydata na eksperta;

3) wskazanie dziedziny obj¢tej danym programem operacyjnym, w ktérej kandydat na eksperta posiada wiedzg, umiejet-
nos$ci, do§wiadczenie lub wymagane uprawnienia.

Art. 50. Do postgpowania w zakresie ubiegania si¢ o dofinansowanie oraz udzielania dofinansowania na podstawie
ustawy nie stosuje si¢ przepiséw ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego, z wyjatkiem
przepiséw dotyczacych wyltaczenia pracownikéw organu, doreczen i sposobu obliczania termindw.

Art. 51. Przepisow niniejszego rozdzialu nie stosuje si¢ do programéw EWT.

Rozdzial 14

Umowa o dofinansowanie projektu i decyzja o dofinansowaniu projektu

Art. 52. 1. Podstawe dofinansowania projektu stanowi umowa o dofinansowanie projektu albo decyzja o dofinan-
sowaniu projektu.

2. Umowa o dofinansowanie projektu moze zosta¢ podpisana, a decyzja o dofinansowaniu projektu moze zosta¢ pod-
jeta, jezeli projekt spetnia wszystkie kryteria, na podstawie ktdrych zostat wybrany do dofinansowania.

3. W przypadku projektu partnerskiego umowa o dofinansowanie projektu jest zawierana z partnerem wiodacym,
o ktorym mowa w art. 33 ust. 5 pkt 4, bedacym beneficjentem, odpowiedzialnym za przygotowanie i realizacj¢ projektu.



Dziennik Ustaw -25- Poz. 1460

Rozdziat 15
Procedura odwolawcza

Art. 53. 1. Wnioskodawcy, w przypadku negatywnej oceny jego projektu wybieranego w trybie konkursowym, przy-
stuguje prawo wniesienia protestu w celu ponownego sprawdzenia zlozonego wniosku w zakresie spetniania kryteriow
wyboru projektow.

2. Negatywna ocena jest ocena w zakresie spelniania przez projekt kryteriow wyboru projektow, w ramach ktore;j:

1) projekt nie uzyskal wymaganej liczby punktow lub nie spetnit kryteriow wyboru projektow, na skutek czego nie moze
by¢ wybrany do dofinansowania albo skierowany do kolejnego etapu oceny;

2) projekt uzyskal wymagana liczbe punktow lub spetil kryteria wyboru projektow, jednak kwota przeznaczona na
dofinansowanie projektow w konkursie nie wystarcza na wybranie go do dofinansowania.

3. W przypadku gdy kwota przeznaczona na dofinansowanie projektow w konkursie nie wystarcza na wybranie pro-
jektu do dofinansowania, okolicznos¢ ta nie moze stanowi¢ wyltacznej przestanki wniesienia protestu.

Art. 54. 1. Wnioskodawca moze wnie$¢ protest w terminie 14 dni od dnia dorgczenia informacji, o ktdrej mowa
w art. 46 ust. 3.

2. Protest jest wnoszony w formie pisemnej i zawiera:
1) oznaczenie instytucji wlasciwej do rozpatrzenia protestu;
2) oznaczenie wnioskodawcy;
3) numer wniosku o dofinansowanie projektu;
4) wskazanie kryteriow wyboru projektow, z ktérych oceng wnioskodawca si¢ nie zgadza, wraz z uzasadnieniem,;

5) wskazanie zarzutow o charakterze proceduralnym w zakresie przeprowadzonej oceny, jezeli zdaniem wnioskodawcy
naruszenia takie mialy miejsce, wraz z uzasadnieniem;

6) podpis wnioskodawcy lub osoby upowaznionej do jego reprezentowania, z zataczeniem oryginatu lub kopii dokumen-
tu poswiadczajgcego umocowanie takiej osoby do reprezentowania wnioskodawcy.

3. W przypadku wniesienia protestu niespetniajacego wymogow formalnych, o ktorych mowa w ust. 2, lub zawieraja-
cego oczywiste omytki, wlasciwa instytucja wzywa wnioskodawcg do jego uzupetnienia lub poprawienia w nim oczywis-
tych omylek, w terminie 7 dni, liczac od dnia otrzymania wezwania, pod rygorem pozostawienia protestu bez rozpatrzenia.

4. Uzupetnienie protestu, o ktorym mowa w ust. 3, moze nastapi¢ wylacznie w odniesieniu do wymogéw formalnych,
o ktorych mowa w ust. 2 pkt 1-3 1 6.

5. Wezwanie, o ktorym mowa w ust. 3, wstrzymuje bieg terminu, o ktérym mowa w art. 56 ust. 2 i art. 57.

6. Na prawo wnioskodawcy do wniesienia protestu nie wplywa negatywnie btgdne pouczenie lub brak pouczenia,
o ktorym mowa w art. 46 ust. 5.

Art. 55. Protest jest rozpatrywany przez instytucje:
1) zarzadzajaca albo

2) posredniczaca — jezeli zostata ustanowiona dla danego programu operacyjnego i instytucja zarzadzajaca powierzyla
jej zadania w tym zakresie na podstawie porozumienia albo umowy, o ktérych mowa w art. 10 ust. 1.

Art. 56. 1. Protest jest wnoszony za posrednictwem instytucji, o ktorej mowa w art. 39 ust. 1, zgodnie z pouczeniem,
o ktorym mowa w art. 46 ust. 5.

2. Instytucja, o ktorej mowa w art. 39 ust. 1, w terminie 21 dni od dnia otrzymania protestu weryfikuje wyniki doko-
nanej przez siebie oceny projektu w zakresie kryteriow i zarzutéw, o ktérych mowa w art. 54 ust. 2 pkt 415, i:

1) dokonuje zmiany podjg¢tego rozstrzygniecia, co skutkuje odpowiednio skierowaniem projektu do wiasciwego etapu
oceny albo umieszczeniem go na liscie projektow wybranych do dofinansowania w wyniku przeprowadzenia procedu-
ry odwolawczej, informujac o tym wnioskodawceg, albo

2) kieruje protest wraz z otrzymang od wnioskodawcy dokumentacja do whasciwej instytucji, o ktérej mowa w art. 55,
zataczajac do niego stanowisko dotyczace braku podstaw do zmiany podjgtego rozstrzygnigcia, oraz informuje wnios-
kodawce na pismie o przekazaniu protestu.

3. Przepisow ust. 1 i 2 nie stosuje sig, jezeli instytucja wlasciwa do rozpatrzenia protestu jest instytucja, o ktorej mo-
wa w art. 39 ust. 1. W takim przypadku protest jest wnoszony bezposrednio do tej instytucji zgodnie z pouczeniem, o ktd-
rym mowa w art. 46 ust. 5.
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Art. 57. Wlasciwa instytucja, o ktorej mowa w art. 55, rozpatruje protest, weryfikujac prawidtowos$¢ oceny projektu
w zakresie kryteriow i zarzutow, o ktorych mowa w art. 54 ust. 2 pkt 4 i 5, w terminie nie dtuzszym niz 30 dni, liczac od
dnia jego otrzymania. W uzasadnionych przypadkach, w szczegolnosci gdy w trakcie rozpatrywania protestu konieczne jest
skorzystanie z pomocy ekspertow, termin rozpatrzenia protestu moze by¢ przedtuzony, o czym wilasciwa instytucja infor-
muje na pismie wnioskodawce. Termin rozpatrzenia protestu nie moze przekroczy¢ tacznie 60 dni od dnia jego otrzymania.

Art. 58. 1. Wlasciwa instytucja, o ktorej mowa w art. 55, informuje wnioskodawce na pismie o wyniku rozpatrzenia
jego protestu. Informacja ta zawiera w szczegodlnosci:

1) tres¢ rozstrzygnigcia polegajacego na uwzglednieniu albo nieuwzglgdnieniu protestu, wraz z uzasadnieniem;

2) w przypadku nieuwzglgdnienia protestu — pouczenie o mozliwosci wniesienia skargi do sagdu administracyjnego na
zasadach okres§lonych w art. 61.

2. W przypadku uwzglednienia protestu wlasciwa instytucja, o ktorej mowa w art. 55, moze:

1) odpowiednio skierowaé projekt do wlasciwego etapu oceny albo umiesci¢ go na liscie projektéw wybranych do do-
finansowania w wyniku przeprowadzenia procedury odwotawczej, informujac o tym wnioskodawcg, albo

2) przekaza¢ sprawe instytucji, o ktorej mowa w art. 39 ust. 1, w celu przeprowadzenia ponownej oceny projektu, jezeli
stwierdzi, ze doszto do naruszen obowigzujacych procedur ikonieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny
wplyw na wynik oceny, informujac wnioskodawce na pismie o przekazaniu sprawy.

3. Ponowna ocena projektu polega na powtdrnej weryfikacji projektu w zakresie kryteriow i zarzutéw, o ktéorych mo-
wa w art. 54 ust. 2 pkt 41 5.

4. Instytucja, o ktorej mowa w art. 39 ust. 1, informuje wnioskodawce na pismie o wyniku ponownej oceny i:

1) w przypadku pozytywnej ponownej oceny projektu odpowiednio kieruje projekt do wiasciwego etapu oceny albo
umieszcza go na liscie projektow wybranych do dofinansowania w wyniku przeprowadzenia procedury odwotawczej;

2) w przypadku negatywnej ponownej oceny projektu do informacji zalacza dodatkowo pouczenie o mozliwosci wnie-
sienia skargi do sagdu administracyjnego na zasadach okre$lonych w art. 61.

5. Przepisow ust. 2 pkt 2, ust. 3 14 nie stosuje sig, jezeli instytucja wtasciwa do rozpatrzenia protestu jest instytucja,
o ktorej mowa w art. 39 ust. 1.

Art. 59. 1. Protest pozostawia si¢ bez rozpatrzenia, jezeli mimo prawidlowego pouczenia, o ktérym mowa w art. 46
ust. 5, zostal wniesiony:

1) po terminie,
2) przez podmiot wykluczony z mozliwo$ci otrzymania dofinansowania,
3) Dbez spelnienia wymogow okreslonych w art. 54 ust. 2 pkt 4

— 0 czym wnioskodawca jest informowany na pi$mie odpowiednio przez instytucje¢, o ktoérej mowa w art. 39 ust. 1, za po-
Srednictwem ktorej wniesiono protest, albo przez wlasciwa instytucje, o ktorej mowa w art. 55.

2. Informacja, o ktorej mowa w ust. 1, zawiera pouczenie o0 mozliwosci wniesienia skargi do sagdu administracyjnego
na zasadach okre§lonych w art. 61.

Art. 60. W rozpatrywaniu protestu, w weryfikacji, o ktorej mowa w art. 56 ust. 2, a takze w ponownej ocenie, o ktorej
mowa w art. 58 ust. 3, nie moga bra¢ udzialu osoby, ktore byly zaangazowane w przygotowanie projektu lub jego oceng.
Przepis art. 24 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego stosuje si¢ odpowiednio.

Art. 61. 1. W przypadku nieuwzglgdnienia protestu, negatywnej ponownej oceny projektu lub pozostawienia protestu
bez rozpatrzenia, w tym w przypadku, o ktorym mowa w art. 66 ust. 2 pkt 1, wnioskodawca moze w tym zakresie wnies$¢
skarge do sadu administracyjnego, zgodnie z art. 3 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed
sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2016 r. poz. 718, z pozn. zm.”).

2. Skarga, o ktorej mowa w ust. 1, jest wnoszona przez wnioskodawce w terminie 14 dni od dnia otrzymania informa-
cji, o ktorej mowa w art. 58 ust. 1 albo ust. 4 pkt 2, art. 59 albo art. 66 ust. 2 pkt 1, wraz z kompletng dokumentacja
w sprawie bezposrednio do wojewodzkiego sadu administracyjnego. Skarga podlega wpisowi statemu.

% Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2016 r. poz. 846, 996, 1579, 1948, 2103 i 2261 oraz

72017 r. poz. 9351 1136.
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3. Kompletna dokumentacja, o ktorej mowa w ust. 2, obejmuje:

1) wniosek o dofinansowanie projektu,

2) informacj¢ o wynikach oceny projektu, o ktorej mowa w art. 46 ust. 3,

3) wniesiony protest,

4) informacjg, o ktorej mowa w art. 58 ust. 1 albo ust. 4 pkt 2, art. 59 albo art. 66 ust. 2 pkt 1

— wraz z ewentualnymi zalacznikami.
4. Kompletna dokumentacja jest wnoszona przez wnioskodawce w oryginale lub w postaci uwierzytelnionej kopii.
5. Sad rozpoznaje skargg w zakresie, o ktorym mowa w ust. 1, w terminie 30 dni od dnia wniesienia skargi.
6. Wniesienie skargi:

1) po terminie, o ktdrym mowa w ust. 2,

2)  bez kompletnej dokumentacji,

3) bez uiszczenia wpisu statego w terminie, o ktorym mowa w ust. 2

— powoduje pozostawienie jej bez rozpatrzenia, z zastrzezeniem ust. 7.

7. W przypadku wniesienia skargi bez kompletnej dokumentacji lub bez uiszczenia wpisu statego sad wzywa wnios-
kodawce do uzupehienia dokumentacji lub uiszczenia wpisu w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania, pod rygorem
pozostawienia skargi bez rozpatrzenia. Wezwanie wstrzymuje bieg terminu, o ktérym mowa w ust. 5.

8. W wyniku rozpoznania skargi sad moze:
1) uwzgledni¢ skarge, stwierdzajac, ze:

a) ocena projektu zostata przeprowadzona w sposob naruszajacy prawo i naruszenie to miato istotny wptyw na wy-
nik oceny, przekazujac jednoczesnie sprawe do ponownego rozpatrzenia przez wlasciwg instytucje, o ktorej mo-
wa w art. 39 ust. 1,

b) pozostawienie protestu bez rozpatrzenia byto nieuzasadnione, przekazujac sprawe do rozpatrzenia przez wiasci-
wa instytucje, o ktorej mowa w art. 55 albo art. 39 ust. 1;

2) oddali¢ skarge w przypadku jej nieuwzglednienia;
3) umorzy¢ postepowanie w sprawie, jezeli jest ono bezprzedmiotowe.

Art. 62. 1. Skarge kasacyjna, wraz z kompletng dokumentacja, moze wnie$¢ bezposrednio do Naczelnego Sadu
Administracyjnego:

1) wnioskodawca,
2)  wlasciwa instytucja, o ktorej mowa w art. 55,

3) wlasciwa instytucja, o ktorej mowa w art. 39 ust. I — w przypadku pozostawienia protestu bez rozpatrzenia oraz do-
konania negatywnej ponownej oceny projektu przez t¢ instytucje

— w terminie 14 dni od dnia dorg¢czenia rozstrzygnigcia wojewodzkiego sadu administracyjnego. Przepisy art. 61 ust. 3, 4, 6
1 7 stosuje si¢ odpowiednio.

2. Skarga, o ktorej mowa w ust. 1, jest rozpatrywana w terminie 30 dni od dnia jej wniesienia.

Art. 63. Na prawo wnioskodawcy do wniesienia skargi do sagdu administracyjnego nie wptywa negatywnie btedne po-
uczenie lub brak pouczenia, o ktérym mowa w art. 46 ust. 5, art. 58 ust. 1 pkt 2 albo ust. 4 pkt 2, art. 59 ust. 2 albo art. 66
ust. 2 pkt 1.

Art. 64. W zakresie nieuregulowanym w ustawie do postgpowania przed sadami administracyjnymi stosuje si¢ odpo-
wiednio przepisy ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi okreslone dla
aktow lub czynnosci, o ktorych mowa w art. 3 § 2 pkt 4, z wylaczeniem art. 52-55, art. 61 § 3—6, art. 115-122, art. 146,
art. 150 i art. 152 tej ustawy.

Art. 65. Procedura odwotawcza, o ktorej] mowa w art. 53—64, nie wstrzymuje zawierania uméw z wnioskodawcami,
ktorych projekty zostalty wybrane do dofinansowania.
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Art. 66. 1. Prawomocne rozstrzygnigcie sadu administracyjnego polegajace na oddaleniu skargi, odrzuceniu skargi
albo pozostawieniu skargi bez rozpatrzenia konczy procedure odwotawczg oraz procedurg wyboru projektu.

2. W przypadku gdy na jakimkolwiek etapie postgpowania w zakresie procedury odwotawczej wyczerpana zostanie
kwota przeznaczona na dofinansowanie projektow w ramach dzialania:

1) wlasciwa instytucja, do ktorej wptynat protest, pozostawia go bez rozpatrzenia, informujac o tym na pisSmie wniosko-
dawce, pouczajac jednoczesnie o mozliwosci wniesienia skargi do sadu administracyjnego na zasadach okreslonych
w art. 61;

2) sad, uwzgledniajac skarge, stwierdza tylko, ze ocena projektu zostata przeprowadzona w sposob naruszajacy prawo,
i nie przekazuje sprawy do ponownego rozpatrzenia.

Art. 67. Do procedury odwotawczej nie stosuje si¢ przepisow ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepo-
wania administracyjnego, z wyjatkiem przepisow dotyczacych wylaczenia pracownikéw organu, dor¢czen i sposobu ob-
liczania terminow.

Art. 68. Przepiséw niniejszego rozdziatu nie stosuje si¢ do programéw EWT.

Rozdziat 16
Centralny system teleinformatyczny

Art. 69. 1. Tworzy si¢ centralny system teleinformatyczny wspierajacy realizacj¢ programéw operacyjnych.

2. Budowe i funkcjonowanie centralnego systemu teleinformatycznego zapewnia minister wlasciwy do spraw rozwoju
regionalnego.

3. Centralny system teleinformatyczny shuzy do wspierania proceséw zwigzanych z:

1) obstuga projektu od momentu podpisania umowy o dofinansowanie projektu albo podjecia decyzji o dofinansowaniu
projektu — w odniesieniu do krajowego programu operacyjnego, programu EWT, dla ktérego instytucja zarzadzajaca
zostala ustanowiona na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, oraz regionalnego programu operacyjnego —
w zalezno$ci od decyzji instytucji zarzadzajacej regionalnym programem operacyjnym;

2) ewidencjonowaniem danych dotyczacych realizacji programéw operacyjnych;
3) obstuga certyfikacji wydatkow.

Art. 70. 1.9 Uwierzytelnianie beneficjenta lub osoby fizycznej, ktora zgodnie z postanowieniami umowy o dofinan-
sowanie projektu lub decyzji o dofinansowaniu projektu jest upowazniona do reprezentowania beneficjenta w zakresie
czynno$ci zwigzanych z realizacjga projektu w centralnym systemie teleinformatycznym, wymaga wykorzystania profilu
zaufanego ePUAP albo danych weryfikowanych za pomoca kwalifikowanego certyfikatu podpisu elektronicznego.

2. W przypadku gdy z powoddw technicznych wykorzystanie profilu zaufanego ePUAP nie jest mozliwe, uwierzytel-
nianie w centralnym systemie teleinformatycznym podmiotu, o ktorym mowa w ust. 1, nastepuje przez wykorzystanie logi-
nu i hasta wygenerowanego przez ten system.

Art. 71. Minister wlasciwy do spraw rozwoju regionalnego jest administratorem danych osobowych gromadzonych
w centralnym systemie teleinformatycznym w rozumieniu przepisoOw ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (Dz. U. z 2016 1. poz. 922).

Art. 72. W zakresie nieuregulowanym w art. 69 i art. 70 w odniesieniu do minimalnych wymagan dla systemow tele-
informatycznych, minimalnych wymagan dla rejestrow publicznych i wymiany informacji w postaci elektronicznej, wy-
miany informacji droga elektroniczna, w tym dokumentoéw elektronicznych, pomi¢dzy podmiotami publicznymi a podmio-
tami niebedacymi podmiotami publicznymi stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci
podmiotéw realizujacych zadania publiczne.

Rozdziat 17

Zmiany w przepisach obowiazujacych

Art. 73-95. (pominigte)

® W brzmieniu ustalonym przez art. 114 ustawy z dnia 5 wrze$nia 2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej

(Dz. U. poz. 1579), ktdra weszta w zycie z dniem 7 pazdziernika 2016 r.
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Rozdziat 18

Przepisy przejsciowe i koncowy

Art. 96. Programy Europejskiej Wspotpracy Terytorialnej, o ktorych mowa w rozporzadzeniu EWT, przyjete przez
Komisje¢ Europejska przed dniem wejscia w zycie ustawy staja si¢ programami Europejskiej Wspotpracy Terytorialnej
W rozumieniu niniejszej ustawy.

Art. 97. 1. Projekt Programu Operacyjnego Pomoc Zywnosciowa 2014-2020 przyjety przez Rade Ministrow przed
dniem wejscia w zycie ustawy staje si¢ Programem Operacyjnym w rozumieniu ustawy zmienianej w art. 85, w brzmieniu
nadanym niniejsza ustawa, i moze by¢ zmieniany.

2. W przypadku zatwierdzenia przez Komisj¢ Europejska przed dniem wejscia w zycie ustawy projektu Programu
Operacyjnego Pomoc Zywno$ciowa 2014-2020 program ten staje sic Programem Operacyjnym w rozumieniu ustawy
zmienianej w art. 85, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, i moze by¢ zmieniany.

Art. 98. 1. Srodki finansowe pochodzace z wktadow wniesionych w ramach krajowych i regionalnych programow
operacyjnych do instrumentéw inzynierii finansowej, wdrazanych na podstawie art. 44 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spodjnosci iuchylajacego rozporzadzenie (WE)
nr 1260/1999 (Dz. Urz. UE L 2102z31.07.2006, str. 25, zpdézn. zm.), po wykonaniu zobowigzan wynikajacych
z zawartych umow o dofinansowanie w zakresie ich wykorzystania zgodnie z art. 78 ust. 7 tego rozporzadzenia, niezaanga-
zowane w ramach umow z odbiorcami wsparcia udzielanego przez instrumenty inzynierii finansowej oraz srodki zwracane
przez tych odbiorcéw do instrumentéw inzynierii finansowej sa ponownie wykorzystywane na realizacj¢ celow okreslonych
w art. 78 ust. 7 tego rozporzadzenia, zgodnie z art. 152 ust. 1 rozporzadzenia ogolnego.

2. W celu ponownego wykorzystania srodkow finansowych, o ktorych mowa w ust. 1, instytucja zarzadzajaca otwiera
w Banku Gospodarstwa Krajowego rachunek do obstugi instrumentow inzynierii finansowe;j.

3. Obstuga finansowa rachunku, o ktorym mowa w ust. 2, jest prowadzona zgodnie z umowa podpisang mig¢dzy insty-
tucja zarzadzajaca a Bankiem Gospodarstwa Krajowego.

4. Wylacznym dysponentem $rodkoéw finansowych zgromadzonych na rachunku, o ktérym mowa w ust. 2, jest:

1) minister wlasciwy do spraw rozwoju regionalnego — w odniesieniu do $rodkéw pochodzacych z krajowego programu
operacyjnego;

2) zarzad wojewodztwa — w odniesieniu do §rodkéw pochodzacych z regionalnego programu operacyjnego.

5. Srodki finansowe zgromadzone na rachunku, o ktérym mowa w ust. 2, s3 uruchamiane przez Bank Gospodarstwa
Krajowego wylacznie na wniosek podmiotu okreslonego w ust. 4.

Art. 99. Do spraw z zakresu ustalania i naktadania korekt finansowych, o ktorych mowa w art. 98 rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci i uchylajacego rozporzadzenie
(WE) nr 1260/1999, w ktorych wlasciwa instytucja przed dniem wejscia w zycie ustawy nie natozyla korekty finansowej,
stosuje si¢ przepisy ustawy zmienianej w art. 90, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa.

Art. 100. Przepisy art. 121 ust. 2 ustawy zmienianej w art. 92, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, stosuje si¢ po
raz pierwszy do ustawy budzetowej na rok 2015.

Art. 101. Przepisy art. 189 ust. 1 i 2 ustawy zmienianej w art. 92, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, stosuje si¢
do srodkow przekazywanych w ramach programéw operacyjnych obejmujacych perspektywe finansowa 2014-2020.

Art. 102. Instytucja zarzadzajaca w terminie miesiaca od dnia wejscia w Zycie ustawy zamieszcza na swojej stronie
internetowej oraz na portalu, o ktorym mowa w art. 115 ust. 1 lit. b rozporzadzenia ogdlnego, harmonogram naborow
wnioskow o dofinansowanie projektu w trybie konkursowym, ktorych prowadzenie jest planowane w roku, w ktéorym usta-
wa weszta w zycie.

Art. 103. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia” .

) Ustawa zostala ogtoszona w dniu 29 sierpnia 2014 r.





