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Artykut 3 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 469/2009 z dnia 6 maja 2009 r. dotyczacego
dodatkowego $wiadectwa ochronnego dla produktéw leczniczych nalezy interpretowad w ten sposob, ze produkt jest —
w rozumieniu tego przepisu — chroniony pozostajgcym w mocy patentem podstawowym, jezeli odpowiada on ogélnej
definicji funkcjonalnej zastosowanej w jednym z zastrzezen patentu podstawowego i w sposéb konieczny wchodzi
w zakres wynalazku objetego tym patentem, nie jest jednak zindywidualizowany jako konkretna forma wykonawcza
metody objetej ochrona tego patentu, jesli tylko w $wietle ogédlu elementéw ujawnionych przez ten patent moze on
zostal konkretnie zidentyfikowany przez specjaliste w danej dziedzinie wykorzystujacego wiedz¢ ogdlna w tej
dziedzinie w dniu zgloszenia lub pierwszeristwa patentu podstawowego i na podstawie stanu techniki w tym dniu.

Artykut 3 lit. a) rozporzadzenia nr 469/2009 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze produkt nie jest chroniony
pozostajgcym w mocy patentem podstawowym w rozumieniu tego przepisu, jezeli — mimo ze wchodzi w zakres
definicji funkcjonalnej zawartej w zastrzezeniach tego patentu — zostal on opracowany po dacie dokonania zgloszenia
patentu podstawowego po zakonczeniu samodzielnej dzialalnosci wynalazczej.

Dz.U. C 52 z 12.2.2018.
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