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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Nelson Antunes da Cunha, Lda

Strona przeciwna: Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas IP (IFAP)

Sentencja

1) Artykul 17 ust. 1 rozporzadzenia Rady (UE) 2015/1589 z dnia 13 lipca 2015 r. ustanawiajacego szczegdlowe zasady
stosowania art. 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej nalezy interpretowaé w ten sposob, ze przewidziany
przez ten przepis dziesigcioletni termin przedawnienia dla wykonywania uprawnien Komisji Europejskiej w dziedzinie
odzyskiwania pomocy ma zastosowanie wylacznie do stosunkéw pomigdzy Komisja a pafstwem czlonkowskim
bedacym adresatem wydanej przez te instytucje decyzji o odzyskaniu pomocy.

2) Artykut 16 ust. 2 rozporzadzenia 20151589, zgodnie z ktérym podlegajaca odzyskaniu pomoc obejmuje odsetki, oraz
przewidziang w ust. 3 tego artykutlu zasade skuteczno$ci nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze sprzeciwiaja si¢ one
zastosowaniu krajowego terminu przedawnienia do odzyskiwania pomocy, jezeli termin ten uplynal jeszcze przed
samym wydaniem przez Komisj¢ decyzji uznajacej t¢ pomoc za niezgodng z prawem i nakazujacej odzyskanie lub jezeli
6w termin przedawnienia uplynal gléwnie z powodu zwloki organéw krajowych w wykonaniu tej decyzji.

()  DzU. C 455 z 17.12.2018.

Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 30 kwietnia 2020 r. - Komisja Europejska | Rumunia
(Sprawa C-638/18) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego — Dyrektywa 2008/50/WE — Jako$¢ otaczajgcego
powietrza — Artykut 13 ust. 1 i zalgcznik XI — Systematyczne i trwale przekroczenie
dopuszczalnych wartosci dla mikroczgsteczek (PM10) w strefie RO32101 (Bukareszt, Rumunia) —
Artykut 23 ust. 1 — Zalgcznik XV - ,,Jak najkrotszy” okres przekroczenia — Wlasciwe $rodki)

(2020/C 240/11)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: L. Nicolae i E. Manhaeve, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Rumunia (przedstawiciele: poczatkowo A. Wellman, O.-C. Ichim, M. Chicu i C.-R. Cantdr, nastgpnie
E. Gane, A. Wellman, O.-C. Ichim i M. Chicu, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Rumunia, po pierwsze, z powodu systematycznego i trwalego nieprzestrzegania od roku 2007 do co najmniej roku
2016 dziennych wartosci dopuszczalnych dla stezent PM10 i z powodu systematycznego i trwalego nieprzestrzegania od
roku 2007 do roku 2014 wlacznie, z wyjatkiem roku 2013, rocznych wartosci dopuszczalnych dla stezen PM10
w strefie RO32101 (Bukareszt, Rumunia) uchybita zobowigzaniom, ktére cigza na niej na mocy art. 13 ust. 1 dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/50/WE z dnia 21 maja 2008 r. w sprawie jakoSci powietrza i czystszego
powietrza dla Europy, w zwiazku z zalacznikiem XI do niej, a po drugie, uchybita w odniesieniu do tej strefy od dnia
11 czerwca 2010 r. zobowigzaniom, ktére ciagzg na niej na mocy art. 23 ust. 1 tej dyrektywy w zwigzku
z zalacznikiem XV do niej, a w szczegdlnosci przewidzianemu w art. 23 ust. 1 akapit drugi tej dyrektywy zobowiazaniu
do zapewnienia, aby okres przekroczenia byl jak najkrotszy.

2) Rumunia zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C 445z 10.12.2018.
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