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Wyrok Trybunatu (dziewigta izba) z dnia 11 czerwca 2020 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Conseil d’Etat — Francja) — Vert Marine SAS | Premier
ministre, Ministre de 'Economie et des Finances

(Sprawa C-472/19) ())

[Odestanie prejudycjalne — Procedury udzielania zaméwieri w drodze koncesji — Dyrektywa 2014/23/UE -
Artykul 38 ust. 9 — Mechanizm srodkéw zaradczych majgcych na celu wykazanie rzetelnosci przez
wykonawce objetego podstawq wykluczenia — Przepisy krajowe zakazujgce wykonawcom objetym
obligatoryjng podstawg wykluczenia brania udzialu w postepowaniach o udzielenie koncesji przez pigé
lat — Wykluczenie wszelkiej moZliwosci wykazania przez takich wykonawcow podjecia Srodkéw zaradczych]

(2020/C 271/27)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil d’Etat

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Vert Marine SAS

Strona przeciwna: Premier ministre, Ministre de I'Economie et des Finances

Sentencja

1) Artykul 38 ust. 9 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/23|UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie
udzielania koncesji nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie obowiazywaniu przepiséw
krajowych, ktore nie przyznajg wykonawcy skazanemu prawomocnym wyrokiem za jedno z przestepstw, o ktérych
mowa w art. 38 ust. 4 tej dyrektywy, i z tego powodu objetego z mocy prawa zakazem udzialu w postepowaniach
o udzielenie koncesji, mozliwosci przedstawienia dowodow, ze podjat srodki zaradcze umozliwiajace wykazanie swojej
rzetelnosci.
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Artykut 38 ust. 9 i 10 dyrektywy 2014/23 nalezy interpretowac w ten sposob, Ze nie stoi on na przeszkodzie temu, by
badanie wlasciwego charakteru Srodkéw zaradczych podjetych przez wykonawce powierzono organom sagdowym, pod
warunkiem ze ustanowiony w tym celu krajowy mechanizm spelnia wszystkie wymogi okreslone w art. 38 ust. 9 tej
dyrektywy 1 ze majace zastosowanie postgpowanie jest zgodne z terminami obowiazujacymi w postgpowaniu
o udzielenie koncesji. Ponadto art. 38 ust. 9 dyrektywy 2014/23 nalezy interpretowad w ten sposéb, ze nie stoi on na
przeszkodzie obowigzywaniu przepiséw krajowych, ktére umozliwiaja organom sgdowym zwolnienie danej osoby
z obowiazujacego z mocy prawa zakazu udzialu w postegpowaniach o udzielenie koncesji w nastepstwie wyroku
karnego skazujacego, uchylenia takiego zakazu lub usunigcia wzmianki o skazaniu z rejestru karnego, pod warunkiem
ze takie procedury sadowe faktycznie spelniaja okreslone wymogi oraz cel tego mechanizmu, a w szczegdlnosci
umozliwiaja, w przypadku gdy wykonawca pragnie wzig¢ udzial w postepowaniu o udzielenie koncesji, zniesienie
w pore cigzgcego na nim zakazu, wylgcznie w $wietle wlasciwego charakteru srodkéw zaradczych, na ktérych podjecie
powoluje si¢ ten wykonawca, ocenianych przez wlaiciwy organ sadowy zgodnie z wymogami przewidzianymi w tym
przepisie, czego weryfikacja nalezy do sadu odsylajacego.

() Dz.U. C 280 z 19.8.2019.
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