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Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: B. Eggers, I. Galindo Martin i B. Rous Demiri, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Republika Chorwacji (przedstawiciele: G. Vidovi¢ Mesarek, pelnomocniczka, ktéra
wspierat I. Cuk, adwokat)

Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE zadanie stwierdzenia niewaznosci rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2017/1353 z dnia
19 maja 2017 r. zmieniajgcego rozporzadzenie (WE) nr 607/2009 w odniesieniu do odmian winoroéli [do produkcji wina]
i ich synonimow, ktore mozna umieszczaé na etykietach win (Dz.U. 2017, L 190, s. 5).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.
2) Republika Stowenii pokrywa wlasne koszty, jak rowniez koszty poniesione przez Komisje Europejska.

3) Republika Chorwacji pokrywa wlasne koszty.

(") Dz.U.C 392z 20.11.2017.

Wyrok Sadu z dnia 9 wrze$nia 2020 r. - Kerkosand/Komisja
(Sprawa T-745[17) (!)

[Pomoc paristwa — Pomoc przeznaczona na projekt inwestycyjny w zachodniej Stowacji — Regionalna
pomoc inwestycyjna — Odrzucenie skargi do Komisji — Decyzja o niewnoszeniu zastrzezeri — Warunki
wylgczenia — Artykul 14 rozporzgdzenia (UE) nr 651/2014 — Zakres uprawniefi kontrolnych Komisji —
Wytyczne w sprawie pomocy regionalnej na lata 2014 — 2020 — Pojecie MSP — Artykuf 3 ust. 2 i 3
zalgcznika I do rozporzgdzenia nr 651/2014 — Dane wykorzystywane do okreslania liczby personelu i kwot
finansowych oraz okresy referencyjne — Artykut 4 zalgcznika I do rozporzgdzenia nr 651/2014 —
Watpliwosci co do zgodnosci pomocy z rynkiem wewngtrznym — Artykul 4 ust. 4 rozporzgdzenia (UE)
2015/1589 — Powazne trudnosci]

(2020/C 378/30)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Kerkosand spol. s r. o. (Sajdikove Humence, Stowacja) (przedstawiciele: adwokaci A. Rosenfeld
i C. Holtmann)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: K. Blanck i A. Bouchagiar, pelnomocnicy)

Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji C(2017) 5050 final z dnia 20 lipca 2017 r.
dotyczacej pomocy inwestycyjnej na rzecz stowackiego producenta piasku krzemionkowego NAJPI a. s. [SA.38121
(2016[FC) — Stowacja] (Dz.U. 2017, C 336, s. 1).

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji Komisji C(2017) 5050 final z dnia 20 lipca 2017 r. dotyczacej pomocy inwestycyjnej
na rzecz stowackiego producenta piasku krzemionkowego NAJPI a. s. [SA.38121 (2016/FC) — Stowacja).
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2) Komisja Europejska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

()  DzU.C 42z 5.2.2018.

Wyrok Sadu z dnia 9 wrzes$nia 2020 r. — Société générale | EBC
(Sprawa T-143[18) ())

[Polityka gospodarcza i pienigzna — Nadzér ostroznoSciowy nad instytucjami kredytowymi — Sktadki na
rzecz systemu gwarancji depozytow lub jednolitego funduszu restrukturyzacji i uporzqgdkowanej likwidacji
w postaci nieodwolalnych zobowigzari do zaplaty — Zadania powierzone EBC — Szczegdlne uprawnienia
nadzorcze EBC — Artykul 4 ust. 1 lit. f), art. 16 ust. 1 lit. ¢) i art. 16 ust. 2 lit. d) rozporzqdzema (UE)
nr 1024/2013 — Srodek nakladajgcy obowigzek odliczenia skumulowanej kwoty wartosci nieodwotalnych
zobowigzafi do zaplaty od kapitatu podstawowego Tier I — Brak przeprowadzenia indywidualnego

przeglgdu]
(2020/C 378/31)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: Société générale (Paryz, Francja) (przedstawiciele: adwokaci A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi i M. Dalon)

Strona pozwana: Europejski Bank Centralny (EBC) (przedstawiciele: E. Koupepidou, R. Bax i F. Bonnard, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga oparta na art. 263 TFUE i zmierzajgca do stwierdzenia cze$ciowej niewaznosci, po pierwsze, decyzji EBC
ECB/SSM/2017-O2RNESIBXP4ROTD8PU41/174 z dnia 19 grudnia 2017 r., a po drugie, decyzji EBC ECB-SSM-2019-FR-
SOG-10 z dnia 14 lutego 2019 r.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewaznoS¢ pkt 5 decyzji Europejskiego Banku Centralnego (EBC) ECB/SSM/2017-O2RNESIBXP4ROTD8-
PU41/174 z dnia 19 grudnia 2017 r, a takze art. 3 zalgcznika A do niej oraz pkt 5 decyzji EBC
ECB-SSM-2019-FRSOG-10 z dnia 14 lutego 2019 r. i art. 3 zalgcznika do niej, w zakresie w jakim dotyczg Société
générale.

2) EBC zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() DzU.C 161 z 7.5.2018.

Wyrok Sadu z dnia 9 wrzes$nia 2020 r. — BNP Paribas | EBC
(Sprawy polaczone T-150/18 i T-345/18) ()

[Polityka gospodarcza i pienigina — Nadzor ostroznosciowy nad instytucjami kredytowymi — Skladki na
rzecz systemu gwarancji depozytow lub jednolitego funduszu restrukturyzacji i uporzgdkowanej likwidacji
w postaci nieodwolalnych zobowigzari do zaplaty — Zadania powierzone EBC — Szczegdlne uprawnienia
nadzorcze EBC — Artykul 4 ust. 1 lit. f), art. 16 ust. 1 lit. ¢) i art. 16 ust. 2 lit. d) rozporzqdzema (UE)
nr 1024/2013 — Srodek nakladajgcy obowigzek odliczenia skumulowanej kwoty wartosci nieodwolalnych
zobowigzani do zaplaty od kapitatu podstawowego Tier I — Brak przeprowadzenia indywidualnego

przeglgdu]
(2020/C 378/32)

Jezyk postegpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: BNP Paribas (Paryz, Francja) (przedstawiciele: A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi i M. Dalon, avocats)
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