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Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 3 wrzes$nia 2020 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie, Sad

Rejonowy w Opatowie — Polska) — Profi Credit Polska SA | QJ (C-84/19), BW [ DR (C-222/19), QL
CG (C-252/19)

(Sprawy polaczone C-84/19, C-222/19 i C-252/19) ()

[Odestanie prejudycjalne — Ochrona konsumentéw — Dyrektywa 93/13/EWG — Artykut 1 ust. 2 — Zakres
stosowania — Przepis krajowy okreslajgcy maksymalng wysokos¢ pozaodsetkowych kosztow kredytu —
Artykut 3 ust. 1 — Warunek umowny przenoszqcy na konsumenta koszty dzialalnosci gospodarczej
kredytodawcy — Znaczgca nieréwnowaga praw i obowigzkéw stron — Artykut 4 ust. 2 — Wymdg
zredagowania warunkéw umownych w sposob jasny i zrozumialy — Warunki umowne nieokreslajqce ustug,
ktorych wynagrodzeniu majq stuzy¢é — Dyrektywa 2008/48/WE — Artykut 3 lit. g) — Przepisy krajowe
okreslajgce sposdb obliczania maksymalnej kwoty pozaodsetkowych kosztow kredytu, ktdre moZe ponosié
konsument]

(2020/C 378/08)
Jezyk postgpowania: polski

Sady odsylajace

Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie, Sad Rejonowy w Opatowie

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: Profi Credit Polska S.A. (C-84/19), BW (C-222/19), QL (C-252/19)

Strona pozwana: QJ (C-84/19), DR (C-222/19), CG (C-252/19)

Sentencja

1)

)
~

Artykul 3 lit. g) i art. 22 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie
umoéw o kredyt konsumencki oraz uchylajacej dyrektywe Rady 87/102/EWG nalezy interpretowac w ten sposob, Ze nie
stoja one na przeszkodzie przepisom krajowym dotyczacym kredytu konsumenckiego, ustanawiajacym sposéb
obliczania maksymalnej kwoty pozaodsetkowego kosztu kredytu, ktérym moze zostaé obcigzony konsument, nawet
jesli ten sposéb obliczania pozwala przedsigbiorcy na obcigzenie tego konsumenta czgscia kosztéw ogdlnych
zwigzanych z prowadzeniem jego dzialalnosci gospodarczej, o ile w drodze tych przepiséw dotyczacych owej
maksymalnej kwoty wspomniane uregulowanie nie narusza zasad zharmonizowanych mocg tej dyrektywy.

Artykut 1 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich zmienionej dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/83/UE z dnia 25 pazdziernika 2011 r.
nalezy interpretowal w ten sposdb, ze z zakresu stosowania tej dyrektywy nie jest wylaczony warunek umowny, ktéry
okresla pozaodsetkowy koszt kredytu zgodnie z pulapem przewidzianym w przepisach krajowych dotyczacych kredytu
konsumenckiego, jezeli przepisy te przewiduja, iz pozaodsetkowe koszty kredytu nie s3 nalezne w czgsci przekraczajacej
ten putap lub catkowita kwote kredytu.

Artykut 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 zmienionej dyrektywa 2011/83 nalezy interpretowal w ten sposob, ze warunki
umowy o kredyt konsumencki, ktére obcigzaja konsumenta kosztami innymi niz splata kapitalu podstawowego
i zaplata odsetek, nie sg objete wyjatkiem przewidzianym w tym przepisie, jezeli warunki te nie okreslaja ani charakteru
tych kosztéw, ani ustug, za ktére maja stanowi¢ wynagrodzenie, i sa sformulowane w sposéb, ktéry wprowadza
konsumenta w blad co do jego obowigzkéw i skutkéw gospodarczych tych warunkéw, czego ustalenie nalezy do sadu
odsylajacego.
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4) Artykul 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 zmienionej dyrektywa 2011/83 nalezy interpretowa w ten sposéb, ze warunek
umowny dotyczacy pozaodsetkowych kosztow kredytu, ktory okresla ten koszt ponizej ustawowego pulapu i ktéry
przenosi na konsumenta koszty dzialalnosci gospodarczej kredytodawcy, moze powodowad znaczaca nierdwnowage
wynikajacych z umowy praw i obowigzkéw stron ze szkodg dla konsumenta, gdy obciaza konsumenta kosztami
nieproporcjonalnymi w stosunku do $wiadczen i do kwoty otrzymanego kredytu, czego ustalenie nalezy do sadu
odsylajacego.

()  DzU.C 164 z 13.5.2019.
Dz.U. C 280 z 19.8.2019.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 8 wrzes$nia 2020 r. - Komisja Europejska | Francisco Carreras
Sequeros i in., Parlament Europejski, Rada Unii Europejskiej

(Sprawy polaczone C-119/19 P i C-126/19 P) ()

[Odwolanie — Stuzba publiczna — Regulamin pracowniczy urzgdnikéw Unii Europejskiej — Reforma z dnia
1 stycznia 2014 r. — Artykul 6 zalgcznika X — Urzednicy i czlonkowie personelu kontraktowego pelnigcy
stuzbe w paristwie trzecim — Nowe przepisy dotyczqce przyznania dni corocznego platnego urlopu
wypoczynkowego — Zarzut niezgodno$ci z prawem — Karta praw podstawowych Unii Europejskiej —
Artykul 31 ust. 2 — Dyrektywa 2003/88/WE — Prawo podstawowe do corocznego platnego urlopu

wypoczynkowego]
(2020/C 378/09)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

(Sprawa C-119/19 P)
Whnoszgca odwolanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: T.S. Bohr, G. Gattinara i L. Vernier, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Francisco Carreras Sequeros, Mariola de las Heras Ojeda, Olivier Maes, Gabrio Marinozzi,
Giacomo Miserocchi, Marc Thieme Groen (przedstawiciele: adwokaci S. Orlandi i T. Martin), Parlament Europejski
(przedstawiciele: O. Caisou-Rousseau, J. Steele i E. Taneva, pelnomocnicy), Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: M. Bauer
i R. Meyer, pelnomocnicy)

(Sprawa C-126/19 P)
Whoszgca odwolanie: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: M. Bauer i R. Meyer, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Francisco Carreras Sequeros, Mariola de las Heras Ojeda, Olivier Maes, Gabrio Marinozzi,
Giacomo Miserocchi, Marc Thieme Groen (przedstawiciele: adwokaci S. Orlandi i T. Martin), Komisja Europejska
(przedstawiciele: T.S. Bohr, G. Gattinara i L. Vernier, pelnomocnicy), Parlament Europejski (przedstawiciele:
O. Caisou-Rousseau, J. Steele i E. Taneva, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Wyrok Sadu Unii Europejskiej z dnia 4 grudnia 2018 r., Carreras Sequeros i in./[Komisja (T-518/16, EU:T:2018:873)
zostaje uchylony.

2) Skarga ztozona przez Francisca Carrerasa Sequerosa, Mariole de las Heras Ojedg, Oliviera Maesa, Gabria Marinozziego,
Giacoma Miserocchiego i Marca Thiemego Groena w sprawie T-518/16 zostaje oddalona.

3) Francisco Carreras Sequeros, Mariola de las Heras Ojeda, Olivier Maes, Gabrio Marinozzi, Giacomo Miserocchi i Marc
Thieme Groen, poza ich wlasnymi kosztami, pokrywaja takze koszty poniesione przez Rade Unii Europejskiej w ramach
niniejszych odwolaii i postepowania przed Sadem Unii Europejskiej, a takze koszty poniesione przez Komisje
Europejska w ramach postgpowania przed Sadem Unii Europejskiej.
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