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4) Komisja pokrywa wiasne koszty poniesione w ramach niniejszych odwotan.

5) Parlament Europejski pokrywa wilasne koszty.

()  Dz.U.C 131 z 8.4.2019.
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Sentencja

1) Artykut 1 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r.
w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sagdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych
nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze wniosek w przedmiocie $rodka tymczasowego wniesiony do sagdu panstwa
cztonkowskiego, w ramach ktorego organizacja migdzynarodowa powotluje si¢ na swdj immunitet egzekucyjny w celu
uzyskania zardwno uchylenia zajecia zabezpieczajacego dokonanego w innym panstwie anizeli pafstwo cztonkowskie
siedziby orzekajacego sadu, jak i zakazu ponownego dokonania zajecia na tej samej podstawie faktycznej, wniesiony
réwnolegle z postepowaniem co do istoty dotyczacym wierzytelno$ci wyniklej z podnoszonego braku zaplaty za paliwo
dostarczane dla potrzeb operacji zwigzanej z utrzymaniem pokoju przeprowadzanej przez rzeczong organizacje, jest
objety zakresem pojecia ,spraw cywilnych i handlowych”, o ile jego wniesienie nie wpisuje si¢ w ramy wykonywania
prerogatyw wiadzy publicznej w rozumieniu prawa Unii, czego weryfikacja nalezy do sadu odsylajacego.

>

Artykut 24 pkt 5 rozporzadzenia nr 1215/2012 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze rozpatrzenie wniosku
w przedmiocie Srodka tymczasowego wniesionego do sadu panstwa cztonkowskiego, w ramach ktérego organizacja
migdzynarodowa powoluje si¢ na swoéj immunitet egzekucyjny w celu uzyskania zaréwno uchylenia zajecia
zabezpieczajacego dokonanego w innym panstwie anizeli panstwo czlonkowskie siedziby orzekajacego sadu, jak
i zakazu ponownego dokonania zajecia na tej samej podstawie faktycznej, nie nalezy do jurysdykeji wylacznej sadéw
panstwa czlonkowskiego, w ktérym dokonano zajecia zabezpieczajacego.

() DzU.C 155z 6.5.2019.
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