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2. Zarzut drugi, dotyczacy naruszenia art. 39 ust. 1 i 39 ust. 2 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, art. 14
ust. 3 TUE, art. 1 ust. 3 europejskiego aktu wyborczego (1976), zasady lojalnej wspéltpracy z art. 4 ust. 3 TUE
[w niniejszej sprawie przez Tribunal Supremo (sad najwyzszy, Hiszpania)], zasady pierwszefistwa prawa Unii, art. 9
(akapit drugi) protokotu (nr 7) w sprawie przywilejow i immunitetéw oraz art. 6 regulaminu Parlamentu Europejskiego

— W tym wzgledzie strona skarzaca podnosi, ze pozostawiono bez zadnego praktycznego skutku wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci z dnia 19 grudnia 2019 r. w sprawie C-502/19, dotyczacej wlasnie O. Junquerasa i Viesa, w ktérym
stwierdzono, Ze konieczny jest wniosek (o uchylenie immunitetu) do Parlamentu Europejskiego. Zamiast tego
zastosowano ten wyrok w celu zastapienia O. Junquerasa i Viesa przez innego posta.

— Subsydiarnie podnoszona jest konieczno$¢ wykladni zgodnej z zapisami art. 13 ust. 3 europejskiego aktu
wyborczego i art. 4 ust. 7 regulaminu Parlamentu Europejskiego w ten sposéb, ze Parlament moze stwierdzic
istnienie przewidzianych w tych artykulach wyjatkéw od wakatu mandatu, jezeli powdd mozna oceni¢ bez
jakiejkolwiek oceny prawa wewnetrznego danego pafistwa, co rzeczywiscie nastapito w zwiazku z decyzja centralnej
komisji wyborczej z dnia 23 stycznia.

3. Zarzut trzeci, dotyczacy naruszenia art. 39 ust. 1 i 39 ust. 2 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, art. 3
protokotu nr 1 do Europejskiej Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci (EKPC), art. 9 [akapit
pierwszy lit. a) i b)] protokolu (nr 7) w sprawie przywilejéw i immunitetow oraz art. 6 regulaminu Parlamentu
Europejskiego

— Zdaniem strony skarzacej wobec O. Junquerasa i Viesa bezprawnie wykluczono skuteczno$¢ immunitetow
przyznanych w tym artykule [ust. 1 lit. a) i b)] protokolu (nr 7) w sprawie przywilejow i immunitetéwUnii
Europejskiej.

4. Zarzut czwarty, dotyczacy naruszenia art. 9 [akapit pierwszy lit. a)] protokotu (nr 7) w sprawie przywilejéw
i immunitetdw, art. 39 ust. 1 i 39 ust. 2 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, art. 3 protokotu nr 1 do EKPC,
art. 6 regulaminu Parlamentu Europejskiego i art. 13 ust. 3 europejskiego aktu wyborczego (1976), polegajacego na
tym, ze ustawodawstwo hiszpanskie wymaga wczesniejszego wniosku o uchylenie immunitetu w celu $cigania postow,
ktérzy zostali wybrani, a przeciwne orzecznictwo Tribunal Supremo (sadu najwyzszego) ma charakter contra legem oraz
ad hoc i ad homine w tej wlasnie szczegdlnej sprawie karnej jako ochrona wlasnych dziatan, przy czym nie istnieje zaden
precedens, co przyznaje sam Tribunal Supremo (sad najwyzszy).

5. Zarzut piaty, dotyczacy naruszenia art. 20 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej poprzez wprowadzenie
traktowania nieréwnego wobec prawa w ten sposob, ze wzgledem O. Junquerasa i wzgledem posta, ktéry go zastepuje
zgodnie ze zaskarzonym aktem, nie zastosowano tych samych kryteriéw wykladni prawa Unii.

Skarga wniesiona w dniu 3 paZdziernika 2020 r. - Mood Media Netherlands | EUIPO - Tailoradio
(MOOD MEDIA)

(Sprawa T-615/20)
(2020/C 390/66)
Jezyk skargi: francuski

Strony

Strona skarzgca: Mood Media Netherlands BV (Naarden, Niderlandy) (przedstawiciel: adwokat A-M. Pecoraro)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Tailoradio Srl (Mediolan, Wtochy)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzaca
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Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy MOOD MEDIA — unijny znak towarowy nr 5 927 496
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie stwierdzenia wygasnigcia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 24 lipca 2020 r. w sprawie R 1767/2019-1

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim stwierdzono w niej wygasniecie prawa do
zakwestionowanego znaku towarowego dla oznaczonych nim towaréw i ustug z klas 9, 35, 38, 41 i 42;

— oddalenie wniosku o stwierdzenie wygasnigcia prawa do znaku;

— obciazenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 58 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 5 pazdziernika 2020 r. — Alessio i in. | EBC
(Sprawa T-620/20)
(2020/C 390/67)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Roberto Alessio (Turyn, Wlochy) i 56 innych skarzacych (przedstawiciele: adwokaci M. Condinanzi
i L. Boggio)

Strona pozwana: Europejski Bank Centralny

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonych decyzji po stwierdzeniu ich niezgodnosci z prawem;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsza skarga jest skierowana przeciwko decyzji w sprawie rozwigzania organdéw zarzadzajacych i nadzorczych
kontrolowanego podmiotu (Banca Carige S.p.A.) i zastgpienia ich trzema administratorami tymczasowymi i trzyosobowym
komitetem nadzorujagcym w rozumieniu art. 69q, 70 i 98 decreto legislativo n. 385 del 1° settembre 1993 (dekretu
ustawodawczego nr 385 z dnia 1 wrze$nia 1993 r.) — ECB-SSM-2019-ITCAR-11 z dnia 1 stycznia 2019 r., oraz przeciwko
decyzji w sprawie przedluzenia zarzadu tymczasowego kontrolowanego podmiotu zatwierdzonej decyzja EBC
ECB-SSM-2019-ITCAR-11 na podstawie art. 69q, 70 i 98 wloskiego decreto legislativo n. 385 del 1° settembre 1993
(dekretu ustawodawczego nr 385 z dnia 1 wrzesnia 1993 r.) — ECB-SSM-2019-ITCAR-13, a takze przeciwko kazdemu
kolejnemu aktowi, w szczegélnosci przeciwko kolejnym decyzjom w sprawie przedluzenia zarzadu tymczasowego
kontrolowanego podmiotu.
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