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Postanowienie Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 3 wrze$nia 2020 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez FGvirosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birosdg — Wegry) —
Crewprint Kft. | Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatsiga

(Sprawa C-611/19) ()

[Odestanie prejudycjalne — Artykut 99 regulaminu postgpowania przed Trybunatem — Podatek od wartosci
dodanej (VAT) — Dyrektywa 2006/112/WE — Zasady neutralnosci podatkowej, skutecznosci
i proporcjonalnosci — Prawo do odliczenia VAT — Odmowa — Oszustwo — Dowéd — Laricuch
podwykonawcow]

(2020/C 414/22)
Jezyk postgpowania: wegierski

Sad odsylajacy

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Crewprint Kft.

Strona przeciwna: Nemzeti Ado- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatosaga

Sentencja

Dyrektywe Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej
w zwiazku z zasadami neutralnosci podatkowej, skutecznosci i proporcjonalnoéci nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze
stoi ona na przeszkodzie praktyce krajowej, w ramach ktérej organ podatkowy odmawia podatnikowi prawa do odliczenia
naliczonego podatku od wartosci dodanej na tej podstawie, ze zachowanie tego podatnika i wystawcy faktur stanowi
oszustwo, gdyz, po pierwsze, ich umowy nie byly niezbedne do wykonania danych transakcji gospodarczych i mogly
zostaé zaklasyfikowane w inny sposéb niz wskazany przez nich, po drugie, 6w wystawca faktur korzystal, bez koniecznosci
i bez uzasadnienia ekonomicznego, z tancucha podwykonawcéw, z ktérych niektorzy nie posiadali niezbednych zasobow
osobowych i materialnych, a po trzecie, 6w podatnik mial osobiste lub organizacyjne powigzania z tym wystawcy faktur,
jak réwniez z jednym z tych podwykonawcéw. Aby uzasadni¢ takg odmowe, nalezy stwierdzi¢, w inny sposéb niz poprzez
przypuszczenia oparte na ustalonych z gory kryteriach, ze ten sam podatnik aktywnie uczestniczyt w oszustwie lub ze
wiedzial lub powinien byt wiedzie¢, ze transakcje te byly zwiazane z oszustwem popelnionym przez wystawce faktur, co
podlega weryfikacji przez sad krajowy.

()  DzU.C 95 z 23.3.2020.

Postanowienie Trybunalu (6sma izba) z dnia 17 wrze$nia 2020 r. [wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem
Administrativa - CAAD) - Portugalia] — Super Bock Bebidas SA | Autoridade Tributdria e Aduaneira

(Sprawa C-837/19) ()

[Odestanie prejudycjalne — Podatki — Podatek od wartosci dodanej (VAT) — Odliczenia podatku
naliczonego — Szdsta dyrektywa 77/388/EWG — Artykul 17 ust. 6 — Dyrektywa 2006/112/WE —
Artykuly 168 i 176 — Wylgczenie z prawa do odliczenia podatku — Nabycie ustug zakwaterowania,
wyzywienia, napojow, leasingu pojazdow, paliwa i oplaty za przejazd — Klauzula standstill — Przystgpienie
do Unii Europejskiej]

(2020/C 414/23)
Jezyk postgpowania: portugalski

Sad odsylajacy

Tribunal Arbitral Tributario (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)



30.11.2020 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 414/19

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Super Bock Bebidas SA

Strona pozwana: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Sentencja

Artykut 17 ust. 6 szostej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw
panstw czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspélny system podatku od wartosci dodanej:
ujednolicona podstawa wymiaru podatku jak réwniez art. 168 lit. a) i art. 176 dyrektywy 2006/112/WE Rady z dnia
28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej nalezy interpretowaé w ten sposob, ze nie
stojg one na przeszkodzie przepisom panstwa cztonkowskiego, ktére weszly w zycie w momencie przystgpienia tego
panstwa do Unii Europejskiej, zgodnie z ktérymi wylaczenia z prawa do odliczenia podatku naliczonego odnosnie do
wydatkow w szczegdlnosci na zakwaterowanie, zywnos¢, napoje, leasing pojazdow, paliwa i oplaty za przejazd stosuje si¢
réwniez w wypadku gdy zostanie wykazane, Ze owe wydatki zostaly wykorzystane do celéw nabycia towaréw i ustug
wykorzystywanych na potrzeby opodatkowanych transakeji podatnika.

()  DzU.C 547 17.2.2020.

Postanowienie Trybunalu (szésta izba) z dnia 3 wrze$nia 2020 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Obvodni soud pro Prahu 8 — Republika Czeska) —
mBank S.A.| PA

(Sprawa C-98/20) (1)

[Odestanie prejudycjalne — Artykul 99 regulaminu postgpowania przed Trybunalem — Jurysdykcja
w sprawach cywilnych — Rozporzgdzenie (UE) nr 1215/2012 — Jurysdykcja sqdoéw paristwa
czlonkowskiego, na ktdrego terytorium konsument ma miejsce zamieszkania — Artykut 18 ust. 2 —
Powddztwo wytoczone przeciwko konsumentowi przez kontrahenta — Pojecie ,,miejsca zamieszkania
konsumenta” — Moment majqcy znaczenie dla ustalenia miejsca zamieszkania konsumenta — Przeniesienie
miejsca zamieszkania konsumenta nastgpujgce po zawarciu umowy i przed wytoczeniem powddztwal

(2020/C 414/24)
Jezyk postgpowania: czeski

Sad odsylajacy
Obvodni soud pro Prahu 8

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: mBank S.A.

Strona pozwana: PA

Sentencja

Pojecie ,miejsca zamieszkania konsumenta”, o ktérym mowa w art. 18 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich
wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych, nalezy interpretowaé¢ w ten sposéb, ze oznacza ono miejsce
zamieszkania konsumenta w chwili wytoczenia powddztwa.

(") Dz.U.C 137 z 27.4.2020.
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