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Strony

Whnoszgcy odwolanie: CA Consumer Finance (przedstawiciele: A. Champsaur, A. Delors, adwokaci)

Druga strona postgpowania: Europejski Bank Centralny

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie pkt. 2 sentencji wyroku wydanego przez Sad w dniu 8 lipca 2020 r. w sprawie T-578/18, CA Consumer
Finance[EBC, oddalajacego w pozostalym zakresie zadania wnoszacego odwolanie dotyczace stwierdzenia niewaznosci
decyzji EBC z dnia 16 lipca 2018 r. (ECB/SSM/2018-FRCAG-77)

— Uwzglednienie wszystkich zadan przedstawionych przez CA Consumer Finance w postgpowaniu w pierwszej instancji
przed Sadem;

— Obcigzenie EBC caloscig kosztéw postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W trzech zarzutach odwolania, wnoszacy odwolanie utrzymuje, ze:

(1) Sad dopuscit si¢ bfedu co do prawa i naruszyt obowiazek uzasadnienia poprzez zaniechanie rozpatrzenia zarzutu
naruszenia, przez decyzje ECB/SSM/2018-FRCAG-76, zasady pewnosci prawa i naruszyl zasade pewnosci prawa
przyjmujac wystapienie naruszenia art. 26 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 575/2013
w sprawie wymogdw ostrozno$ciowych dla instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych, i jednoczesnie przyznajac
w sposéb wyrazny brak jasnoci tego przepisu;

—
>

Sad naruszyl art. 18 ust. 1 rozporzadzenia Rady (UE) nr 1024/2013 z dnia 15 pazdziernika 2013 r. powierzajacego
Europejskiemu Bankowi Centralnemu szczegdlne zadania w odniesieniu do polityki zwigzanej z nadzorem
ostrozno$ciowym nad instytucjami kredytowymi, jak roéwniez obowiazek uzasadnienia, nie wykazujac niedbalego
zachowania po stronie wnoszacego odwolanie;

—
N
=

Sad dopuscit si¢ bledu co do prawa i naruszyt obowiazek uzasadnienia poprzez zaniechanie rozpatrzenia zarzutu
naruszenia, przez decyzje ECB/SSM/2018-FRCAG-77, zasady proporcjonalnosci oraz zasady réwnego traktowania
i naruszyt te dwie zasady uznajgc w spos6b dorozumiany, ze sankcja jest co do istoty zasadna.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale di Milano
(Wlochy) w dniu 25 wrze$nia 2020 r. — Associazione per gli Studi Giuridici sull'Immigrazione (ASGI)
i in. [ Presidenza del Consiglio dei Ministri — Dipartimento per le politiche della famiglia, Ministero

dell’Economia e delle Finanze
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Associazione per gli Studi Giuridici sulllmmigrazione (ASGI), Avvocati per niente onlus (APN),
Associazione NAGA — Organizzazione di volontariato per I'Assistenza Socio-Sanitaria e per i Diritti di Cittadini Stranieri,
Rom e Sinti

Druga strona postgpowania: Presidenza del Consiglio dei Ministri — Dipartimento per le politiche della famiglia, Ministero
dell’Economia e delle Finanze

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 11 ust. 1 lit. d) lub f) dyrektywy 2003/109/WE (') stoi na przeszkodzie przepisom krajowym, takim jak
rozpatrywane w postepowaniu gléwnym, ktére przewiduja wydanie przez rzad panstwa czlonkowskiego dokumentu
uprawniajgcego do znizki na towary i ustugi $wiadczone przez podmioty publiczne i prywatne, ktére zawarly umowe
z rzadem tego panstwa cztonkowskiego, wylacznie obywatelom owego panstwa cztonkowskiego i obywatelom innych
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, a nie obywatelom panstw trzecich bedgcych rezydentami dlugoterminowymi?

2) Czy art. 12 ust. 1 lit. ) dyrektywy 2011/98/UE (?), w zwiazku z art. 1 lit. z) i art. 3 [ust. 1] lit. j) rozporzadzenia (WE)
nr 883/2004 (%) lub art. 12 ust. 1 lit. g) dyrektywy 2011/98/UE, stoi na przeszkodzie przepisom krajowym, takim jak
rozpatrywane w postepowaniu gléwnym, ktére przewiduja wydanie przez rzad pafstwa czlonkowskiego dokumentu
uprawniajacego do znizki na towary i ustugi Swiadczone przez podmioty publiczne i prywatne, ktére zawarly umowe
z rzadem tego panstwa czlonkowskiego, wylacznie obywatelom owego panistwa czlonkowskiego i obywatelom innych
panstw czlonkowskich Unii Europejskiej, a nie obywatelom panstw trzecich, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1
lit. b) i ¢) dyrektywy 2011/98/UE?

)
=~

Czy art. 14 ust. 1 lit. e) dyrektywy 2009/50/WE (%), w zwiazku z art. 1 lit. z) i art. 3 [ust. 1] lit. j) rozporzadzenia (WE)
nr 883/2004 lub art. 14 ust. 1 lit. g) dyrektywy 2009/50/WE, stoi na przeszkodzie przepisom krajowym, takim jak
rozpatrywane w postepowaniu gléwnym, ktére przewiduja wydanie przez rzad pafistwa czlonkowskiego dokumentu
uprawniajgcego do znizki na towary i ustugi Swiadczone przez podmioty publiczne i prywatne, ktére zawarly umowe
z rzagdem tego panstwa czlonkowskiego, wylacznie obywatelom owego panistwa czlonkowskiego i obywatelom innych
panstw czlonkowskich Unii Europejskiej, a nie obywatelom panstw trzecich, ktérzy posiadaja ,niebieskg karte UE”
w rozumieniu dyrektywy 2009/50/WE?

=

Czy art. 29 dyrektywy 2011/95/UE stoi na przeszkodzie przepisom krajowym, takim jak rozpatrywane w postgpowaniu
glownym, ktére przewiduja wydanie przez rzad panstwa czlonkowskiego dokumentu uprawniajacego do znizki na
towary i ustugi $wiadczone przez podmioty publiczne i prywatne, ktore zawarly umowe z rzadem tego panstwa
cztonkowskiego, wylacznie obywatelom owego panstwa cztonkowskiego i obywatelom innych panstw czlonkowskich
Unii Europejskiej, a nie obywatelom panstw trzecich korzystajacych z ochrony migdzynarodowej?

()  Dyrektywa Rady 2003/109/WE z dnia 25 listopada 2003 r. dotyczaca statusu obywateli pafistw trzecich bedacych rezydentami
dlugoterminowymi (Dz.U. 2004, L 16, s. 44).

() Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/98/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie procedury jednego wniosku o jedno
zezwolenie dla obywateli pafistw trzecich na pobyt i prace na terytorium panstwa cztonkowskiego oraz w sprawie wspdlnego zbioru
praw dla pracownikéw z panstw trzecich przebywajacych legalnie w panstwie cztonkowskim (Dz.U. 2011, L 343, s. 1).

()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 883/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie koordynagji systemow
zabezpieczenia spolecznego (Dz.U. 2004, L 166, s. 1).

() Dyrektywa Rady 2009/50/WE z dnia 25 maja 2009 r. w sprawie warunkéw wjazdu i pobytu obywateli pafistw trzecich w celu
podjecia pracy w zawodzie wymagajacym wysokich kwalifikacji (Dz.U. 2009, L 155, s. 17).

Odwolanie od postanowienia Sadu (si6dma izba) wydanego w dniu 10 lipca 2020 r. w sprawie
T-619/19, KF| Centrum Satelitarne Unii Europejskiej, wniesione w dniu 26 wrze$nia 2020 r. przez
KF
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Whoszgca odwolanie: KF (przedstawiciel: A. Kunst, Rechtsanwiltin)

Druga strona postgpowania: Centrum Satelitarne Unii Europejskiej (SatCen)
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