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Sentencja
1) Whiosek o zastosowanie Srodkéw tymczasowych zostaje oddalony.
2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym postgpowanie w sprawie.
Skarga wniesiona w dniu 21 paZdziernika 2019 r.—- Wagenknecht/Rada Europejska
(Sprawa T-715/19)
(2020/C 54/57)
Jezyk postepowania: angielski
Strony

Strona skarzgea: Lukd§ Wagenknecht (Pardubice, Czechy) (przedstawiciel: adwokat A. Dolejska)

Strona pozwana: Rada Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— uznanie, ze Rada Europejska niezgodnie z prawem zaniechala dzialania w sprawie konfliktu intereséw Andreja Babisa, premiera
Czech, w odniesieniu do budzetu Unii Europejskiej.

Zarzuty i gtéwne argumenty
Na poparcie skargi skarzacy podnosi sze$¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze skarzacy pismem z dnia 5 czerwca 2019 r. wezwal Rade Europejska do podjecia dziatania,
a wdniu 10 czerwca 2019 r. przestal Radzie Europejskiej wezwanie do dzialania na podstawie art. 265 TFUE, zwracajac si¢ o
niezapraszanie Andreja Babisa z uwagi na zarzucany mu konflikt intereséw na posiedzenie Rady Europejskiej z dnia 20
czerwca 2019 r., na ktérym omawiano budzet Unii Europejskiej w ramach pkt 4 porzadku obrad.

— Skarzacy zauwaza, ze w dniu 20 czerwca 2019 r. premier Czech, A. Babis, ktéremu zarzuca si¢ konflikt intereséw, byt jed-
nak obecny na posiedzeniu Rady Europejskiej, na ktérym omawiano budzet Unii Europejskiej w ramach pkt 4 porzadku
obrad.

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze odpowiedz Rady Europejskiej na sformutowane przez skarzacego wezwanie do podjecia dzia-
tania byla nierozstrzygajaca, wewnetrznie sprzeczna i nie przedstawiala jej stanowiska.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze niewykluczenie przez Radg Europejska A. Babisa z obrad poswigconych przysztemu budze-
towi Unii Europejskiej na posiedzeniach Rady Europejskiej dotyczy skarzacego bezposrednio, gdyz:

i zaden inny akt posredni nie jest konieczny do wykluczenia oséb, ktorych dotyczy konflikt intereséw, z posiedzenia
Rady Europejskiej; i

ii. ma to wplyw na sytuacje prawng skarzacego ze wzgledu na to, Ze jest on: a) wybranym przedstawicielem czeskiego
senatu, ktéremu jako czlonkowi specjalnej komisji senackiej powolanej w tym celu powierzono zbadanie zarzucanego
premierowi Czech konfliktu intereséw, b) przysztym konkurentem kandydatéw partii ANO 2011 kontrolowanej przez
premiera Czech.
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4. Zarzut czwarty dotyczacy tego, ze zarzucane Radzie Europejskiej zaniechanie podjecia dzialania w sprawie zarzucanego pre-
mierowi Czech, A. Babisowi, konfliktu intereséw dotyczy skarzacego indywidualnie z uwagi na:

i konstytucyjny obowigzek kontrolowania poprawnego przyjmowania aktéw prawnych Unii Europejskiej, w tym
budzetu Unii Europejskiej (wieloletnich ram finansowych 2021-2027);

ii. konstytucyjny obowiazek obejmujacy prawo do kontrolowania premiera Czech w zwigzku z podejmowaniem przez
niego dzialan w Radzie Europejskiej, w tym obowiazek odpowiedzialnego pelnienia funkcji cztonka specjalnej komisji

senackiej powolanej do zbadania zarzucanego premierowi Czech, A. BabiSowi, konfliktu interesow;

ili.  wybor skarzacego do czeskiego senatu w 2018 r. w rywalizacji z kandydatami partii ANO 2011 kontrolowanej przez
premiera Czech.

Skarzacy twierdzi, Ze odmowa przyjecia przez Sad niniejszej sprawy do rozpoznania sprowadzalaby si¢ do pozbawie-
nia dostgpu do wymiaru sprawiedliwosci, skutkujgc faktyczng niemoznoscig kontrolowania cztonkéw rzadu przez

deputowanych do parlamentéw narodowych w odniesieniu do dzialan podejmowanych w Radzie Europejskiej lub
Radzie.

5. Zarzut pigty dotyczacy tego, ze Rada Europejska ma obowigzek dzialania w sprawie konfliktu intereséw na mocy art. 325 ust.
1 TFUE i art. 61 ust. 1 rozporzadzenia finansowego (!).

— Skarzacy podnosi, ze zostaly spelnione wszystkie przestanki powodujgce uruchomienie obowigzku podjecia przez Rade
Europejska dzialania, to znaczy zapobiezenia powstaniu zarzucanemu premierowi Czech, A. BabiSowi, konfliktu intere-
sOw oraz jego zneutralizowania.

6. Zarzut sz6sty dotyczacy naruszenia obowigzku dziatania przez Rade Europejska zgodnie z art. 325 ust. 1 TFUE i wspomnia-
nym art. 61 ust. 1 rozporzadzenia finansowego.

(') Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2018/1046 z dnia 18 lipca 2018 r. w sprawie zasad finansowych majacych zasto-
sowanie do budzetu ogélnego Unii, zmieniajace rozporzadzenia (UE) nr 1296/2013, (UE) nr 1301/2013, (UE) nr 1303/2013, (UE) nr 1304/2013,
(UE) nr 1309/2013, (UE) nr 1316/2013, (UE) nr 223/2014 i (UE) nr 283/2014 oraz decyzje nr 541/2014/UE, a takze uchylajgce rozporzadzenie
(UE, Euratom) nr 9662012 (Dz.U.2018,L 193, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 20 listopada 2019 r. - HC/Komisja
(Sprawa T-804/19)
(2020/C 54/58)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgea: HC (przedstawiciele: adwokaci G. Pandey i V. Villante)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Europejskiego Urzedu Doboru Kadr (EPSO) z dnia 20 sierpnia 2019 r. oddalajacej zazalenie
strony skarzacej ztozone w dniu 17 kwietnia 2019 r. na podstawie art. 90 ust. 2 Regulaminu pracowniczego urzednikéw Unii
Europejskiej, w tym oddalenie wniosku o odszkodowanie w wysokosci 50 000 EUR;
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