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2) Czy w przypadku gdy moze nastgpi¢ odlot z innego portu lotniczego, decydujace jest wowczas jedynie to, by odlot nie
mial miejsca wczesniej niz jedna godzing przed planowanym czasem odlotu, niezaleznie od tego, jak daleki jest dojazd
pasazera na lotnisko, czy tez réznice czasu nalezy obliczy¢ rowniez w zwigzku z dojazdem pasazera na lotnisko?

(')  Rozporzadzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajace wspélne zasady
odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwotania lub duzego opé6Znienia lotow,
uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.U. 2004, L 46, s. 1).
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Audiencia Provincial de Barcelona.

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: Sumal, S.L.

Strona pozwana: Mercedes Benz Trucks Espafia, S.L.

Pytania prejudycjalne

A) Czy doktryna jednosci gospodarczej, ktéra wynika z orzecznictwa samego Trybunatlu Sprawiedliwosci, uzasadnia
rozszerzenie odpowiedzialno$ci spotki dominujgcej na spotke zalezng, czy tez doktryna ta ma zastosowanie wylacznie
do rozszerzenia odpowiedzialnosci spélek zaleznych na spélke dominujacg?

B) Czy rozszerzenie pojecia jednosci gospodarczej w dziedzinie stosunkéw wewnatrz grupy powinno by¢ dokonywane
wylacznie na podstawie kryteriow kontroli, czy tez moze si¢ ono réwniez opieraé na innych kryteriach, w tym na fakcie,
ze spolka zalezna mogla odnies¢ korzy$¢ z dzialan stanowiacych naruszenie?

C) W przypadku stwierdzenia mozliwosci rozszerzenia odpowiedzialnosci spétki dominujacej na spélke zalezng, jakie
bylyby przestanki, ktore by to umozliwialy?

D) W przypadku udzielenia na powyzsze pytania odpowiedzi opowiadajacych si¢ za przyjeciem rozszerzenia
odpowiedzialnosci za dzialania spétek dominujacych na spélki zalezne, czy zgodny z taka doktryng unijng jest
przepis krajowy, taki jak art. [71.2] Ley de Defensa de la Competencia (ustawy o ochronie konkurencji)[,] ktory
przewiduje jedynie mozliwo$¢ rozszerzenia odpowiedzialnoici spélki zaleznej na spotke dominujaca i to pod
warunkiem, sprawowania kontroli przez spétke dominujacg nad spotka zalezng?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZony przez Verwaltungsgerichtshof
Baden-Wiirttemberg (Niemcy) w dniu 10 grudnia 2019 r. - CF, DN | Republika Federalna Niemiec

(Sprawa C-901/19)
(2020/C 87/10)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg
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