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Skarga wniesiona w dniu 26 lutego 2021 r. - Republika Czeska | Rzeczpospolita Polska
(Sprawa C-121/21)
(2021/C 138/30)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Republika Czeska (przedstawiciele: M. Smolek, L. Dvofdkovd i J. VIa¢il, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Rzeczpospolita Polska

Zadania strony skarzacej

Republika Czeska wnosi do Trybunatu o:

— orzeczenie, ze Rzeczpospolita Polska:

— umozliwiajgc wydluzenie terminu obowigzywania koncesji na wydobywanie wegla brunatnego o 6 lat bez
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko uchybila zobowiazaniom wynikajacym z art. 4 ust. 1 i 2

dyrektywy 2011/92 (!) w zwigzku z art. 4 ust. 4-6, art. 5 ust. 11 2, art. 6, 7, 8 i 9 tej dyrektywy;

— umozliwiajac wylaczenie zainteresowanej spotecznosci z procedury udzielania koncesji na dzialalno$¢ wydobywcza
uchybita zobowigzaniom wynikajagcym z art. 6 ust. 2-7, art. 7 ust. 5, art. 8, art. 9 i art. 11 ust. 1 dyrektywy

2011/92;

— nadajac decyzji OOS rygor natychmiastowej wykonalnosci uchybita zobowigzaniom wynikajacym z art. 11 ust. 1

dyrektywy 2011/92;

— nie whaczajac do decyzji OOS ewentualnej procedury na wypadek braku udzielenia zgody na zastosowanie
w odniesieniu do wskazanych cze$ci wod odstepstw przewidzianych w art. 4 ust. 5 dyrektywy 2000/60 (%) uchybita

zobowigzaniom wynikajacym z art. 4 ust. 1 lit. a) pkt ii) oraz lit. b) pkt ii) dyrektywy 2000/60;

— uniemozliwiajac dopuszczenie zainteresowanej spoleczno$ci i Republiki Czeskiej do udzialu w procedurze
udzielenia koncesji wydobywczej obowiazujacej do 2026 r. uchybita zobowiazaniom wynikajacym z art. 6 ust. 27,

art. 7 ust. 1, 2'i 5 oraz art. 8 dyrektywy 2011/92;

— nie publikujac koncesji wydobywczej obowigzujacej do 2026 r. i nie podajac jej do wiadomosci Republice Czeskiej

w zrozumialej formie uchybila zobowigzaniom wynikajagcym z art. 9 ust. 1 i 2 dyrektywy 2011/92;

— uniemozliwiajgc  wszczecie sadowej procedury odwolawczej od koncesji wydobywczej obowiazujacej do

2026 1. uchybila zobowigzaniom wynikajagcym z art. 11 ust. 1 dyrektywy 2011/92;

— nie publikujac koncesji wydobywczej obowigzujacej do 2026 r. uchybila zobowiazaniom wynikajacym z art. 7

dyrektywy 2003/4 (%);

— nie udzielajac kompletnych informacji zwigzanych z procedura udzielenia koncesji wydobywczej obowigzujacej do

2026 r. uchybila zobowigzaniom wynikajacym z zasady lojalnej wspélpracy z art. 4 ust. 3 TUE;

— nie uwzgledniajac w wystarczajacym stopniu w koncesji wydobywczej obowigzujacej do 2026 r. decyzji O0S

uchybita zobowiazaniom wynikajagcym z art. 2 ust. 1 w zwigzku z art. 4 ust. 1 dyrektywy 2011/92;

— nie uwzgledniajac w koncesji wydobywczej obowiazujacej do 2026 r. w dostatecznym stopniu wszystkich
warunkéw dotyczgcych Srodowiska uchybita zobowigzaniom wynikajagcym z art. 8a ust. 1 lit. b) dyrektywy

2011/92;

— obcigzenie Rzeczpospolitej Polskiej kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca opiera swa skarge na zarzutach dotyczacych naruszenia dyrektywy 2011/92, dyrektywy 2000/60 i dyrektywy
2003/4 oraz traktatu UE (zasada lojalnej wspdlpracy).

1. Rzeczpospolita Polska ustanowita w prawie krajowym przepisy, zgodnie z ktérymi mozna przedluzy¢ koncesje na
wydobywanie wegla brunatnego o 6 lat bez przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko i zgodnie z kt6rymi
postepowanie w sprawie udzielenia koncesji na dziatalno$¢ wydobywcza jest w wickszosci przypadkéw niepubliczne.
W ten sposob dopuscila si¢ naruszenia dyrektywy 2011/92.

2. Rzeczpospolita Polska naruszyla dyrektywe 2011/92 ze wzgledu na to, ze nadala rygor natychmiastowej wykonalnosci
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach przedsiewzigcia polegajacego na wydluzeniu okresu i rozszerzeniu
dzialalnosci wydobywczej w kopalni Turéw do 2044 r., efektem czego wylaczyla w przypadku tej decyzji mozliwos¢
skutecznej ochrony prawnej. Rzeczpospolita Polska naruszyla réwniez dyrektywe 2000/60 ze wzgledu na to, ze decyzja
o Srodowiskowych uwarunkowaniach nie obejmuje w odpowiedni sposob calego okresu trwania przedsigwzigcia
z punktu widzenia wplywu wydobycia na stan czesci wod.

3. Rzeczpospolita Polska naruszyla dyrektywe 2011/92 ze wzgledu na to, ze uniemozliwita dopuszczenie zainteresowanej
spotecznosci i Republiki Czeskiej do udzialu w procedurze udzielenia ostatecznej koncesji na dziatalno$¢ wydobyweza
w kopalni wegla brunatnego Turéw do 2026 r., ze nie opublikowata wydanej koncesji i przestata ja Republice Czeskiej
z op6znieniem i w niekompletnej postaci, ze polskie prawo stoi na przeszkodzie weryfikacji takiej koncesji przez
zainteresowana spoleczno$¢, a takze ze wzgledu na to, Ze w tej koncesji nie uwzgledniono nalezycie wplywu na
srodowisko. W ten sposéb Rzeczpospolita Polska dopuscita si¢ tez naruszenia dyrektywy 2003/4 i zasady lojalnej
wspOlpracy z art. 4 ust. 3 TUE.

(")  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie oceny skutkéw wywieranych przez
niektére przedsigwzigcia publiczne i prywatne na Srodowisko (Dz.U. 2012, L 26, s. 1).

()  Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 paZzdziernika 2000 r. ustanawiajagca ramy wspdlnotowego
dzialania w dziedzinie polityki wodnej (Dz.U. 2000, L 327, s. 1; wyd. specj. 15/05, s. 275).

()  Dyrektywa 2003/4/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2003 r. w sprawie publicznego dostepu do informacji
dotyczacych Srodowiska i uchylajaca dyrektywe Rady 90/313/EWG (Dz.U. 2003, L 41, s. 26; wyd. specj. 15/07, s. 375)

Skarga wniesiona w dniu 11 marca 2021 r. - Wegry [ Parlament Europejski i Rada Unii Europejskiej
(Sprawa C-156/21)
(2021/C 138/31)
Jezyk postgpowania: wegierski

Strony

Strona skarzgca: Wegry (przedstawiciele: M.Z. Fehé, i M.M. Tétrai, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Parlament Europejski i Komisja Europejska

Zadania strony skarzacej

Strona skarzgca wnosi do Trybunatu o:

— stwierdzenie niewazno$ci rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2020/2092 z dnia
16 grudnia 2020 r. w sprawie ogdlnego systemu warunkowosci stuzacego ochronie budzetu Unii (*).

Subsydiarnie
— stwierdzenie niewaznosci nastepujacych przepiséw rozporzadzenia 2020/2092:
— artykul 4 ust. 1,

— artykut 4 ust. 2 lit. h),
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