10.5.2021 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 182/27

Odwolanie od postanowienia Sadu (szdsta izba) wydanego w dniu 20 pazdziernika 2020 r.
w sprawie T-805/19, Ultrasun AG | Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej, wniesione
w dniu 31 grudnia 2020 r. przez Ultrasun AG

(Sprawa C-722/20 P)
(2021/C 182/38)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Whoszgca odwolanie: Ultrasun AG (przedstawiciele: adwokaci A. Miihlendahl, H. Hartwig)
Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej

Postanowieniem z dnia 25 marca 2021 r. Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (izba ds. przyjmowania odwotan do
rozpoznania) odméwil przyjecia odwolania do rozpoznania i obcigzyt wnoszaca odwolanie jej wlasnymi kosztami.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Sad Okregowy w Lodzi
(Polska) w dniu 15 stycznia 2021 r. - TM przeciwko EJ

(Sprawa C-28/21)
(2021/C 182/39)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy
Sad Okregowy w Lodzi

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: TM

Strona pozwana: EJ

Pytania prejudycjalne

Czy uzyte w art. 3 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady nr 2009/103/WE z dnia 16 wrzesnia 2009 roku w sprawie
ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej za szkody powstale w zwigzku z ruchem pojazdéw mechanicznych
i egzekwowania obowiazku ubezpieczenia od takiej odpowiedzialnosci (') sformulowanie, iz ,kazde panstwo czlonkowskie
podejmuje wszelkie stosowne Srodki” nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze ustawodawstwo panstw cztonkowskich
powinno obja¢ odpowiedzialno$cia zakladu ubezpieczent w ramach ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej pelny zakres
pokrycia szkody — w tym takze skutkow zdarzenia szkodowego w postaci utraconych korzysci po stronie
poszkodowanego?

() Dz U. 2009, L 263,s. 11.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landgericht Miinchen
(Niemcy) w dniu 28 stycznia 2021 r. - Phoenix Contact GmbH & Co. KG | HARTING Deutschland
GmbH & Co. KG i Harting Electric GmbH & Co. KG

(Sprawa C-44/21)
(2021/C 182/40)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landgericht Miinchen

Strony w postepowaniu gléwnym

Whioskodawca: Phoenix Contact GmbH & Co. KG
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Druga strona postgpowania: HARTING Deutschland GmbH & Co. KG, Harting Electric GmbH & Co. KG

Pytanie prejudycjalne

Czy okolicznos¢, ze Oberlandesgerichte (wyzsze sady krajowe, Niemcy), ktore sa wlasciwe do orzekania w ostatniej
instancji w postgpowaniach w przedmiocie $rodka tymczasowego, co do zasady odmawiaja zastosowania $rodkow
tymczasowych z tytulu naruszenia patentéw, jezeli wazno$¢ patentu, ktérego dotyczy spér, nie zostala potwierdzona
w pierwszej instancji w ramach procedury sprzeciwu lub w postgpowaniu o uniewaznienie, jest zgodne z art. 9 ust. 1
dyrektywy 2004/48/WE (1)?

(")  Dyrektywa 2004/48/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie egzekwowania praw wlasnosci
intelektualnej (Dz.U. 2004, L 157, s. 45).

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Sad Najwyzszy (Polska)
w dniu 2 lutego 2021 r. - Rigall Arteria Management Sp. z o0.0. sp. k. przeciwko Bankowi
Handlowemu w Warszawie S.A.

(Sprawa C-64/21)
(2021/C 182/41)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy
Sad Najwyzszy

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Rigall Arteria Management Sp. z o0.0. sp. k.

Strona pozwana: Bank Handlowy w Warszawie S.A.

Pytania prejudycjalne

Czy w $wietle brzmienia i celu art. 7 ust. 1 lit. b dyrektywy Rady 86/653/EWG z dnia 18 grudnia 1986 r. w sprawie
koordynacji ustawodawstw Pafistw Cztonkowskich odnoszacych si¢ do przedstawicieli handlowych dzialajacych na wlasny
rachunek (') przepis ten nalezy rozumie¢ jako przyznajacy przedstawicielowi handlowemu dzialajacemu na wlasny
rachunek bezwzgledne prawo do prowizji od umowy zawartej w czasie trwania umowy agencyjnej z osobg trzecig, ktora
on juz weczesniej odnos$nie transakcji tego samego rodzaju pozyskal jako klienta, czy tez uprawnienie to moze zostaé
wylaczone w umowie?

() Dz U. 1986, L 382, s. 17; Polskie wydanie specjalne: Rozdzial 06 Tom 001 P. 177 — 181

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Verwaltungsgericht Berlin
(Niemcy) w dniu 8 lutego 2021 r. - Wacker Chemie AG | Republika Federalna Niemiec
reprezentowana przez Umweltbundesamt

(Sprawa C-76/21)
(2021/C 182/42)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Verwaltungsgericht Berlin
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