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2) Czy wprowadzenie ww. przepisu zawartego w art. 1 ust. 649 ustawy 190/14, ktory wylacznie z przyczyn
ekonomicznych obnizyl oplaty uzgodnione w umowie koncesyjnej zawartej miedzy przedsigbiorstwem a wioskimi
organami publicznymi w okresie obowiazywania tej umowy jest zgodne z zasadg ochrony uzasadnionych oczekiwan
w ramach prawa Unii?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato (Wlochy)
w dniu 28 wrze$nia 2020 r. - NTS Network SpA | Agenzia delle Dogane e dei Monopoli

(Sprawa C-479/20)
(2021/C 28/20)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: NTS Network SpA

Strona pozwana: Agenzia delle Dogane e dei Monopoli

Pytania prejudycjalne

1) Czy wprowadzenie przepisu takiego jak przepis zawarty w art. 1 ust. 649 ustawy 190/4, ktéry obniza prowizje i oplaty
w odniesieniu do konkretnej i ograniczonej kategorii podmiotéw, a mianowicie podmiotéw urzadzajacych gry
rozgrywane na automatach do gier, a nie w odniesieniu do wszystkich podmiotéw sektora gier jest zgodne
z wykonywaniem swobody przedsigbiorczo$ci zagwarantowanej w art. 49 TFEU i z korzystaniem swobody §wiadczenia
ustug zagwarantowanej w art. 56 TFUE?

>

Czy wprowadzenie ww. przepisu zawartego w art. 1 ust. 649 ustawy 190/4, ktéry wylacznie z przyczyn
ekonomicznych obnizyl oplaty uzgodnione w umowie koncesyjnej zawartej miedzy przedsigbiorstwem a wioskimi
organami publicznymi w okresie obowigzywania tej umowy jest zgodne z zasadg ochrony uzasadnionych oczekiwan
w ramach prawa Unii?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato (Wlochy)
w dniu 28 wrze$nia 2020 r. - Sisal Entertainment SpA | Agenzia delle Dogane e dei Monopoli

(Sprawa C-480/20)
(2021/C 28/21)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Sisal Entertainment SpA

Strona pozwana: Agenzia delle Dogane e dei Monopoli

Pytania prejudycjalne

1) Czy wprowadzenie przepisu takiego jak przepis zawarty w art. 1 ust. 649 ustawy 190/14, ktéry obniza prowizje
i oplaty w odniesieniu do konkretnej i ograniczonej kategorii podmiotéw, a mianowicie podmiotéw urzadzajacych gry
rozgrywane na automatach do gier, a nie w odniesieniu do wszystkich podmiotéw sektora gier jest zgodne
z wykonywaniem swobody przedsigbiorczo$ci zagwarantowanej w art. 49 TFEU i z korzystaniem swobody Swiadczenia
uslug zagwarantowanej w art. 56 TFUE?
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2) Czy wprowadzenie ww. przepisu zawartego w art. 1 ust. 649 ustawy 190/14, ktory wylacznie z przyczyn
ekonomicznych obnizyl oplaty uzgodnione w umowie koncesyjnej zawartej miedzy przedsigbiorstwem a wioskimi
organami publicznymi w okresie obowiazywania tej umowy jest zgodne z zasadg ochrony uzasadnionych oczekiwan
w ramach prawa Unii?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato (Wtochy)
w dniu 28 wrze$nia 2020 r. — Snaitech SpA gia Cogetech SpA | Agenzia delle Dogane e dei Monopoli,
Presidenza del Consiglio dei Ministri, Se. Ma. di Francesco Senese

(Sprawa C-481/20)
(2021/C 28/22)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Snaitech SpA gia Cogetech SpA

Strona pozwana: Agenzia delle Dogane e dei Monopoli, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Se. Ma. di Francesco Senese

Pytania prejudycjalne

1) Czy wprowadzenie przepisu takiego jak przepis zawarty w art. 1 ust. 649 ustawy 190/14, ktéry obniza prowizje
i oplaty w odniesieniu do konkretnej i ograniczonej kategorii podmiotéw, a mianowicie podmiotéw urzadzajacych gry
rozgrywane na automatach do gier, a nie w odniesieniu do wszystkich podmiotéw sektora gier jest zgodne
z wykonywaniem swobody przedsigbiorczo$ci zagwarantowanej w art. 49 TFEU i z korzystaniem swobody $wiadczenia
ustug zagwarantowanej w art. 56 TFUE?

2) Czy wprowadzenie ww. przepisu zawartego w art. 1 ust. 649 ustawy 190/14, ktéry wylacznie z przyczyn
ekonomicznych obnizyl oplaty uzgodnione w umowie koncesyjnej zawartej miedzy przedsigbiorstwem a wioskimi
organami publicznymi w okresie obowigzywania tej umowy jest zgodne z zasada ochrony uzasadnionych oczekiwan
w ramach prawa Unii?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato (Wlochy)
w dniu 28 wrze$nia 2020 r. - Snaitech SpA, dawniej Snai SpA | Agenzia delle Dogane e dei Monopoli

(Sprawa C-482/20)
(2021/C 28/23)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Snaitech SpA, dawniej Snai SpA

Strona pozwana: Agenzia delle Dogane e dei Monopoli
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