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Sentencja

1) Dyrektywe 2005/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 wrze$nia 2005 r. w sprawie uznawania kwalifikacji
zawodowych, zmieniong dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/55/UE z dnia 20 listopada 2013 r.,
w szczegblnosci jej art. 1 i art. 10 lit. b), nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze nie znajduje ona zastosowania do
sytuacji, w ktorej osoba wystepujaca o uznanie swoich kwalifikacji zawodowych nie uzyskala dokumentu
potwierdzajagcego posiadanie kwalifikacji, ktéry w panstwie czlonkowskim pochodzenia uprawnialby ja do
wykonywania zawodu regulowanego.

=

Artykuly 45 i 49 TFUE nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze w sytuacji, w ktdrej zainteresowany nie posiada
dokumentu potwierdzajacego posiadanie przez niego kwalifikacji zawodowych farmaceuty w rozumieniu pkt 5.6.2
zalacznika V do dyrektywy 2005/36, zmienionej dyrektywa 2013/55, za$ nabywal umiejetnosci zawodowe zwigzane
z tym zawodem zaréwno w panistwie czlonkowskim pochodzenia, jak i w przyjmujacym panstwie czlonkowskim,
wlasciwe organy tego ostatniego sg zobowigzane, w chwili otrzymania wniosku o uznanie kwalifikacji zawodowych, do
dokonania oceny tych umiejetnosci i poréwnania ich z umiejetno$ciami wymaganymi w przyjmujgcym panstwie
cztonkowskim do celéw dostepu do zawodu farmaceuty. Jezeli umiejetnosci te odpowiadaja umiejetnosciom
wymaganym przez przepisy krajowe przyjmujacego panstwa czltonkowskiego, panstwo to jest zobowigzane je uznac.
Jesli analiza poréwnawcza wykazuje jedynie czeSciowa zbiezno$¢ pomiedzy tymi umiejetno$ciami, przyjmujace
panstwo czlonkowskie ma prawo zadal, aby zainteresowany wykazal, ze zdobyl brakujacg wiedze i kwalifikacje. Do
wlasciwych organéw krajowych nalezy w danym wypadku ocena, czy wiedza zdobyta w przyjmujacym panstwie
cztonkowskim, w szczeg6lno$ci w ramach do$wiadczenia praktycznego, moze mie¢ znaczenie dla celéw wykazania
posiadania brakujacej wiedzy. Jezeli wspomniana analiza poréwnawcza wykazuje istotne rdznice pomiedzy
wyksztalceniem uzyskanym przez wnioskodawce a wyksztalceniem wymaganym w przyjmujacym panstwie
czlonkowskim, wlasciwe organy moga ustanowi¢ $rodki wyréwnawcze w celu uzupelnienia tych réznic.

() Dz.U. C 230 z 13.07.2020.
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