30.8.2021 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 349/41

Skarga wniesiona w dniu 5 lipca 2021 r. - DZ Bank | SRB
(Sprawa T-390/21)
(2021/C 349/56)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: DZ Bank AG Deutsche Zentral-Genossenschaftsbank, Frankfurt am Main (Frankfurt nad Menem, Niemcy)
(przedstawiciele: adwokaci H. Berger i M. Weber)

Strona pozwana: Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (SRB)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji z dnia 14 kwietnia
2021 r. w sprawie obliczenia skladek ex ante za 2021 r. na Jednolity Fundusz Restrukturyzacji i Uporzadkowanej
Likwidacji (SRB/ES[2021/22), w tym zalacznikéw do tej decyzji, w zakresie, w jakim zaskarzona decyzja, w tym
zalgcznik 1, zalacznik 11 i zalgeznik 1T do niej, dotyczy skladki skarzacej;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Tytulem Zadania ewentualnego, na wypadek gdyby Sad uznal, ze zaskarzona decyzja jest prawnie nieistniejaca z uwagi na
uzycie przez pozwang niewlasciwego jezyka urzedowego i ze w zwigzku z tym skarga o stwierdzenie niewaznosci jest
niedopuszczalna ze wzgledu na brak przedmiotu, strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie, ze zaskarzona decyzja jest prawnie nieistniejaca w zakresie, w jakim dotyczy skarzacej;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dziesie¢ zarzutdw, ktdre sg zasadniczo identyczne z zarzutami podniesionymi
w sprawie T-389/21, Landesbank Baden-Wiirttemberg/SRB, lub podobne do nich.

Skarga wniesiona w dniu 5 lipca 2021 r. - Deutsche Kreditbank | SRB
(Sprawa T-391/21)
(2021/C 349/57)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: Deutsche Kreditbank AG (Berlin, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci H. Berger i M. Weber)

Strona pozwana: Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (SRB)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji z dnia 14 kwietnia
2021 r. w sprawie obliczenia skladek ex ante za 2021 r. na Jednolity Fundusz Restrukturyzacji i Uporzadkowanej
Likwidacji (SRB/ES[2021/22), w tym zalacznikdow do tej decyzji, w zakresie, w jakim zaskarzona decyzja, w tym
zalacznik I, zalacznik I i zalgcznik III do niej, dotyczy skladki skarzacej;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Tytulem zadania ewentualnego, na wypadek gdyby Sad uznal, ze zaskarzona decyzja jest prawnie nieistniejaca z uwagi na
uzycie przez pozwang niewlasciwego jezyka urzedowego i ze w zwigzku z tym skarga o stwierdzenie niewaznosci jest
niedopuszczalna ze wzgledu na brak przedmiotu, strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie, Ze zaskarzona decyzja jest prawnie nieistniejagca w zakresie, w jakim dotyczy skarzacej;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi osiem zarzutow:

1. Zarzut pierwszy: decyzja narusza art. 81 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 806/2014 (') w zwiazku z art. 3 rozporzadzenia
Rady nr 1 z dnia 15 kwietnia 1958 r. (), poniewaz nie zostala sporzadzona w jezyku niemieckim, ktéry jest jezykiem
urzgdowym, jakiego nalezy uzywaé wobec skarzacej.

2. Zarzut drugi: decyzja narusza obowiazek uzasadnienia ustanowiony w art. 296 akapit drugi TFUE i art. 41 ust. 1 i ust. 2
lit. ¢) Karty praw podstawowych Unii Europejskiej (zwanej dalej ,karta”), poniewaz obarczona jest licznymi brakami
w uzasadnieniu, w szczegdlnosci w odniesieniu do wykorzystania przez pozwang licznych uprawnien dyskrecjonalnych,
jakie przyznaje jej prawo, i nie ujawnia danych innych instytucji.

3. Zarzut trzeci: decyzja narusza wymog skutecznej ochrony prawnej przewidziany w art. 47 akapit pierwszy karty,
poniewaz sadowa kontrola tej decyzji jest praktycznie niemozliwa, co ostabia skuteczng ochrong prawng skarzacej.

4. Zarzut czwarty: art. 4-9 rozporzadzenia delegowanego (UE) 2015/63 (*) i zalacznik I do tego rozporzadzenia (zwanego
dalej ,rozporzadzeniem delegowanym”), zmienionego rozporzadzeniem delegowanym (UE) 2016/1434 (*), naruszaja
prawo wyzszego rzedu, poniewaz praktycznie uniemozliwiaja sadowa kontrole decyzji i tym samym ostabiajg skuteczng
ochrong prawna skarzace;j.

5. Zarzut pigty: art. 6, 7 i 9 rozporzadzenia delegowanego oraz zalgcznik I do tego rozporzadzenia naruszaja prawo
wyzszego rzedu w szczegblnosci ze wzgledu na naruszenie wymogu obliczania skladek w sposéb wspdtmierny do
ryzyka, zasady proporcjonalnosci oraz wymogu pelnego uwzglednienia okolicznosci faktycznych.

6. Zarzut szosty: decyzja narusza przystugujaca skarzacej wolno$¢ prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, o ktérej mowa
w art. 16 karty, oraz zasad¢ proporcjonalnosci, poniewaz zastosowane mnozniki korekty o ryzyko sa niewspotmierne
do ponadprzecigtnego profilu ryzyka skarzacej.

7. Zarzut sibdmy: decyzja narusza art. 16 i 20 karty, a takze zasad¢ proporcjonalnosci i prawo do dobrej administracji
z powodu oczywistych bledow przy wykonywaniu przez pozwang licznych uprawnien dyskrecjonalnych.

8. Zarzut Osmy: art. 20 ust. 1 zdania pierwsze i drugie rozporzadzenia delegowanego narusza art. 103 ust. 7 dyrektywy
2014/59/UE (°) oraz wymog, by skladki byly obliczane w sposéb wspétmierny do ryzyka.

—

) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 806/2014 z dnia 15 lipca 2014 r. ustanawiajace jednolite zasady
ijednolita procedurg restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji kredytowych i niektorych firm inwestycyjnych w ramach
jednolitego mechanizmu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz jednolitego funduszu restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji oraz zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 1093/2010 (Dz.U. 2014, L 225, s. 1).

() Rozporzgdzenie nr 1 w sprawie okreslenia systemu jezykowego Europejskiej Wspdlnoty Gospodarczej (Dz.U. 1958, 17, s. 385).

()  Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) 2015/63 z dnia 21 pazdziernika 2014 r. uzupelniajace dyrektywe Parlamentu
Europejskiego 1 Rady 2014/59/UE w odniesieniu do skladek ex ante wnoszonych na rzecz mechanizméw finansowania
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji (Dz.U. 2015, L 11, s. 44).

() Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) 2016/1434 z dnia 14 grudnia 2015 r. w sprawie sprostowania rozporzadzenia
delegowanego (UE) 2015/63 uzupelniajacego dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE w odniesieniu do skfadek ex
ante wnoszonych na rzecz mechanizméw finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji (Dz.U. 2016, L 233, s. 1).

()  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE z dnia 15 maja 2014 r. ustanawiajgca ramy na potrzeby prowadzenia

dzialan naprawczych oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do instytucji kredytowych i firm
inwestycyjnych oraz zmieniajaca dyrektywe Rady 82/891/EWG i dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/24/WE,
2002/47/WE, 2004/25/WE, 2005/56/WE, 2007/36/WE, 2011/35/UE, 2012/30/UE i 2013/36/UE oraz rozporzadzenia Parlamentu

Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 i (UE) nr 648/2012 (Dz.U. 2014, L 173, s. 190).
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