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Sentencja

1) Wniosek o zastosowanie §rodkéw tymczasowych zostaje oddalony.

2) Rozstrzygniecie o kosztach nastapi w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie.

Skarga wniesiona w dniu 5 lipca 2021 r - Eurecna | Komisja
(Sprawa T-377/21)
(2021/C 401/10)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony
Strona skarzgca: Eurecna (Wenecja, Wlochy) (przedstawiciel: R. Sciaudone, avvocato)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Z3dania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 26 kwietnia 2021 r. (zwanej dalej ,zaskarzong decyzja”), w ktorej
Komisja, potwierdzajac wczesniejszg decyzje odmowng z dnia 3 marca 2021 r., oddalila wniosek skarzacej o udzielenie
dostepu do sprawozdania koficowego, wraz z zalacznikami, sporzadzonego przez Europejski Urzad ds. Zwalczania
Naduzy¢ Finansowych (OLAF) w wyniku dochodzenia OC[2019/0766;

— nakazanie Komisji przedstawienia sprawozdania OLAF-u wraz z zalacznikami oraz

— obcigzenie pozwanej kosztami niniejszego postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi sze$¢ zarzutow.
1. Zarzut pierwszy dotyczacy blednej wykladni skutkéw wynikajacych z dostgpu do sprawozdania OLAF-u.

W tym wzgledzie skarzaca podnosi, ze nalezy stwierdzi¢ niewazno$¢ zaskarzonej decyzji, poniewaz dostep do
sprawozdania OLAF-u nie moglby, zgodnie z art. 10 ust. 1 i art. 2 ust. 4 rozporzadzenia nr 1049/2001 ('), wejs¢ do
,<domeny publicznej”.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. 4 ust. 2 tiret trzecie rozporzadzenia nr 1049/2001.

W tym wzgledzie skarzaca podnosi, ze pozwana naruszyla art. 4 ust 2 tiret trzecie rozporzadzenia nr 1049/2001, tak
jak jest on interpretowany w orzecznictwie, zgodnie z ktérym w przypadku, gdy adresat sprawozdania OLAF-u zamierza
podjaé dzialania na szkod¢ oséb zainteresowanych, osoby te maja prawo dostgpu do przedmiotowego sprawozdania.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia art. 4 ust. 2 lit. b) rozporzadzenia nr 1049/2001 i zasady proporcjonalnosci.

W tym wzgledzie skarzaca podnosi, ze nigdy nie wnosila o przekazanie danych osobowych oséb fizycznych, wobec
czego wszelkie dane osobowe wystepujace ewentualnie w sprawozdaniu mogly by¢ wlasciwie chronione za pomoca
bardzo prostej operacji ukrycia danych.

4. Zarzut czwarty dotyczacy blednego zastosowania i blednej wykladni art. 4 ust. 6 rozporzadzenia nr 1049/2001.

W tym wzgledzie skarzaca podnosi, ze nalezy stwierdzi¢ niewazno$¢ zaskarzonej decyzji, poniewaz pozwana nie
sprawdzila, czy w danym przypadku mozna bylo udzieli¢ dostepu czgsciowego.
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5. Zarzut piaty dotyczacy naruszenia obowiazku uzasadnienia.

W tym wzgledzie skarzaca podnosi, ze pozwana w zaden sposéb nie uzasadnila zastosowania wyjatku, o ktorym jest
mowa w art. 4 ust. 3 rozporzadzenia nr 1049/2001.

6. Zarzut szosty dotyczacy niestusznego wykluczenia interesu publicznego przemawiajacego za ujawnieniem.

W tym wzgledzie skarzaca podnosi, ze pozwana blednie interpretuje prawo do obrony jako zwykly interes strony, nie
bioragc pod uwage, ze aby odpowiedzie¢ na zadanie Dyrekeji Generalnej ds. Wspdlpracy Migdzynarodowej i Rozwoju
(DG DEVCO) dotyczace zwrotu finansowego, skarzaca potrzebowala dostepu do sprawozdania OLAF-u.

(')  Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego dostepu do
dokumentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. 2001, L 145, s. 43).

Skarga wniesiona w dniu 5 lipca 2021 r. - Vendrame | Komisja
(Sprawa T-379/21)
(2021/C 401/11)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Michele Vendrame (Wenecja, Wiochy) (przedstawiciel: adwokat R. Sciaudone)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 26 kwietnia 2021 r. (zwanej dalej ,zaskarzona decyzjg”), w ktorej
Komisja, potwierdzajac poprzednia decyzje odmowna z dnia 3 marca 2021 r., oddalita wniosek skarzacej o udzielenie
dostepu do sprawozdania koncowego wraz z zalacznikami, sporzadzonego przez Europejski Urzad ds. Zwalczania
Naduzy¢ Finansowych (OLAF) w nastepstwie zakoficzenia dochodzenia OC[2019/0766;

— nakazanie Komisji przedlozenia sprawozdania OLAF-u wraz z zalacznikami; oraz

— obcigzenie Komisji kosztami niniejszego postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi sze$¢ zarzutow.
1. Zarzut pierwszy, dotyczacy blednej interpretacji konsekwencji wynikajacych z dostepu do sprawozdania OLAF-u.

W tym wzgledzie skarzaca podnosi, ze nalezy stwierdzi¢ niewazno$¢ zaskarzonej decyzji, poniewaz sprawozdanie
OLAF-u nie moglo, w $wietle art. 10 ust. 1 i art. 2 ust. 4 rozporzadzenia nr 1049/2001 ('), zosta¢ udostepnione
w ,domenie publicznej”.

2. Zarzut drugi, dotyczacy naruszenia art. 4 ust. 2 tiret trzecie rozporzadzenia nr 1049/2001.

W tym wzgledzie skarzaca podnosi, Ze strona pozwana naruszyla art. 4 ust. 2 tiret trzecie rozporzadzenia
nr 1049/2001 w $wietle wykladni nadanej mu w orzecznictwie, zgodnie z ktérg w sytuacji, gdy adresat sprawozdania
OLAF-u zamierza przyja¢ akty niekorzystne dla oséb zainteresowanych, osoby te maja prawo dostepu do rzeczonego
sprawozdania.

3. Zarzut trzeci, dotyczacy naruszenia art. 4 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 1049/2001 oraz zasady proporcjonalnosci.
W tym wzgledzie skarzaca podnosi, ze nigdy nie wnioskowala o przekazanie danych osobowych o0séb fizycznych,

w zwigzku z czym ewentualne dane osobowe, ktére moga znajdowaé si¢ w sprawozdaniu, moga by¢ chronione
w drodze powszechnie stosowanej praktyki zaczernienia.
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