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— zasgdzenie odszkodowania i zado$¢uczynienia za szkodg i krzywde poniesione przez skarzacs;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, iz decyzja o przedluzeniu umowy o pracg jest niezgodna z prawem, poniewaz jest wynikiem
reorganizacji przeprowadzonej przez ENISA, ktdra zdaniem skarzacej nie zostala przeprowadzona w interesie stuzby —
naruszenia art. 7 ust. 1 regulaminu pracowniczego, naruszenie zasad przejrzystosci i niedyskryminacji, oraz naruszenie
art. 18 ust. 1 i art. 20 ust. 2 lit. a) decyzji zarzadu MB[2018/14.

— Reorganizacja byta wadliwa z racji braku jasnosci i przejrzystosci, naruszenie zasady pewnosci prawa, oczywisty
blagd w ocenie oraz naruszenie zasady 6 decyzji MB[2020/5.

— Reorganizacja byla wadliwa z racji braku uzasadnienia.
— Reorganizacja zostala przeprowadzona z naruszeniem zalgcznika 1 do informacji administracyjnej.

— Reorganizacja zostala przeprowadzona z naruszeniem zasad 7 i 8 decyzji MB[2020/5, zasady dobrej administracji,
art. 41 karty praw podstawowych oraz obowiazku dbalosci.

2. Zarzut drugi, iz decyzja o przedluzeniu umowy o pracg jest niezgodna z prawem, poniewaz umowa skarzacej nie
zostala przedluzona w przejrzystym i uczciwym postgpowaniu — naruszenie art. ldecyzji dyrektora naczelnego
ED 38/2017 i pkt 5.1 Standard Operating Procedure, oraz naruszenie obowigzku dobrej administracji.

Skarga wniesiona w dniu 2 wrze$nia 2021 r. - TB | ENISA
(Sprawa T-560/21)
(2021/C 481/43)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: TB (przedstawiciele: adwokaci L. Levi i N. Flandin)

Strona pozwana: Agencja Unii Europejskiej ds. Cyberbezpieczenstwa

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji komisji ds. naboru ENISA o nieumieszczeniu skarzgcej na licie laureatéw na
stanowisko kierownika wydzialu ,Executive Director Office” (TA/AD 9) — sygn. ENISA-TA-70-AD- 2020-04;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji komisji konkursowej ENISA o nieumieszczeniu skarzacej na liscie laureatéw na
stanowisko kierownika wydzialu ,Corporate Support Services” (TA/AD 9) — sygn. ENISA TA71-AD-2020-05;

— w stosownym przypadku stwierdzenie niewaznoSci decyzji strony pozwanej z dnia 8 czerwca 2021 r. oddalajacej
zazalenie wniesione na ww. decyzje przez skarzacg na podstawie art. 90 ust. 2 regulaminu pracowniczego;

— zasgdzenie odszkodowania i zado$¢uczynienia za szkodg i krzywde poniesione przez skarzacs;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.



29.11.2021 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 481/31

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, iz decyzje w sprawie ,Executive Director Office” (EDO) i ,Corporate Support Services” (CSS) sa
niezgodne z prawem, poniewaz sg wynikiem decyzji z dnia 5 sierpnia 2020 r. o ogloszeniu naboru na dwa stanowiska
kierownikéw wydzialow EDO i CSS, ktéra tez jest niezgodna z prawem.

2. Zarzut drugi, dotyczacy naruszenia zasady dobrej administracji i braku wystarczajacego uzasadnienia decyzji EDO i CSS.

3. Zarzut trzeci, iz decyzja EDO jest wadliwa z uwagi na brak bezstronnosci komisji ds. naboru oraz brak zgodnosci
z prawem — naruszenie art. 41 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej i art. 14 decyzji zarzadu ENISA MB[2013/6.

Skarga wniesiona w dniu 9 wrzesnia 2021 r. — Zasilkovna | Komisja
(Sprawa T-585/21)
(2021/C 481/44)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Zasilkovna s. 1. o (Praga, Republika Czeska) (przedstawiciel: adwokat R. Kubéc)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji w sprawie SA.55208 (2020/C) — rekompensata dla czeskiej poczty z tytutu
$wiadczenia powszechnej ustugi pocztowej w latach 2018-2022, wydanej w formie pism z dnia (i) 9 lipca 2021 r. oraz
(ii) z dnia 31 sierpnia 2021 r., czgSciowo oddalajacej skarge wniesiong przez strong skarzaca w dniu 8 listopada 2019 r.,
dotyczacg subsydiowania skrosnego przez przedsigbiorstwo Ceskd posta s.p. jego dzialalnosci handlowej;

— obciazenie Komisji wlasnymi kosztami oraz kosztami poniesionymi przez strong skarzaca.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, w ramach ktérego strona skarzaca podnosi, ze Komisja popelnila oczywisty blad, uznajac, iz
subsydiowanie skrosne czeskiej poczty nie stanowi pomocy pafistwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 TFUE.

— W szczeg6blnosci podnosi ona, ze subsydiowanie skrosne czeskiej poczty stanowi samoistna, niezgodng z rynkiem
wewngtrznym pomoc pafistwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 TFUE, ktéra byla juz udzielana przynajmniej w latach
2013-2017 (a bardzo prawdopodobnie nawet wczesniej) i ktérg Komisja powinna byla zatem kompleksowo zbada¢é
w odrebnym postepowaniu administracyjnym, a nie jako zagadnienie incydentalne w ramach postgpowania
w sprawie SA.55208 (2020/C), obejmujacego tylko lata 2013-2017. Poglad ten znajduje poparcie we wczesniejszej
praktyce decyzyjnej Komisji. Instytucja ta blednie uznala jednak, ze subsydiowanie skro$ne nie stanowi pomocy
panstwa.

2. Zarzut drugi, w ramach ktérego strona skarzaca podnosi, ze Komisja naruszyla istotny wymdg proceduralny, poniewaz
jej decyzja odmawiajgca uznania subsydiowania skro$nego czeskiej poczty za samoistng pomoc pafistwa nie jest
nalezycie uzasadniona.

— W szczegblnosci Komisja nie przedstawila w zaskarzonej decyzji wystarczajacego uzasadnienia. Instytucja ta
naruszyla tym samym istotne uprawnienie proceduralne strony skarzacej, poniewaz wszystkie instytucje Unii sa
zobowigzane do uzasadniania przyjmowanych Srodkéw, tak aby zapewni¢ mozliwo$¢ poddania ich kontroli
sadowe;j.
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