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3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia art. 106 ust. 1 rozporzadzenia finansowego z 2015 r.(3). i art. 136 ust. 2
rozporzadzenia 2018/1046 — bledy w ocenie i brak uzasadnienia.

— Podniesione zostalo w tym zakresie, ze decyzja jest wadliwa, gdyz urzednik zatwierdzajacy powinien byl
zweryfikowad, oceni¢ i uzasadni¢ w decyzji w Swietle wszystkich istotnych okolicznosci ewentualne zaistnienie
powaznego wykroczenia zawodowego.

4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia art. 136 ust. 6 i 7 rozporzadzenia 2018/1046 — bledy w ocenie i brak
uzasadnienia.

— Podniesione zostalo w tym zakresie, Ze decyzja jest wadliwa, gdyz urzednik zatwierdzajacy, po zakonczeniu
niepelnego, obejmujgcego bledy w ocenie postepowania, uznat ze Srodki naprawcze przyjete przez strong skarzaca
w rozumieniu art. 136 ust. 6 i 7 rozporzadzenia 20181046 byly niewlaiciwe.

5. Zarzut pigty dotyczacy przedawnienia uprawnienia do wykluczenia podmiotu w rozumieniu art. 136 rozporzadzenia
2018/1046 i naruszenia zasady proporcjonalnosci.

— Podniesione zostalo w tym wzgledzie przedawnienie uprawnienia urzednika zatwierdzajacego do wykluczenia
strony skarzacej i opublikowania decyzji o wykluczeniu.

— Wykluczenie i opublikowanie decyzji o wykluczeniu naruszaja zasade proporcjonalnosci.

(')  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2018/1046 z dnia 18 lipca 2018 r. w sprawie zasad finansowych
majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii, zmieniajace rozporzadzenia (UE) nr 1296/2013, (UE) nr 1301/2013, (UE)
nr 1303/2013, (UE) nr 1304/2013, (UE) nr 1309/2013, (UE) nr 1316/2013, (UE) nr 223/2014 i (UE) nr 283/2014 oraz decyzj¢
nr 541/2014/UE, a takze uchylajace rozporzadzenie (UE, Euratom) nr 966/2012 (Dz.U. 2018, L 193, s. 1).

()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2015/1929 z dnia 28 pazdziernika 2015 r. zmieniajace
rozporzadzenie (UE, Euratom) nr 966/2012 w sprawie zasad finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogdlnego Unii
(Dz.U. 2015, L 286, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 29 wrzesnia 2021 r. — Primagran | EUIPO - Primagaz (primagran)
(Sprawa T-624/21)
(2021/C 481/50)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Primagran sp. z 0.0. (Stegna, Polska) (przedstawiciel: E. Jaroszynska-Koztowska, adwokat)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Compagnie des gaz de pétrole Primagaz (Paryz, Francja)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Strona skarzaca
Sporny znak towarowy: Zgloszenie graficznego unijnego znaku towarowego ,primagran” — zgloszenie nr 18 051 750
Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja czwartej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 28 czerwca 2021 r. w sprawie R 2486/2020-4

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim oddalono w niej odwolanie skarzacej R 2486/2020-4
od decyzji Wydziatu Sprzeciwéw EUIPO z dnia 30 pazdziernika 2020 r. orzekajacej w przedmiocie zgloszenia unijnego
znaku towarowego nr 18 051 750 i obcigzono kazda ze stron wlasnymi kosztami postgpowania poniesionymi
w zwigzku ze sprzeciwem i postgpowaniem odwotawczym;
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— obciazenie EUIPO oraz, ewentualnie, jesli druga strona w postepowaniu przed izba odwolawcza przystapi do
postepowania, interwenienta kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 27 ust. 2 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2018/625 i art. 95 ust. 1 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie zakazu reformatio in pejus;

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 4 pazdziernika 2021 r. - Apart [ EUIPO - S. Tous (Przedstawienie konturu
sylwetki niedZzwiedzia)

(Sprawa T-638/21)
(2021/C 481/51)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Apart sp. z 0.0. (Suchy Las, Polska) (przedstawiciel: radca prawny J. Gwiazdowska)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: S. Tous, SL (Manresa, Hiszpania)

Dane dotyczjce postegpowania przed EUIPO

Whasciciel spornego znaku towarowego: Druga strona w postepowaniu przed izbg odwolawcza

Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy (Przedstawienie konturu sylwetki niedzwiedzia) — unijny znak
towarowy nr 8 127 144

Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 30 lipca 2021 r. w sprawie R 1437/2020-5

Z3dania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w calosci i zmiang decyzji przez uniewaznienie prawa do spornego znaku
towarowego;

— tytulem ewentualnym - stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w caloici i przekazanie sprawy izbie
odwolawczej do ponownego rozpoznania;

— obciazenie EUIPO i S.TOUS, S.L. kosztami postgpowania przed izbg odwolawcza i kosztami postgpowania przed
Sadem.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 51 ust. 1 lit. a) w zwigzku z art. 15 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/1001;

— Naruszenie art. 94 ust. 1 i art. 95 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001 poprzez
brak wskazania podstaw, na ktérych zostaly oparte zalozenia dotyczace charakteru spornego znaku towarowego;
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