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[Odestanie prejudycjalne — Wspélnotowa ochrona odmian roslin — Rozporzgdzenie (WE) nr 2100/94 —
Artykut 96 — Obliczanie terminéw przedawnienia roszczeri, o ktérych mowa w art. 94 i 95 — Rozpoczecie
biegu terminu — Data przyznania wspélnotowego prawa do ochrony oraz powzigcia wiedzy o naruszeniu

i poznania tozsamosci sprawcy — Data zaprzestania rozpatrywanych dzialadi — Kolejnos¢ zdarzed —
Dziatania o charakterze cigglym — Ograniczenie do dzialaf podjetych ponad trzy lata wczesniej]

(2021/C 502/02)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Tribunal Supremo

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: José Canovas Pardo SL

Strona pozwana: Club de Variedades Vegetales Protegidas

Sentencja

1) Artykul 96 rozporzadzenia Rady (WE) nr 2100/94 z dnia 27 lipca 1994 r. w sprawie wspdlnotowego systemu ochrony
odmian roslin nalezy interpretowal w ten sposéb, ze trzyletni termin przedawnienia przewidziany w tym przepisie dla
roszczen na podstawie art. 94 1 95 tego rozporzadzenia rozpoczyna bieg — niezaleznie od okolicznosci, czy dzialanie
stanowigce naruszenie chronionej odmiany nadal trwa, lub tez od dnia, w ktérym wspomniane dziatanie ustato — po
pierwsze, w dniu ostatecznego udzielenia wspdlnotowego prawa do ochrony, a po drugie, w dniu, w ktérym posiadacz
wspolnotowego prawa do ochrony dowiedzial si¢ o istnieniu tego dzialania i o tozsamosci jego sprawcy.
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Artykut 96 rozporzadzenia nr 2100/94 nalezy interpretowal w ten sposob, ze ulegaja przedawnieniu jedynie roszczenia
na podstawie art. 94 i 95 tego rozporzadzenia dotyczace catosci dziatan stanowigcych naruszenie chronionej odmiany,
ktére zostaly podniesione ponad trzy lata od, z jednej strony, ostatecznego przyznania wspdlnotowego prawa do
ochrony odmian roélin, a z drugiej strony — dowiedzenia si¢ przez posiadacza wspdlnotowego prawa do ochrony
o istnieniu kazdego z dzialan bedgcych czescia tej catosci dziatan rozpatrywanego odrebnie i o tozsamosci ich sprawcy.

()  Dz.U.C 211 z 18.6.2018.
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