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Strony

Strona skarzgca: OF (przedstawiciel: adwokat N. de Montigny)

Strona pozwana: Komisja Europejska
Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— tytulem gléwnym

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji PMO.1 z dnia 13 kwietnia 2021 r. odmawiajacej przedluzenia wyplacania
dodatkéw rodzinnych z tytutu utrzymywania dzieci malzonka;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji PMO.1 z dnia 10 maja 2021 r. w sprawie wdrozenia art. 85, wydanej na
podstawie decyzji z dnia 13 kwietnia 2021 r,;

— stwierdzenie niewazno$ci w wymaganym zakresie decyzji oddalajacej zazalenie z dnia 12 listopada 2021 r;
— positkowo

— zasadzenie od strony pozwanej odszkodowania za szkody psychiczne i materialne wynikajagce z bledu
administracyjnego popelnionego przez administracje w wysokosci 56 504,61 EUR;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie zadania majgcego na celu stwierdzenie niewaznosci decyzji PMO.1 z dnia 13 kwietnia 2021 r. odmawiajacej
przedtuzenia wyplacania dodatkéw rodzinnych z tytulu utrzymywania dzieci malzonka skarzaca podnosi cztery zarzuty.

Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia prawa i bledu faktycznego, blednego i wewnetrznie sprzecznego uzasadnienia,
zaostrzenia cigzaru dowodu, nieuwzglednia szczegdlnych okolicznosci sprawy i naruszenia pojecia ,utrzymania”.

Zarzut drugi dotyczacy naruszenia zasady przewidywalnosci, pewnosci prawa i jednolitego stosowania w czasie regulaminu
pracowniczego urzednikéw Unii Europejskiej (zwanego dalej ,regulaminem pracowniczym”) oraz braku wystarczajacego
uzasadnienia.

Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia zasady dobrej administracji, dyskryminacji pozytywnej, niezgodnego z prawem
odrzucenia zalegalizowanego za$wiadczenia, naruszenia obowigzku dbatosci i prawa kazdej osoby do bycia wystuchang
przed wydaniem decyzji majacej wplyw na jej interesy lub sytuacje.

Zarzut czwarty dotyczacy oczywistego bledu w ocenie w odniesieniu do sytuacji skarzacej oraz tego, czy utrzymywanie
dzieci malzonka faktycznie ma miejsce.

Na poparcie zadania majacego na celu stwierdzenie niewaznosci decyzji PMO.1 z dnia 10 maja 2021 r. w sprawie
wdrozenia art. 85, wydanej na podstawie decyzji z dnia 13 kwietnia 2021 r., skarzaca podnosi dwa zarzuty.

Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia prawa do bycia wystuchanym.

Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. 85 regulaminu pracowniczego i warunkow wdrozenia zwrotu nadptaconych kwot.
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