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Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 3 marca 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez First-tier Tribunal (Immigration and Asylum Chamber) -
Zjednoczone Krolestwo) — NB, AB/Secretary of State for the Home Department

(Sprawa C-349/20) ()

[Odestanie prejudycjalne — Wspdlna polityka w dziedzinie azylu i imigracji — Normy dotyczgce
kwalifikowania obywateli patistw trzecich lub bezparistwowcow jako beneficjentow ochrony
migdzynarodowej — Dyrektywa 2004/83/WE — Artykut 12 — Wykluczenie z mozliwosci uzyskania statusu
uchodZcy — Bezpatistwowiec pochodzenia palestyriskiego zarejestrowany przez Agencje Narodow
Zjednoczonych dla Pomocy UchodZcom Palestyriskim na Bliskim Wschodzie (UNRWA) — Warunki
korzystania ipso facto z dyrektywy 2004/83/WE — Ustanie ochrony lub pomocy UNRWA]

(2022/C 171/11)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad odsylajacy

First-tier Tribunal (Immigration and Asylum Chamber)

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: NB, AB

Strona pozwana: Secretary of State for the Home Department

Przy udziale: United Nations High Commissioner for Refugees (UK)

Sentencja

1) Artykul 12 ust. 1 lit. a) zdanie drugie dyrektywy Rady 2004/83/WE z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie minimalnych
norm dla kwalifikacji i statusu obywateli panstw trzecich lub bezpanstwowcéw jako uchodzcéw lub jako oséb, ktére
z innych wzgledow potrzebuja miedzynarodowej ochrony, oraz zawartosci przyznawanej ochrony nalezy interpretowac
w ten sposob, ze w celu ustalenia, czy ochrona lub pomoc Agencji Narodéw Zjednoczonych dla Pomocy UchodzZcom
Palestynskim na Bliskim Wschodzie (UNRWA) ustala, skutkiem czego dana osoba moze ubiegac si¢ ipso facto o ,status
uchodzcy” w rozumieniu tego przepisu, w ramach indywidualnej oceny nalezy wzia¢ pod uwage istotne okolicznosci
istniejace nie tylko w chwili opuszczenia przez t¢ osobe strefy dzialania UNRWA, lecz réwniez w momencie
rozpatrywania przez wlasciwe organy administracyjne wniosku o przyznanie statusu uchodZcy lub orzekania przez
wlasciwe organy sadowe w przedmiocie skargi na decyzj¢ odmawiajgcg przyznania takiego statusu.

N
~—

Artykut 12 ust. 1 lit. a) zdanie drugie dyrektywy 2004/83 nalezy interpretowal w ten sposob, ze w ramach analizy
majacej na celu ustalenie, czy ochrona lub pomoc Agencji Narodéw Zjednoczonych dla Pomocy Uchodzcom
Palestynskim na Bliskim Wschodzie (UNRWA) ustala, skutkiem czego dana osoba moze ubiegac si¢ ipso facto o ,status
uchodZcy” w rozumieniu tego przepisu, jezeli wykaze, ze zostala zmuszona do opuszczenia strefy dzialania UNRWA
z przyczyn pozostajacych poza jej kontrolg i niezaleznych od jej woli, pafistwo czlonkowskie, jezeli uzna, ze osoba ta
moze obecnie powrdci¢ do rozpatrywanej strefy i skorzysta¢ tam z owej ochrony lub pomocy, jest zobowigzane
dowies¢ tej okolicznosci.

3) Artykut 12 ust. 1 lit. a) zdanie drugie dyrektywy 2004/83 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze w celu ustalenia, czy
ochrona lub pomoc Agencji Narodéw Zjednoczonych dla Pomocy Uchodzcom Palestyfiskim na Bliskim Wschodzie
(UNRWA) ustala w rozumieniu tego przepisu, skutkiem czego osoba, ktdéra wystapila o udzielenie ochrony
miedzynarodowej, byta zmuszona do opuszczenia strefy dzialania tej agencji, nie jest konieczne wykazanie, ze UNRWA
lub panstwo, na ktérego terytorium dziala ta agencja, mialy zamiar, poprzez dzialanie lub zaniechanie, wyrzadzenia tej
osobie krzywdy lub pozbawienia jej pomocy. Do celéw tego przepisu wystarczy ustalié, ze pomoc lub ochrona UNRWA
z jakiego$ powodu rzeczywiscie ustata, w zwigzku z czym agencja ta nie jest juz w stanie, z przyczyn obiektywnych lub
zwigzanych z indywidualng sytuacja danej osoby, zapewni¢ jej warunkéw zycia zgodnych z powierzong tej agengji
misja.
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4) Artykut 12 ust. 1 lit. a) zdanie drugie dyrektywy 2004/83 w zwigzku z art. 1 ust. D konwencji dotyczacej statusu
uchodzcéw, podpisanej w Genewie w dniu 28 lipca 1951 r. nalezy interpretowa w ten sposéb, ze w ramach oceny
przestanek wymaganych dla ustalenia, czy doszto do ustania ochrony lub pomocy Agencji Narodéw Zjednoczonych dla
Pomocy UchodZcom Palestyniskim na Bliskim Wschodzie (UNRWA), skutkiem czego dana osoba moze ubiegad si¢ ipso
facto o ,status uchodzcy” w rozumieniu tego przepisu dyrektywy 2004/83, nalezy uwzgledni¢ pomoc udzielong tej
osobie przez podmioty spoleczenstwa obywatelskiego takie jak organizacje pozarzadowe, pod warunkiem ze UNRWA
pozostaje z nimi w formalnym stosunku wspolpracy o stabilnym charakterze, w ramach ktérego podmioty te wspieraja
UNRWA w wypelnianiu udzielonego jej mandatu.

()  DzU.C 62z 22.22021.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 3 marca 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Juzgado Contencioso Administrativo n° 1 de Pontevedra —
Hiszpania) - UN/Subdelegacion del Gobierno en Pontevedra

(Sprawa C-409/20) ()

[Odeslanie prejudycjalne — Przestrzei wolnosci, bezpieczeristwa i sprawiedliwosci — Dyrektywa
2008/115/WE — Wspdlne normy i procedury stosowane przez paristwa czlonkowskie w odniesieniu do
powrotéw nielegalnie przebywajgcych obywateli paristw trzecich — Artykul 6 ust. 1 i art. 8 ust. 1 — Krajowe
przepisy przewidujgce naloZenie, w przypadku nielegalnego pobytu, grzywny polgczonej z obowigzkiem
opuszczenia terytorium — Mozliwos¢ uregulowania pobytu w wyznaczonym terminie — Artykul 7 ust. 1
i 2 — Termin dobrowolnego wyjazdu]

(2022/C 171/12)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Juzgado Contencioso Administrativo n° 1 de Pontevedra

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: UN

Druga strona postgpowania: Subdelegacion del Gobierno en Pontevedra

Sentencja

Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/115/WE z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie wspélnych norm
i procedur stosowanych przez panstwa czlonkowskie w odniesieniu do powrotéw nielegalnie przebywajacych obywateli
panstw trzecich, a w szczegdlnosci jej art. 6 ust. 1 i art. 8 ust. 1 w zwigzku z art. 6 ust. 4 i art. 7 ust. 1 i 2 tej dyrektywy,
nalezy interpretowaé w ten sposob, ze nie stoi ona na przeszkodzie przepisom panstwa cztonkowskiego, ktore naktadajg na
obywatela panstwa trzeciego nielegalnie przebywajacego na terytorium tego panstwa cztonkowskiego, w braku zaistnienia
okolicznodci obciazajacych, w pierwszej kolejnosci sankcje w postaci grzywny polaczonej z obowigzkiem opuszczenia
terytorium tego panstwa czlonkowskiego w wyznaczonym terminie, chyba ze przed uplywem tego terminu pobyt tego
obywatela zostanie uregulowany, i w drugiej kolejnosci, w braku uregulowania pobytu wspomnianego obywatela, sankcje
w postaci decyzji nakazujgcej jego przymusowe wydalenie, o ile wspomniany termin zostanie okreslony zgodnie
z wymogami przewidzianymi w art. 7 ust. 1 i 2 rzeczonej dyrektywy.

(") Dz.U.C531z152.2021.
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