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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Gruppo Mauro Saviola Stl

Strona pozwana: Ministero della Transizione Ecologica, Comitato nazionale per la gestione della Direttiva 2003/87/CE e per
il supporto nella gestione delle attivita di progetto del protocollo di Kyoto

Pytania prejudycjalne

1. Czy decyzja przyjeta przez Comitato nazionale per la gestione della direttiva 2003/87CE e per il supporto nella gestione
delle attivita di progetto del protocollo di Kyoto (krajowy komitet ds. zarzadzania dyrektywa 2003/87/WE (') oraz
wspierania zarzadzania planowanych dzialan protokotu z Kioto) biorac pod uwage procedure przyjmowania,
a w szczegdlnosci mechanizm dialogu z Komisjg Europejska przewidziany w rozporzadzeniu delegowanym (UE)
2019/331 () w sprawie wpisania instalacji do wykazu dla przydzialu uprawnien CO2 moze stanowi¢ przedmiot
samodzielnego zaskarzenia do Trybunatu Unii Europejskiej na podstawie art. 263 ust. 4 TFUE, jezeli zaskarzony akt
wywoluje wiazace skutki prawne i dotyczy bezposrednio podmiotu gospodarczego skladajacego skarge?

2. Czy, w przeciwnym razie, prywatny podmiot gospodarczy bezposrednio poszkodowany wykluczeniem z przydziatu
uprawnien CO2 na podstawie postgpowania przeprowadzonego wspdlnie przez Komisj¢ Europejska i Comitato
nazionale per la gestione della direttiva 2003/87/CE e per il supporto nella gestione delle attivita di progetto del
protocollo di Kyoto (krajowy komitet ds. zarzadzania dyrektywa 2003/87/WE oraz wspierania zarzadzania
planowanych dziatania protokotu z Kioto) moze przed Trybunalem Unii Europejskiej, na mocy art. 263 ust. 4 TFU,
zakwestionowa¢ decyzje przyjeta przez Komisje Europejska w sprawie odmowy wpisania instalacji do wykazu zgodnie
z art. 14 ust. 4 rozporzadzenia delegowanego (UE) 2019/33?

3) Czy pojecie ,wytworcy energii elektrycznej” w rozumieniu art. 3 lit. u) dyrektywy 2003/87/WE, w brzmieniu
wynikajacym z wyroku Trybunalu (piata izba) z dnia 20 czerwca 2019 r. w sprawie C-682/17, ExxonMobil Production
Deutschland GmbH przeciwko Bundesrepublik Deutschland, w przedmiocie wniosku o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozonego do Trybunalu na podstawie art. 267 TFUE przez Verwaltungsgericht Berlin (sad
administracyjny w Berlinie, Niemcy) postanowieniem z dnia 28 listopada 2017 r., obejmuje réwniez sytuacje,
w ktérych instalacja wytwarza energi¢ przeznaczona w pelni do uzytku wlasnego, w sytuacji kiedy energia ta jest
wprowadzana do sieci publicznej sporadycznie, tylko wtedy gdy instalacje przeznaczone do odbioru energii zostaja
czasowo wylaczone w celu zapewnienia funkcjonowania instalacji?

=

Czy taka wykladania definicji ,wytworcy energii elektrycznej” jest zgodna z ogdélnymi zasadami prawa unijnego
dotyczgcymi przestrzegania warunkéw konkurencji miedzy podmiotami gospodarczymi w przypadku oferowania
zachet i proporcjonalnosci $rodka, w sytuacji kiedy nie stanowi zachety do wlasnego zuzycia energii elektrycznej
poprzez uznanie bezplatnych uprawnient do emisji CO2 dla korzystajacych z niego instalacji?

(')  Dyrektywa 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 pazdziernika 2003 r. ustanawiajaca system handlu przydziatami
emisji gazéw cieplarnianych w Unii oraz zmieniajaca dyrektywe Rady 96/61/WE (Dz.U. 2003, L 275, s. 32).

()  Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) 2019/331 z dnia 19 grudnia 2018 r. w sprawie ustanowienia przej$ciowych zasad
dotyczgcych zharmonizowanego przydziatu bezplatnych uprawnieni do emisji w calej Unii na podstawie art. 10a dyrektywy
2003/87|WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U. 2019, L 59, s. 8).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Symvoulio tis Epikrateias

(Grecja) w dniu 14 lutego 2022 r. - Kapniki A. Michailidis A.E./Organismos Pliromon kai Elegchou

Koinotikon Enischyseon Prosanatolismou kai Eggyiseon (OPEKEPE), Ypourgos Agrotikis Anaptyxis
kai Trofimon

(Sprawa C-99/22)
(2022/C 191/22)
Jezyk postgpowania: grecki

Sad odsylajacy

Symvoulio tis Epikrateias
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Strona wnoszgca skargg kasacyjng: Kapniki A. Michailidis A.E.

Druga strona postgpowania: Organismos Pliromon kai Elegchou Koinotikon Enischyseon Prosanatolismou kai Eggyiseon
(OPEKEPE), Ypourgos Agrotikis Anaptyxis kai Trofimon

Pytania prejudycjalne

Czy art. 3 ust. 3 rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2062/92 z dnia 30 czerwca 1992 r. (), ktory stanowi, ze w przypadku gdy
ilos¢ lici tytoniu nizszej jakoSci nabytego przez przetworce przekracza — w stosunku do catkowitej nabytej ilosci danej
odmiany — maksymalng warto$¢ procentowsg okreslong w zalagczniku IV, premia jest zmniejszana o 30 % w odniesieniu do
ilosci przekraczajacej te warto$¢ procentows, narusza zasade niedzialania prawa wstecz oraz zasad¢ ochrony
uzasadnionych oczekiwan?

()  Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2062/92 z dnia 30 czerwca 1992 r. ustalajgce ceny docelowe, ceny interwencyjne i premie
przyznawane nabywcom lisci tytoniu, pochodne ceny interwencyjne beli tytoniu, jakosci referencyjne oraz obszary produkeji
w odniesieniu do zbioréw w 1992 r. [tlumaczenie nicoficjalne] (Dz.U. 1992, L 215, s. 22).

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Varhoven administrativen
sad (Bulgaria) w dniu 17 lutego 2022 r. - NG/Direktor na Glavna direktsia ,Natsionalna politsia” pri
MVR - Sofia

(Sprawa C-118/22)
(2022/C 191/23)
Jezyk postgpowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Varhoven administrativen sad
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Strona skarzgca: NG

Strona przeciwna: Direktor na Glavna direktsia ,Natsionalna politsia” pri MVR — Sofia

Pytanie prejudycjalne

Czy wykladnia art. 5 w zwigzku z art. 13 ust. 2 lit. b) i ust. 3 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/680
z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych przez
wlasciwe organy do celow zapobiegania przestgpczosci, prowadzenia postgpowan przygotowawczych, wykrywania
i Scigania czynéw zabronionych i wykonywania kar, w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylajaca
decyzje ramowa Rady 2008/977[WSiSW ('), zezwala na stosowanie krajowych aktéw prawnych, prowadzacych do
praktycznie nieograniczonego prawa do przetwarzania danych osobowych przez wlaiciwe organy do celéw zapobiegania
przestepczodci, prowadzenia postegpowan przygotowawczych, wykrywania i $cigania czynéw zabronionych i wykonywania

kar lub do zniesienia prawa osoby, ktorej dane dotycza, do ograniczenia przetwarzania, usunigcia lub zniszczenia jej
danych?

()  DzU. 2016, L 119, s. 89.
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