
Strona pozwana: Urząd Unii Europejskiej ds. Własności Intelektualnej (przedstawiciel: D. Gája, pełnomocnik)

Druga strona w postępowaniu przed izbą odwoławczą EUIPO będąca interwenientem przed Sądem: Rivella International AG 
(Rothrist, Szwajcaria) (przedstawiciele: adwokaci S. Pietzcker i C. Spintig)

Przedmiot

Skarga na decyzję Czwartej Izby Odwoławczej EUIPO z dnia 1 lipca 2021 r. (sprawa R 2420/2019-4) dotyczącą 
postępowania w sprawie sprzeciwu między Rivella International a Jeronimo Martins Polska.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Jeronimo Martins Polska S.A. zostaje obciążona kosztami postępowania.

(1) Dz.U. C 359 z 26.10.2020.

Wyrok Sądu z dnia 17 listopada 2021 r. – Société des produits Nestlé/EUIPO – Amigüitos pets & life 
(THE ONLY ONE by alphaspirit wild and perfect)

(Sprawa T-616/20) (1)

[Znak towarowy Unii Europejskiej – Postępowanie w sprawie sprzeciwu – Zgłoszenie graficznego unijnego 
znaku towarowego THE ONLY ONE by alphaspirit wild and perfect – Wcześniejszy słowny unijny znak 
towarowy ONE – Względne podstawy odmowy rejestracji – Artykuł 8 ust. 1 lit. b) i ust. 5 rozporządzenia 
(WE) nr 202/2009 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) i ust. 5 rozporządzenia (UE) 2017/1001] – Decyzja wydana 
w następstwie stwierdzenia przez Sąd nieważności wcześniejszej decyzji – Artykuł 72 ust. 6 rozporządzenia 

(UE) 2017/1001 – Powaga rzeczy osądzonej]

(2022/C 24/43)

Język postępowania: angielski

Strony

Strona skarżąca: Société des produits Nestlé SA (Vevey, Szwajcaria) (przedstawiciele: adwokaci A. Jaeger-Lenz i C. Elkemann)

Strona pozwana: Urząd Unii Europejskiej ds. Własności Intelektualnej (przedstawiciele: G. Sakalaitė-Orlovskienė i D. Walicka, 
pełnomocnicy).

Druga strona w postępowaniu przed izbą odwoławczą EUIPO będąca interwenientem przed Sądem: Amigüitos pets & life, SA (Lorca, 
Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat N. Fernández Fernández-Pacheco)

Przedmiot

Skarga na decyzję Piątej Izby Odwoławczej EUIPO z dnia 29 lipca 2020 r. (sprawa R 424/2020-5) dotyczącą postępowania 
w sprawie sprzeciwu między Société des produits Nestlé i Amigüitos pets & life.

Sentencja

1) Stwierdza się nieważność decyzji Piątej Izby Odwoławczej Urzędu Unii Europejskiej ds. Własności Intelektualnej 
(EUIPO) z dnia 29 lipca 2020 r. (sprawa R 424/2020-5).
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2) EUIPO pokrywa własne koszty oraz koszty poniesione przez Société des produits Nestlé SA w związku z postępowaniem 
przed Sądem.

3) Amigüitos pets & life, SA pokrywa własne koszty.

(1) Dz.U. C 399 z 23.11.2020.

Wyrok Sądu z dnia 17 listopada 2021 r. – Jakober/EUIPO (Kształt filiżanki)

(Sprawa T-658/20) (1)

[Znak towarowy Unii Europejskiej – Zgłoszenie trójwymiarowego unijnego znaku towarowego – Kształt 
filiżanki – Bezwzględna podstawa odmowy rejestracji – Brak charakteru odróżniającego – Artykuł 7 ust. 1 
lit. b) rozporządzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (UE) 2017/1001] – 
Brak charakteru odróżniającego uzyskanego w następstwie używania – Artykuł 7 ust. 3 rozporządzenia 

nr 207/2009 (obecnie art. 7 ust. 3 rozporządzenia 2017/1001)]

(2022/C 24/44)

Język postępowania: niemiecki

Strony

Strona skarżąca: Philip Jakober (Stuttgart, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat J. Klink)

Strona pozwana: Urząd Unii Europejskiej ds. Własności Intelektualnej (przedstawiciele: M. Fischer, D. Hanf i M. Eberl, 
pełnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na decyzję Piątej Izby Odwoławczej EUIPO z dnia 20 sierpnia 2020 r. (sprawa R 554/2020-5) dotyczącą rejestracji 
oznaczenia trójwymiarowego tworzonego przez kształt filiżanki jako unijnego znaku towarowego.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Philip Jakober zostaje obciążony kosztami postępowania.

(1) Dz.U. C 433 z 14.12.2020.

Postanowienie Sądu z dnia 17 listopada 2021 r. – Trasta Komercbanka / EBC

(Sprawa T-247/16 RENV) (1)

[Skarga o stwierdzenie nieważności – Nadzór ostrożnościowy nad instytucjami kredytowymi – Szczególne 
zadania nadzorcze powierzone EBC – Decyzja w sprawie cofnięcia zezwolenia instytucji kredytowej – 

Następcza bezprzedmiotowość skargi – Utrata interesu prawnego – Umorzenie postępowania]

(2022/C 24/45)

Język postępowania: angielski

Strony

Strona skarżąca: Trasta Komercbanka AS (Ryga, Łotwa) (przedstawiciel: O. Behrens, adwokat)

Strona pozwana: Europejski Bank Centralny (przedstawiciele: E. Koupepidou i C. Hernández Saseta, pełnomocnicy, wspierani 
przez adwokatów B. Schneidera i M. Petite’a)
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