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— ¢) naruszenie prawa do skutecznej ochrony sagdowej;
— d) naruszenie prawa wlasnosci w zwigzku z zasadg proporcjonalnosci;
— ¢) naruszenie zasady réwnosci traktowania;
— f) naduzycie wladzy.
2. Zarzuty, na ktérych opieraja si¢ zadania trzecie i czwarte:
— a) niedopelnienie obowigzku uzasadnienia;
— b) oczywisty blad w ocenie faktéw, na ktdrych opieraja si¢ zaskarzone przepisy;
— ¢) naruszenie prawa do skutecznej ochrony sagdowej;
— d) naruszenie prawa wilasnosci;

— ¢) naruszenie zasady réwnosci traktowania.

(") Dz.U.2014,L 78, s. 16.

()  Zmieniona decyzja Rady (WPZiB) 2022/265 z dnia 23 lutego 2022 r. dotyczacg zmiany decyzji 2014/145/WPZiB w sprawie
srodkéw ograniczajacych w zwiazku z dziataniami podwazajacymi integralno$¢ terytorialna, suwerenno$c i niezalezno$¢ Ukrainy lub
im zagrazajacymi (Dz.U. 2022, L 42 I, s. 98; sprostowanie Dz.U. 2022, L 55, s. 81).

() DzU. 2014, L 78,s. 6.

() Zmienione rozporzadzeniem wykonawczym (UE) Rady (UE) 2022/260 z dnia 23 lutego 2022 r. dotyczacym wykonania
rozporzadzenia (UE) nr 269/2014 w sprawie Srodkéw ograniczajacych w odniesieniu do dzialaf podwazajacych integralnosé
terytorialng, suwerenno$¢ i niezalezno$¢ Ukrainy lub im zagrazajacych (Dz.U. 2022, L 42 [, s. 3).

() DzU. 2014, L 229, s. 13

(°)  Zmieniona decyzja Rady (WPZiB) 2022/346 z dnia 1 marca 2022 r. zmieniajacg decyzj¢ 2014/512/WPZiB dotyczaca Srodkéw
ograniczajgcych w zwiazku z dzialaniami Rosji destabilizujacymi sytuacj¢ na Ukrainie (Dz.U. 2022, L 63, s. 5).

() DzU.2014, L 229,s. 1.

(®)  Zmienione rozporzadzeniem Rady (UE) 2022/345 z dnia 1 marca 2022 r. zmieniajgcym rozporzadzenie (UE) nr 8332014
dotyczacym Srodkéw ograniczajacych w zwiazku z dzialaniami Rosji destabilizujacymi sytuacje na Ukrainie (Dz.U. 2022, L 63, s. 1)

Skarga wniesiona w dniu 18 maja 2022 r. - Shuvalov/Rada
(Sprawa T-289/22)
(2022/C 31855)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony
Strona skarzgca: Shuvalov (Moskwa, Rosja) (przedstawiciele: adwokaci J. Iriarte Angel i E. Delage Gonzlez)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Rady 2014/145/WPZiB (') z dnia 17 marca 2014 r. w sprawie $rodkéw
ograniczajgcych w zwigzku z dzialaniami podwazajacymi integralno$¢ terytorialna, suwerenno$¢ i niezalezno$é
Ukrainy lub im zagrazajagcymi w zakresie, w jakim decyzja ta odnosi si¢ do skarzacego lub moze go dotyczy¢;

— stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia Rady (UE) nr 269/2014 (%) z dnia 17 marca 2014 r. w sprawie $rodkow
ograniczajgcych w odniesieniu do dzialan podwazajacych integralno$¢ terytorialng, suwerenno$¢ i niezalezno$¢ Ukrainy
lub im zagrazajacych w zakresie, w jakim rozporzadzenie to odnosi si¢ do skarzgcego lub moze go dotyczyé;

— obcigzenie Rady koszami postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi siedem zarzutow.

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy oczywistego bledu w ocenie faktow, na ktorych opieraja si¢ zaskarzone $rodki ograniczajace,
jako ze w odniesieniu do skarzacego zostaly zastosowanie przy braku aktualnej i rzeczywistej podstawy faktycznej
i dowodowej.

2. Zarzut drugi, dotyczacy niedopelnienia obowigzku uzasadnienia, jako ze zaskarzone przepisy pozbawione s3 —
w odniesieniu do skarzacego — prawidlowego uzasadnienia, co uniemozliwia mu odpowiednie przedstawienie obrony.

3. Zarzut trzeci, dotyczacy naruszenia prawa czlowieka do wolnosci wypowiedzi, jako ze skarzacy zostaje ukarany
z powodu okreslonych o$wiadczen, ktére wchodza w zakres wspomnianego prawa czlowicka.

4. Zarzut czwarty, dotyczgcy naruszenia prawa do skutecznej ochrony sadowej w odniesieniu do uzasadnienia aktéw,
braku rzeczywistego dowodu na podnoszone powody, praw do wolnosci wypowiedzi, do obrony i wilasnosci, jako ze
nie dochowano koniecznosci przedstawienia aktualnych i rzeczywistych dowodéw ani obowigzku uzasadnienia, co ma
wplyw na wspomniane prawa.

5. Zarzut piaty, dotyczacy naruszenia prawa wiasnosci w zwigzku z zasada proporcjonalnosci w zakresie, w jakim
wspomniane prawo zostalo ograniczone niestusznie i nieproporcjonalnie.

6. Zarzut szosty, dotyczgcy naruszenia zasady réwnosci traktowania, gdyz w trakcie poréwnania zaszkodzono pozycji
skarzacego, mino iz nie istnialy ku temu podstawy.

7. Zarzut siédmy, dotyczacy naduzycia wladzy, gdyz istnieja obiektywne, precyzyjne i spdjne poszlaki uzasadniajace
twierdzenie, ze zastosowaniu i przedtuzeniu sankcji przy$wiecaly cele inne niz przywolane przez Rade.

() Dz.U. 2014, L 78, s. 16; w brzmieniu zmienionym decyzja Rady (WPZiB) 2022/265 z dnia 23 lutego 2022 r. dotyczaca zmiany
decyzji 2014/145/WPZiB w sprawie Srodkéw ograniczajacych w zwigzku z dzialaniami podwazajacymi integralno$¢ terytorialna,
suwerenno$¢ i niezalezno$¢ Ukrainy lub im zagrazajacymi (Dz.U. 2022, L 42 1, s. 98; sprostowanie Dz.U. 2022, L 55, s. 81).

() Dz.U. 2014, L 78, s. 6; w brzmieniu zmienionym rozporzadzeniem wykonawczym (UE) Rady (UE) 2022/260 z dnia 23 lutego
2022 r. dotyczgcym wykonania rozporzadzenia (UE) nr 269/2014 w sprawie Srodkéw ograniczajacych w odniesieniu do dziatan
podwazajacych integralno$¢ terytorialna, suwerennos¢ i niezalezno$¢ Ukrainy lub im zagrazajacych (Dz.U. 2022, L 42 1, s. 3).

Skarga wniesiona w dniu 27 maja 2022 r. — PH i in./[ECB
(Sprawa T-323/22)
(2022/C 318/56)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: PH, PI, PJ, PK (przedstawiciele: D. Hillemann, C. Fischer i T. Ehls, lawyers)

Strona pozwana: Europejski Bank Centralny (ECB)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci ex tunc decyzji ECB ECB-SSM-2022-EN-4 QLF-2020-0037 z dnia 22 marca 2022 r.
w sprawie sprzeciwu wobec nabycia znacznego pakietu akcji przekraczajacego 50 % kapitatu i praw glosu, ktéra zostala
doreczona tego samego dnia;

— obcigzenie ECB kosztami postgpowania.
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