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4) Komisja Europejska pokrywa jedng piata poniesionych kosztow.

5) Republika Grecka i Republika Cypryjska pokrywaja wlasne koszty.

() Dz.U. C 201 z 15.6.2020.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 14 lipca 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
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Hiszpania) — Asociaciéon Estatal de Entidades de Servicios de Atencién a Domicilio
(ASADE)/Consejeria de Igualdad y Politicas Inclusivas

(Sprawa C-436/20) ()
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Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Asociacion Estatal de Entidades de Servicios de Atencidén a Domicilio (ASADE)

Strona przeciwna: Consejeria de Igualdad y Politicas Inclusivas

Sentencja

1) Artykuly 76 i 77 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie
zamé6wien publicznych, uchylajacej dyrektywe 2004/18/WE nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze nie sprzeciwiajg sie
one uregulowaniu krajowemu, ktére zastrzega dla prywatnych podmiotéw niemajacych celu zarobkowego uprawnienie
do zawierania w drodze przetargu umoéw, na mocy ktérych podmioty te $wiadczg ustugi spoleczne na rzecz oséb
w zamian za zwrot poniesionych przez te podmioty kosztéw, bez wzgledu na szacunkowa wartos¢ tych ustug, nawet
jesli podmioty te nie spelniaja wymogéw przewidzianych w owym art. 77, o ile z jednej strony ramy prawne i umowne,
w ktorych prowadzona jest dzialalno$¢ wspomnianych podmiotéw, rzeczywiscie przyczyniaja sie do celu spotecznego
oraz do realizacji cel6w solidarnosci i efektywnosci budzetowej, na ktorych opiera si¢ owo uregulowanie, a z drugiej
strony przestrzegana jest zasada przejrzystosci, ktora zostala w szczeg6lnosci okreslona w art. 75 owej dyrektywy.

>

Artykut 76 dyrektywy 2014/24 nalezy interpretowal w ten sposob, ze sprzeciwia si¢ on uregulowaniu krajowemu,
zgodnie z ktérym w ramach udzielania zamdéwienia publicznego na ustugi spoleczne, o ktérych mowa w zalgczniku XIV
do tej dyrektywy, lokalizacja wykonawcy w miejscowosci, w ktérej ustugi majg by¢ $wiadczone, stanowi kryterium
wyboru wykonawcow poprzedzajace zbadanie ich ofert.

()  DzU. C 423 z 7.12.2020.
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