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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landgericht Frankfurt am
Main (Niemcy) w dniu 4 sierpnia 2022 r. — GE/British Airways plc

(Sprawa C-522/22)
(2022/C 389/11)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landgericht Frankfurt am Main

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: GE

Strona pozwana: British Airways plc

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 8 ust. 1 lit. a) w zwigzku z art. 7 ust. 3 rozporzadzenia nr 261/2004 ('), nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze
pasazer, ktéry zaplacit za lot w czesci milami lotniczymi, moze zadaé w tym zakresie od obstugujacego przewoznika
lotniczego niebedacego strong umowy zwrotu naleznosci (jedynie) w milach lotniczych?

2) W razie udzielenia przez Trybunal odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze:

Czy rozporzadzenie nr 261/2004 stoi na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu, zgodnie z ktérym w przypadku
niedokonania zwrotu naleznosci w postaci mil wbrew odpowiedniemu obowigzkowi wynikajagcemu z art. 8 ust. 1
lit. a) rozporzadzenia nr 261/2004, mozna zada¢ od obstugujacego przewoznika lotniczego odszkodowania zamiast
spelnienia $wiadczenia, czy tez pasazer jest zwigzany swoim pierwotnym zgdaniem zwrotu naleznosci w milach
lotniczych?

3) W przypadku udzielenia przez Trybunal odpowiedzi przeczacej na pytanie pierwsze:

Czy w tym przypadku, jesli pasazer moze zadaé lub otrzymuje réwniez zwrot naleznosci w pieniadzu, art. 8 ust. 1
lit. a) w zwigzku z art. 7 ust. 3 rozporzadzenia nr 261/2004 nalezy interpretowal w ten sposob, Ze pasazer otrzymuje
od obslugujacego przewoznika lotniczego jako zwrot kosztow biletu [...] po cenie za jaka zostal kupiony, kwote
pienig¢zna, ktéra umozliwiataby lub umozliwitaby mu zmiang planu podrézy do miejsca docelowego bez korzystania
z mil lotniczych, na poréwnywalnych warunkach, do miejsca docelowego, w najwczesniejszym mozliwym terminie lub
w pozniejszym terminie dogodnym dla pasazera, w zaleznosci od dostgpnosci wolnych miejsc?

()  Rozporzgdzenia (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajacego wspélne zasady
odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poktad albo odwolania lub duzego opdznienia lotow,
uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 295/91, Dz.U. 2004, L 46, s. 1.

Odwolanie od wyroku Sadu (trzecia izba w skladzie powigkszonym) wydanego w dniu 1 czerwca
2022 r. w sprawie T-481/17, Fundacién Tatiana Pérez de Guzmdn el Bueno i SFL/SRB, wniesione
w dniu 17 sierpnia 2022 r. przez Komisj¢ Europejska

(Sprawa C-551/22 P)
(2022/C 389/12)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Whnoszgey odwolanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: L. Flynn, D. Triantafyllou, A. Nijenhuis, P. Némeckovd
i A. Steiblyté, pelnomocnicy)
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Druga strona postgpowania: Fundacién Tatiana Pérez de Guzmadn el Bueno, Stiftung fiir Forschung und Lehre (SFL), Jednolita
Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (SRB), Krdlestwo Hiszpanii, Parlament Europejski, Rada Unii
Europejskiej, Banco Santander, S.A.

Zadania wnoszacego odwolanie

Wnoszacy odwotanie wnosi do Trybunatu o:

1) stwierdzenie niewaznosci wyroku Sadu z dnia 1 czerwca 2022 r. w sprawie Fundacion Tatiana Pérez de Guzmdn el
Bueno i SFL — Stiftung fiir Forschung und Lehre (SFL)/Jenolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji
(T-481/17, EU:T:2022:311) w zakresie, w jakim Sad orzek! w nim w pierwszej instancji o dopuszczalnosci skargi
o stwierdzenie niewaznosci;

2) orzeczenie o niedopuszczalnosci skargi o stwierdzenie niewaznosci w sprawie T-481/17 wniesionej w pierwszej
instancji, a w konsekwencji, o oddalenie skargi w calosci; oraz

3) o obciazenie Fundacion Tatiana Pérez de Guzmadn el Bueno y SFL, Stiftung fur Forschung und Lehre (SFL) (strony
skarzgcej w pierwszej instancji) kosztami postgpowania poniesionymi przez Komisje zaréwno w postepowaniu przed
Sadem, jak i w niniejszym postepowaniu.

Zarzuty i gléwne argumenty

Strona wnoszaca odwolanie podnosi trzy zarzuty i twierdzi, iz Sad dopuscit si¢ nastepujacych naruszen prawa:

— bledu w wykladni art. 263 ust. 4 TFUE i art. 18 ust. 7 RSMR () w zakresie dotyczacym kwalifikacji programu
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji jako zaskarzalnego aktu (zarzut pierwszy odwolania),

— bledu w wykladni art. 263 ust. 4 TFUE i naruszenia praw do obrony Komisji w zakresie dotyczgcym braku skierowania
skargi o stwierdzenie niewaznosci przeciwko autorowi koficowego prawnie wiazacego aktu (drugi zarzut odwotania), i

— sprzecznego uzasadnienia zaskarzonego wyroku, co wynika czeSciowo z decyzji Sadu o dopuszczeniu skargi
o stwierdzenie niewaznosci przeciwko programowi restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, podczas gdy Sad
stwierdza, iz wspomniany program wchodzi w zycie i wywoluje wigzace skutki prawne jedynie w drodze decyzji
Komisji (trzeci zarzut odwolania).

(")  Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 806/2014 z dnia 15 lipca 2014 r. ustanawiajacego jednolite zasady
ijednolita procedurg restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji kredytowych i niektorych firm inwestycyjnych w ramach
SRM oraz jednolitego funduszu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 1093/2010
(Dz.U. 2014, L 225, s. 1).
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