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1. Whioski i zalecenia

1.1.  Komitet zdecydowanie popiera stanowiska przedstawione w porozumieniu lublaiskim w sprawie agendy miejskiej
dla UE i ze szczegdlnym zadowoleniem przyjmuje to, ze polozono znaczny nacisk na partnerstwo oraz wielopoziomowe
i angazujgce wiele zainteresowanych stron sposoby podejscia do rozwoju obszaréw miejskich.

1.2.  Partnerstwa tematyczne powinny prowadzi¢ do wymiernych i zréwnowazonych dzialan i rezultatéw, ktérych
trwalo$¢ bedzie wykraczata poza okres funkcjonowania samych partnerstw. Kwestig, ktorg nalezy mie¢ nieustannie na
uwadze, jest mozliwos¢ stosowania osiaganych rezultatéw w innych panstwach czlonkowskich, regionach, miastach lub
sektorach. Nalezy monitorowal rozklad terytorialny i réwnowage geograficzng wspomnianych mozliwosci, tak aby mogly
one przynie$¢ korzysci regionom i miastom znajdujacym si¢ w trudnej sytuacji.

1.3. Nalezy rozwazy¢ mozliwos¢ zacie$nienia zwigzku miedzy agenda miejska dla UE a polityka sp6jnosci. Choé sg to
dwie odrebne polityki i inicjatywy, w ktérych dazy si¢ do realizacji réznych celéw osadzonych w réznych ramach, powinny
wystepowaé miedzy nimi synergie. W tym kontekscie potrzebne sg wzajemnie powigzane ze sobg narzedzia i instrumenty
zapewniajace bardziej uporzadkowane wsparcie miastom objetym polityka sp6jnosci, a takze wspdtpraca migdzysektorowa
i miedzyinstytucjonalna oraz integracja dzialan na szczeblu strategicznym i operacyjnym. Nalezy zwickszy¢ wiarygodnosé
partnerstw tematycznych w przysziosci.

1.4.  Przewidywalne i objete wsparciem finansowym mechanizmy wdrazania przekladajace europejskie cele strategiczne
na konkretne dzialania oraz zagwarantowanie dostgpnosci odpowiednich $rodkéw finansowych na szczeblu lokalnym maja
kluczowe znaczenie dla matych i $rednich wladz miejskich oraz dla ich dalszego uczestnictwa w procesach agendy miejskiej
dla UE.

1.5.  Zdaniem Komitetu kryteria wyboru partneréw do partnerstw tematycznych powinny by¢ bardziej konkretne,
otwarte i sprzyjajace wlaczeniu spolecznemu. W ramach procedury wyboru nie nalezy ogranicza¢ mozliwosci udzialu
w tym procesie partneréw spolecznych i organizacji spoleczeristwa obywatelskiego, wspdlnie z wladzami miejskimi.
Wazne jest uwzglednienie oceny ex ante przeprowadzonej w odniesieniu do ekologizacji miast i zréwnowazonej turystyki.

1.6.  Warunki pracy, przewidywalno$¢ kariery zawodowej i dostep do wysokiej jakosci miejsc pracy, réwne szanse
i odpowiednie wynagrodzenia powinny by¢ traktowane w sposéb przekrojowy. W tym kontekscie nalezy uwzglednié
zapewnienie wszelkiego rodzaju dialogdw i konsultacji z zainteresowanymi stronami, w tym dialogu spolecznego, dialogu
obywatelskiego i konsultacji z obywatelami.

1.7.  Komitet sugeruje rozwazenie mozliwosci przyjecia podejicia oddolnego oraz tworzenia klastréw tematycznych,
sieci tematycznych i sieci stuzacych do opracowywania dostosowanych do indywidualnych potrzeb i ukierunkowanych na
konkretny obszar rozwiazan, a takze zapewnienie umiejetnosci korzystania z istniejacych sieci tematycznych i miejskich,
w szczeg6lnodci w malych i Sredniej wielkosci miastach.
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1.8.  Mozna by wzmocni¢ rol¢ EKES-u w zarzadzaniu agendg miejska dla UE i porozumieniem lublasiskim. EKES
powinien réwniez staé si¢ czlonkiem zaréwno grupy ds. rozwoju miejskiego, jak i technicznej grupy przygotowujacej
agende miejska i bra¢ udzial w posiedzeniach dyrektoréw generalnych poswigconych problematyce dotyczacej miast.

1.9. Wsrdd innych zagadnien, ktérymi moglyby zaja¢ si¢ partnerstwa tematyczne, mozna wymieni¢ demokracje
uczestniczacy, gospodarke dobrobytu w miastach oraz powigzania miejsko-wiejskie, ze szczegdlnym uwzglednieniem
milodziezy.

1.10.  Komitet ponawia swoja propozycje dotyczaca powolania specjalnego sekretariatu z mysla o zwigkszeniu
efektywnosci i skutecznosci partnerstw tematycznych, aby zagwarantowal ich powigzanie z politykami miejskimi na
szczeblu lokalnym, zapewni¢ im pomoc techniczna oraz usprawni¢ proces tworzenia spolecznosci tematycznych
i wymiang¢ najlepszych praktyk tematycznych. Nalezy tego dokonal w Scistej wspélpracy z Europejskim Komitetem
Regiondw.

2. Wprowadzenie

2.1. 26 listopada 2021 r. ministrowie UE odpowiedzialni za sprawy miejskie przyjeli porozumienie lublanskie
i towarzyszgcy mu wieloletni program prac, rozpoczynajac tym samym nowy etap realizacji agendy miejskiej dla UE. We
wspomnianym dokumencie przewidziano konkretne dzialania na rzecz odnowienia agendy miejskiej dla UE - ich
wspolnym celem bylo zwickszenie wplywu wywieranego przez agende oraz jej skuteczno$ci. Wieloletni program prac
stanowi uzupelnienie deklaracji politycznej: okreslono w nim parametry operacyjne, metody pracy i kroki, jakie nalezy
podjaé, aby wdrozy¢ kolejny etap tej wielopoziomowej inicjatywy w zakresie zarzgdzania realizowanej przy udziale wielu
zainteresowanych stron.

2.2. 14 zagadnien priorytetowych okreslonych w agendzie miejskiej dla UE (') zachowalo swoja wazno$¢: wlaczanie
migrantow i uchodZcéw; jakos¢ powietrza; ubdstwo miejskie; mieszkalnictwo; gospodarka o obiegu zamknietym; miejsca
pracy i umiejetnosci w gospodarce lokalnej; przystosowanie si¢ do zmiany klimatu (uwzgledniajac rozwigzania w zakresie
zielonej infrastruktury); transformacja energetyczna; zréwnowazone wykorzystanie gruntéw i rozwigzan opartych na
zasobach przyrody; mobilno$¢ miejska; transformacja cyfrowa; innowacyjne i odpowiedzialne zaméwienia publiczne;
kultura i dziedzictwo kulturowe oraz bezpieczenstwo w przestrzeni publicznej.

2.3.  Porozumienie lublafskie uzupelnia liste zagadnien priorytetowych o nastepujace cztery zagadnienia: miasta
réwnodci, zywno$¢, zazielenianie miast oraz zréwnowazona turystyka. Dodano je w wyniku proceséw wspoltworzenia,
przy czym sa one powiazane z nowa kartg lipska, politykami unijnymi i innymi pojawiajacymi si¢ tendencjami w zakresie
rozwoju obszaréw miejskich, a ponadto wychodza réwniez naprzeciw potrzebom miast.

2.4, Nadchodzaca prezydencja czeska w Radzie Unii Europejskiej zwrdcita si¢ do Komitetu o zbadanie wplywu, jaki
zmiany wynikajace z przyjecia nowego porozumienia lublanskiego moga wywrze¢ na proces tworzenia partnerstw
tematycznych. Podczas czeskiej prezydencji w Radzie UE dwa sposrdd czterech zagadnien uzgodnionych w Lublanie —
zazielenianie miast i zréwnowazona turystyka — zostang dodatkowo rozwinigte.

3. Uwagi ogélne

3.1.  Komitet zdecydowanie popiera stanowiska przedstawione w porozumieniu lublaiiskim w sprawie agendy miejskiej
dla UE i ze szczegblnym zadowoleniem przyjmuje to, ze polozono znaczny nacisk na partnerstwo oraz wielopoziomowe
i angazujace wiele zainteresowanych stron sposoby podejscia do rozwoju obszaréw miejskich.

3.2.  Jednocze$nie Komitet wspiera kontynuowanie wdrazania i dalsze rozwijanie agendy miejskiej dla UE przy
zagwarantowaniu pelnego poszanowania zasad proporcjonalnoéci. Ponadto nalezy starannie zarzadzaé zasada
dodatkowosci na szczeblu lokalnym.

3.3.  Komitet z zadowoleniem przyjmuje to, ze w porozumieniu lublaiskim uznano znaczenie EKES-u i jego rolg
w procesie wspierania agendy miejskiej dla UE. Jak wspomniano w wieloletnim programie prac towarzyszacym agendzie
miejskiej dla UE, Komitet dysponuje zdolnoscia i wolg zapewnienia wkiadu i wsparcia w kontekscie terytorialnosci rozwoju,
partnerstw oraz ekonomicznych i spolecznych aspektéw rozwoju obszaréw miejskich, a takze propagowania unijnych
polityk miejskich.

(") https:/[ec.europa.eufregional_policy/en/policy/themes/urban-development/agenda
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3.4,  Wyzwania zwigzane z rdznorodnoscia, zfozonoscig i zréwnowazonym charakterem stojace przed politykami
w zakresie rozwoju obszaréw miejskich wigzg si¢ z koniecznoscia wypracowania wielopoziomowych sposobéw podejcia
angazujacych wiele zainteresowanych stron, w ramach ktérych kluczowa role beda odgrywaly partnerstwa.
W porozumieniu lublafskim potwierdzono znaczenie partnerstw w procesie zwigkszania wiedzy. Partnerstwa tematyczne
powinny prowadzi¢ do wymiernych i zréwnowazonych dzialan i rezultatéw, ktérych trwalos¢ bedzie wykraczala poza
okres funkcjonowania samych partnerstw. Kwestig, ktéra nalezy mie¢ nieustannie na uwadze, jest mozliwos¢ stosowania
osigganych rezultatow w innych regionach, miastach lub sektorach. Nalezy monitorowaé rozklad terytorialny
wspomnianych szans. Nalezy motywowa¢ miasta i oferowa¢ im zachety do korzystania z europejskich szans rozwojowych
oraz do odgrywania aktywnej roli na szczeblu UE.

3.5.  Réznorodnos¢ miast i ich polityk rozwojowych sprawia, Ze trudno jest skutecznie migdzy nimi nawigowac — jest to
problem, dla ktérego w politykach UE w zakresie rozwoju obszaréw miejskich nie znaleziono jeszcze ogdlnego
rozwigzania. Nalezy wypracowal dostosowane do indywidualnych potrzeb podejscie bazujace na partnerstwie,
spoleczenstwie obywatelskim i partnerach spolecznych. Rozwigzania dotyczace przyszlosci strategii rozwojowych
powinny obejmowac rézne perspektywy oraz opieraé si¢ na wiedzy fachowej z réznych dziedzin. W opinii EKES-u ,Przeglad
agendy terytorialnej UE, karty lipskiej i agendy miejskiej dla UE” () Komitet zalecit stosowanie najbardziej odpowiednich
instrumentéw wsparcia dla danych rodzajéw terytoridw przy przestrzeganiu zasady pomocniczosci, co doprowadzi do
wyeliminowania objaw6w niedostatku, zapdznien i izolacji w przypadku regionéw zagrozonych.

3.6.  Nalezy zapewni¢ uczciwg konkurencje dla wszystkich rodzajow miast przy finansowaniu ich zréwnowazonego
rozwoju, co oznacza zagwarantowanie malym i Srednim miastom réwnego dostepu do Srodkéw finansowych. Zasade
konkurencji nalezy dostosowa¢ do tej sytuacji i zawsze bra¢ pod uwage.

3.7.  Nowym elementem przewidzianym w porozumieniu lublanskim sg oceny ex ante zagadnien. Celem wspomnianych
ocen jest wypracowanie pragmatycznego, skutecznego i zorientowanego na rezultaty podejscia stuzacego zwigkszeniu
wplywu przyszlych wynikéw agendy miejskiej dla UE. Umozliwia one réwniez dostosowanie kryteriow kwalifikacji
partneréw. Komitet zaleca, aby zainteresowane strony w dziedzinie polityki miejskiej i przyszle partnerstwa tematyczne
nieustannie braly pod uwage potrzebe prowadzenia wymiany najlepszych praktyk, w tym wymiang modeli partnerstwa
i wspolpracy.

3.8.  Aby wdrozy¢ plany dzialania partnerstw tematycznych, nalezy dostosowa¢ instrumenty finansowane z funduszy
UE i $rodkéw publicznych do indywidualnych potrzeb. Nalezy ustanowi¢ odpowiednio dostosowane wsparcie (instrumenty
finansowe, dotacje i fundusze) w celu zagwarantowania sprawnego przebiegu procesu wdrazania partnerstw tematycznych,
w szczegblnosei jezeli chodzi o pomoc malym i $rednim miastom oraz organizacjom. Nalezy réwniez zapewnié
sprawiedliwy dostep do tego wsparcia i upewnic si¢, ze zadne male organizacje i miasta nie zostaly pozostawione samym
sobie.

3.9. Instrumenty takie jak zintegrowane inwestycje terytorialne i rozw6j lokalny kierowany przez spolecznos¢ okazaly
si¢ niezwykle skuteczne, dlatego tez powinny by¢ w dalszym ciggu wykorzystywane i wzmacniane w oparciu o stabilne
i przewidywalne mechanizmy wdrazania. Zdaniem Komitetu istnieje réwniez mozliwos¢ przyjecia zintegrowanego
podejscia (*), w tym mozliwos¢ faczenia publicznych i prywatnych $rodkéw finansowych w celu zwigkszenia zdolnosci
i dzielenia ryzyka z korzyscig zaréwno dla rozwoju terytorialnego, jak i dla rozwoju obszaréw miejskich, z zachowaniem
kontroli demokratycznej, przejrzystosci zarzadzania i odpowiedzialnosci.

3.10.  Przy dazeniu do przezwycigzenia wyzwan w zakresie zréwnowazonego rozwoju obszaréw miejskich nalezy
zawsze bra¢ pod uwage innowacyjne rozwigzania. Zaleca si¢ przekrojowe wlaczanie kwestii zwigzanych z dostgpem do
innowagji, a takze wymienianiem si¢ innowacyjnymi pomystami i zwigkszaniem innowacyjnosci, do polityki spéjnosci na
lata 2021-2027 i do uméw partnerstwa zawieranych na szczeblu panstw cztonkowskich. Nie nalezy zaniedbywaé przy
tym testowania nowych znaczacych i innowacyjnych rozwiazan, zwlaszcza w dziedzinach takich jak technologie 4.0,
przemyst 5.0 lub technologie Web3, jak rowniez innowacje spoteczne. Europejska inicjatywa miejska odgrywa wazna role
w budowaniu zdolnosci i wspieraniu innowacyjnych dziatan.

3.11.  Marginalizowane regiony i miasta oraz ich stabsze grupy spoleczne powinny by¢ przedmiotem nieustannej troski
w ramach polityk rozwojowych, aby mozliwa byla poprawa jakosci zycia wszystkich mieszkancéw. Ograniczanie ubdstwa
réwniez powinno stanowi¢ jeden z gtéwnych priorytetéw. Dostep do inkluzywnej edukacji, ustug spolecznych, opieki
zdrowotnej i innych ustug uzytecznosci publicznej o wysokiej jakosci ma kluczowe znaczenie dla zapewnienia
sprawiedliwej odbudowy miast po pandemii. Przy opracowywaniu i wdrazaniu partnerstw tematycznych nalezy zwrdci¢
szczegblng uwage na stabsze grupy mieszkancéw miast, m.in. na osoby starsze, osoby z niepelnosprawno$ciami, osoby

()  DzU.C 429 z 11.12.2020, s. 145.
()  Zob. opinia EKES-u ,Przeglad agendy terytorialnej UE, karty lipskiej i agendy miejskiej dla UE” (Dz.U. C 429 z 11.12.2020, s. 145).
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wywodzace si¢ z mniejszosci, imigrantoéw, uchodZcéw oraz osoby nalezace do grup defaworyzowanych pod wzgledem
spolecznym, ekonomicznym i kulturalnym. Nalezy zapewni¢ ich zaangazowanie poprzez budowanie zdolnosci w ramach
tego procesu. EKES zdecydowanie zaleca, by priorytetem bylo ograniczenie nowych form nieréwnosci spolecznych,
gospodarczych, Srodowiskowych i terytorialnych, w zwigzku z czym nalezy zagwarantowal sprawiedliwe i wielorakie
zaangazowanie réznych zainteresowanych stron.

3.12. W porozumieniu lublanskim zidentyfikowano potrzeby w zakresie wsparcia o charakterze organizacyjnym
i zwigzanym z wiedza fachows, a takze okreslone potrzeby mniejszych miast. Poniewaz agenda miejska dla UE pozostaje
nieformalng i dobrowolna inicjatywa, jej czlonkowie powinni réwniez wnosi¢ wklad we wspieranie partnerstw
i podejmowanie stosownych dziatan. Zdaniem Komitetu przy udzielaniu wsparcia technicznego potrzebnego w ramach
partnerstw powinno bra¢ si¢ pod uwage zréwnowazony charakter konicowych rezultatéw uzyskiwanych przez partnerstwa.
Nalezy réwniez nieustannie mie¢ na uwadze stosowanie wzmocnionego, zintegrowanego i bazujacego na uczestnictwie
podejscia, a takze gromadzenie danych i wykorzystywanie ich na potrzeby inwestycji opartych na dowodach.

3.13. Niemniej przewidywalne i objete wsparciem finansowym mechanizmy wdrazania przekladajace europejskie
strategie na konkretne dzialania oraz zagwarantowanie dostepnosci odpowiednich $rodkéw finansowych na szczeblu
lokalnym majg fundamentalne znaczenie dla malych i Srednich wladz miejskich oraz dla ich dalszego uczestnictwa
w procesach agendy miejskiej dla UE. Przy wdrazaniu partnerstw tematycznych nalezy uwaznie zarzadzaé ta zasada.

3.14.  Polityka sp6jnosci oferuje zréznicowane narzedzia i instrumenty sprzyjajace zrOwnowazonemu rozwojowi
obszar6w miejskich w okresie programowania przypadajacym na lata 2021-2027. Nowy cel polityki 5: ,Europa blizsza
obywatelom” ma przyczyni¢ si¢ do opracowania konkretnych narzedzi na potrzeby wdrazania strategii rozwoju lokalnego
w miastach i miejscowo$ciach. We wszystkich panstwach cztonkowskich podwyzszono minimalny poziom finansowania
z EFRR przeznaczanego na miasta i ukierunkowanego na realizacj¢ priorytetow i projektéw wybranych przez miasta na
podstawie tych strategii z 5% do 8 %. Ustanowiono ponadto Europejska inicjatywe miejska, aby zaoferowaé miastom
spojniejsze wsparcie. Komitet zaleca nieustanne propagowanie mozliwosci zawierania partnerstw tematycznych na
szczeblu lokalnym oraz angazowanie w ten proces wszystkich odpowiednich zainteresowanych stron, w tym
EKES-u. W przysztosci Srodki przeznaczane na miasta moglyby zostaé zwigkszone.

3.15.  Z uwagi na wigkszg niepewnos$c i szeroka game zagrozenl partnerstwa tematyczne powinny przyczyniac si¢ do
zwigkszania odpornosci i zdolnosci reagowania na wstrzasy asymetryczne takie jak pandemia COVID-19 i inne podobne
sytuacje. Godna potepienia wojna w Ukrainie wplywa na rozwéj obszaréw miejskich w pafistwach osciennych. Nalezy
dostosowaé partnerstwa tematyczne, aby pozwalaly radzi¢ sobie z kryzysami w perspektywie krotkoterminowej, a takze
faczy¢ je z dlugoterminowym podejsciem strategicznym.

4. Uwagi szczegétowe

4.1.  Zdaniem Komitetu kryteria wyboru partneréw do partnerstw tematycznych powinny by¢ bardziej konkretne.
W ramach procedury wyboru nie nalezy ogranicza¢ mozliwosci partneréw spolecznych i organizacji spoleczefistwa
obywatelskiego udzialu w tym procesie wspélnie z wladzami miejskimi. Obejmuje to partneréw i organizacje
reprezentujace m.in. stabsze grupy spoleczne takie jak osoby starsze, osoby z niepelnosprawnosciami, osoby wywodzace
si¢ z mniejszosci, imigrantoéw, uchodzcoéw oraz osoby nalezace do grup defaworyzowanych pod wzgledem spolecznym,
ekonomicznym i kulturalnym. Wspomniane organizacje nalezy zachgca¢ i motywowaé do angazowania si¢ w partnerstwa
w ramach agendy miejskiej dla UE.

4.2, Zgodnie z paktem amsterdamskim zacheca si¢ EKES do wnoszenia wkladu w dalszy rozwdéj agendy miejskiej dla UE
w zakresie przystugujacych mu kompetencji, zwazywszy na fakt, ze jest on jedng z zainteresowanych stron tego paktu.
W dokumencie wykonawczym do nowej karty lipskiej i w porozumieniu lublanskim potwierdzono znaczenie paktu
amsterdamskiego. Nalezy wzmocni¢ role Komitetu w konteks$cie agendy miejskiej dla UE i porozumienia lublanskiego.
Komitet jest wazng europejskg zainteresowang strong odpowiedzialng za zmienne ekonomiczne i spoleczne polityk
w zakresie rozwoju, ktéra dysponuje zdolnoscia, wiedza fachows i wiarygodnoscia pozwalajaca jej wnosi¢ wklad we
wdrazanie trzech filaréw porozumienia lublanskiego: lepsze finansowanie, lepsze stanowienie prawa i lepsza wiedza. EKES
powinien zosta¢ formalnie uznany i powinien odgrywaé role w glownych organach zarzadzajacych wdrazaniem
porozumienia lublaniskiego, a takze staé si¢ czlonkiem zaréwno grupy ds. rozwoju miejskiego, jak i technicznej grupy
przygotowujacej agende miejska i bra¢ udzial w posiedzeniach dyrektoréw generalnych po$wieconych problematyce
dotyczgcej miast.

4.3, EKES jest zdania, ze przyszle partnerstwa tematyczne powinny obejmowal zagadnienia takie jak demokracja
uczestniczaca, gospodarka dobrobytu w miastach oraz powiazania miejsko-wiejskie (%), ktére sg zgodne z koncepcja
rozwoju terytorialnego stosowang w europejskich ramach strategicznych. Zaleca ustanowienie wyraznego zwigzku miedzy
procesem wyboru partneréw, procesem wyboru zagadnien i celami zréwnowazonego rozwoju, a takze zapewnienie
ochrony wkladu partnerstw we wdrazanie celéw zrownowazonego rozwoju.

() Opinia EKES-u ,W kierunku catosciowej strategii na rzecz zréwnowazonego rozwoju obszaréw wiejskich i miejskich” (Dz.U. C 105
z 4.3.2022, s. 49).


https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2022:105:SOM:PL:HTML
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21.12.2022 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 486/87

4.4. W przyszlosci partnerstwa tematyczne moglyby by¢ zawigzywane w ramach klastréw tematycznych, istniejacych
sieci tematycznych oraz sieci tworzonych na potrzeby opracowywania dostosowanych do indywidualnych potrzeb
i ukierunkowanych na konkretny obszar rozwigzan dla miast. W tym kontekscie nalezy mie¢ na uwadze mozliwosc
zwigkszenia dostepnosci sieci, w szczeg6lnosci dla malych i $rednich miast. Miasta powinny pozostawal w centrum
podejscia oddolnego partnerstw tematycznych, aby zapewni¢ synergie miedzy warunkami lokalnymi a juz istniejacymi
partnerstwami tematycznymi.

4.5.  Proces konsultacji stosowany przez partnerstwa tematyczne powinien obejmowaé wszystkie formy dialogu
i konsultacji takie jak dialog spoleczny, dialog z mieszkaricami i dialog obywatelski, a takze odbywa¢ si¢ z udzialem
wszystkich rodzajéw zainteresowanych stron reprezentujgcych Srodowiska obywatelskie, m.in. partneréw spolecznych,
NGO i obywateli.

4.6.  Komitet sugeruje powolanie sekretariatu dla partnerstw tematycznych we wspélpracy z Komisjg i innymi
odpowiednimi zainteresowanymi stronami, aby wspieral partnerstwa tematyczne, zagwarantowaé ich powigzanie
z politykami miejskimi na szczeblu lokalnym, zapewni¢ im pomoc techniczng oraz usprawni¢ proces tworzenia
spolecznodci tematycznych i wymiang najlepszych praktyk tematycznych. Nalezy udostepnié¢ wystarczajace zasoby, aby
zapewni¢ sprawng administracje i skuteczne partnerstwa tematyczne, zwlaszcza w celu wdrozenia planéw dzialania.

4.7.  Komitet zaleca zacie$nienie zwigzku miedzy agenda miejska dla UE a polityka sp6jnosci. Cho¢ sg to dwie odrebne
polityki i inicjatywy, w ktorych dazy si¢ do realizacji réznych celow osadzonych w réznych ramach, powinny wystepowac
miedzy nimi synergie, w szczegdlnosci w kontekscie platformy wymiany wiedzy (°) i dzialan w zakresie kapitalizacji, ktore
majg zosta¢ opracowane w ramach Europejskiej inicjatywy miejskiej. W tym wzgledzie mozna rozwazy¢ mozliwosé
zamieszczenia wzmianki o prowadzonych dzialaniach na rzecz wdrazania partnerstw tematycznych w programach
operacyjnych, poszczegdlnych zaproszeniach do skladania wnioskéw lub kryteriach oceniania projektéw. Wyniki prac
partnerstwa tematycznego powinny zostal uwzglednione w planowaniu nowych programéw operacyjnych w obszarze
Spojnosci.

4.8.  Nalezy zapewni¢ wigkszg sp6jnos¢ i silniejsze powigzania migdzy politykami miejskimi wdrazanymi na szczeblu
lokalnym a politykami unijnymi, zwlaszcza polityka spojnosci. W tym kontekscie potrzebne s3 wzajemnie powiazane ze
soba narzedzia i instrumenty zapewniajace spéjniejsze wsparcie miastom w ramach polityki spéjnosci, a takze
miedzysektorowa i miedzyinstytucjonalna wspélpraca i integracja na poziomie strategicznym i operacyjnym. Nalezy
réwniez zakonczy¢ dzialania stuzace zwigkszeniu konkurencyjnosci na szczeblu regionalnym poprzez zapewnienie
komplementarnosci migdzy obszarami miejskimi i wiejskimi, a takze zagwarantowaé znaczny poziom spdjnosci spotecznej
w ramach polityki spéjnosci na lata 2021-2027.

4.9.  Warunki pracy, przewidywalno$¢ kariery zawodowej i dostep do wysokiej jakosci miejsc pracy, mozliwosci
i odpowiedni poziom wynagrodzen to zmienne istotne z punktu widzenia uczciwosci i sprawiedliwosci proceséw rozwoju
obszaréw miejskich, do ktérych nalezy podchodzi¢ w sposéb przekrojowy przy podejmowaniu dzialan w zakresie
zazieleniania miast, zréwnowazonego charakteru laicucha dostaw Zywnosci, gospodarki o obiegu zamknigtym
i zrébwnowazonej turystyki. Inwestowanie w ludzi powinno pozosta jednym z gléwnych priorytetéw strategii rozwoju.
Sprawiedliwy dostep i rowne szanse, a takze mozliwos¢ korzystania z praw podstawowych, maja kluczowe znaczenie dla
powodzenia partnerstw tematycznych.

4.10.  Z uwagi na duze nagromadzenie zasobow i potrzeb na obszarach miejskich w ramach europejskiego semestru
nalezy przyja¢ bardziej zindywidualizowane podejscie do skutecznosci polityk w zakresie rozwoju obszaréw miejskich, aby
zagwarantowad, ze Zadna osoba ani zadne miejsce nie zostang pozostawione w tyle. W tym kontekscie nalezy pamigtaé
0 zapewnieniu spéjnosci z innymi instrumentami europejskimi takimi jak Europejski filar praw socjalnych.

4.11.  Obecnie mozna zaobserwowaé coraz wigksze zapotrzebowanie na strategie i projekty w zakresie rozwoju
o wysoce ztozonym charakterze. Komitet sugeruje, aby na potrzeby tego rodzaju inwestycji wladze lokalne i regionalne
zwickszyly swoj potencjal w zakresie udzialu obywateli, prognoz strategicznych i opracowywania réznych scenariuszy,
planowania strategicznego i realizacji inwestycji publicznych. Ma to kluczowe znaczenie dla skutecznosci dzialan
w zakresie zrownowazonego rozwoju europejskich miast oraz dla przeorientowania miast na zaspokajanie potrzeb ich
mieszkancéw. Nalezy wzia¢ rowniez pod uwage kwestie zwigzane z konwergencja danych pochodzacych od réznych
partnerstw oraz z uzyskiwaniem dostepu do danych za posrednictwem platform otwartych danych, a takze problematyke
cyfrowego wymiaru sprawiedliwosci i demokracji cyfrowej.

Bruksela dnia 21 wrze$nia 2022 r.
Christa SCHWENG

Przewodniczgca
Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego

() https:/[ec.europa.eufinfo/research-and-innovation/strategy/strategy-2020-2024/our-digital-future/era/knowledge-exchange-plat-
form-kep_pl
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