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Strona w postgpowaniu gléwnym

0.G.

Pytania prejudycjalne

a) Czy art. 4 pkt 6 decyzji ramowej Rady 2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie europejskiego nakazu
aresztowania i procedury wydawania os6b miedzy pafstwami czlonkowskimi (), interpretowany w $wietle art. 1 ust. 3
tej decyzji ramowej i art. 7 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej (zwanej dalej ,kartg”), stoi na przeszkodzie
przepisom, takim jak przepisy prawa wloskiego, ktére — w ramach postgpowania w sprawie europejskiego nakazu
aresztowania majacego na celu wykonanie kary lub $rodka zabezpieczajacego — wykluczaja w sposob bezwarunkowy
i automatyczny, by wykonujace nakaz organy sagdowe mogly odméwic przekazania obywateli pafistw trzecich, ktérzy
przebywaja lub majg miejsce zamieszkania na terytorium danego kraju, niezaleznie od wigzi laczacych ich z tym
terytorium?;

b) w przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze, na podstawie jakich kryteriéw i przestanek nalezy
uznad, ze wigzi te sg na tyle istotne, iz wymagaja od wykonujacego nakaz organu sagdowego odmowy przekazania?

()  DzU. 2002, L 190, s. 1.
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Pytania prejudycjalne

Czy prawo Unii Europejskiej, a w szczegdlnosci art. 18, 45 i 48 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej i art. 7 ust. 2
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 492/2011 z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie swobodnego
przeplywu pracownikéw wewnatrz Unii () sprzeciwiaja si¢ przepisom prawa panstwa czlonkowskiego, takim jak art. 195
luksemburskiego kodeksu zabezpieczenia spotecznego i art. 3, 4 i 4-1 ustawy z dnia 9 lipca 2004 r. o skutkach prawnych
niektérych zwigzkéw partnerskich, ze zmianami, ktére to przepisy uzalezniajg przyznanie pozostalemu przy Zyciu
partnerowi, w przypadku zwigzku partnerskiego zawartego i zarejestrowanego w sposob zgodny z prawem w panstwie
cztonkowskim pochodzenia, renty rodzinnej, naleznej z racji wykonywania dzialalno$ci zawodowej przez zmartego
partnera w przyjmujacym panstwie cztonkowskim, od wymogu wpisu zwigzku partnerskiego do rejestru prowadzonego
przez to pafistwo w celu zweryfikowania, czy spelnione s3 wymogi materialne przewidziane przez prawo tego panstwa
cztonkowskiego dla uznania zwigzku partnerskiego i zapewnienia jego skuteczno$ci wobec 0séb trzecich, podczas gdy
przyznanie renty rodzinnej pozostalemu przy zyciu partnerowi w przypadku zwigzku partnerskiego zawartego
w przyjmujgcym panstwie cztonkowskim jest uzaleznione od jednego tylko warunku, a mianowicie od tego, by zwiazek
partnerski zostal zawarty i zarejestrowany w tym panstwie w sposéb zgodny z prawem?

()  Dz.U. 2011, L 141, s. 1.
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