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C 84/11

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 16 grudnia 2021 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Okresny sid Bratislava III - Stowacja) — postgpowanie karne
przeciwko AB i in.

(Sprawa C-203/20) (!)

[Odestanie prejudycjalne — Wspéltpraca wymiaréw sprawiedliwosci w sprawach karnych — Europejski
nakaz aresztowania — Karta praw podstawowych Unii Europejskiej — Zakres stosowania — Artykul 51 —
Stosowanie prawa Unii — Decyzja ramowa 2002/584/WSiSW — Wlasciwos¢ Trybunalu — Wystgpienie
z odestaniem przed wydaniem europejskiego nakazu aresztowania — Dopuszczalno$¢ — Zasada ne bis in
idem — Artykul 50 — Pojecia ,uniewinnienia” i ,,skazania” — Amnestia w wydajgcym nakaz paristwie
cztonkowskim — Prawomocne orzeczenie o zakoficzeniu postgpowania karnego — Odwolanie amnestii —
Uchylenie orzeczenia o zakoriczeniu postgpowania karnego — Wznowienie postgpowania — Koniecznos¢
istnienia orzeczenia wydanego w nastgpstwie rozstrzygnigcia o odpowiedzialnosci karnej osoby, ktérej to
dotyczy — Dyrektywa 2012/13/UE — Prawo do informacji w postgpowaniu karnym — Zakres stosowania —
Pojecie ,,postgpowania karnego” — Proces legislacyjny prowadzqcy do przyjecia rezolucji dotyczgcej
odwolania amnestii — Postgpowanie sqgdowe majgce na celu zbadanie zgodnosci tej rezolucji z konstytucjg
krajowgq]

(2022/C 84[11)

Jezyk postgpowania: stowacki

Sad odsylajacy

Okresny std Bratislava III

Strony w postepowaniu gléwnym w sprawie karnej

AB, CD, EF, NO, JL, GH, IJ, LM, PR, ST, UV, WZ, BC, DE, FG

przy udziale: HI, Krajskd prokuratira v Bratislave

Sentencja

1) Artykul 50 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej nalezy interpretowal w ten sposéb, ze nie stoi on na
przeszkodzie wydaniu europejskiego nakazu aresztowania w stosunku do osoby, przeciwko ktérej toczace si¢
postepowanie karne zostalo poczatkowo umorzone prawomocnym orzeczeniem sagdowym wydanym na podstawie
amnestii, a nastgpnie wznowione wskutek przyjecia ustawy odwolujacej te amnesti¢ i uchylajacej owo orzeczenie
sadowe, jezeli wspomniane orzeczenie zostalo wydane przed rozstrzygnigciem o odpowiedzialnosci karnej osoby, ktorej
to dotyczy.

>

Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/13[UE z dnia 22 maja 2012 r. w sprawie prawa do informacji

w postepowaniu karnym nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze nie ma ona zastosowania do procedury o charakterze
prawodawczym dotyczgcej odwolania amnestii ani do postgpowania sadowego majacego na celu kontrole zgodnosci
tego odwolania z konstytucja krajowa.

()

Dz.U. C 230 z 13.07.2020.

Wyrok Trybunatu (szésta izba) z dnia 16 grudnia 2021 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Curtea de Apel Constanta — Rumunia) — Euro Delta Danube Srl |
Agentia de Pliti si Interventie pentru Agriculturd — Centrul Judetean Tulcea

(Sprawa C-225/20) (})

[Odeslanie prejudycjalne — Rolnictwo — Wspélna polityka rolna — Rozporzgdzenie delegowane (UE)
nr 640/2014 — System pomocy obszarowej — Jednolita platno$¢ obszarowa — Kryteria dopuszczalno$ci —
Umowa dzierzawy gruntéw rolnych — Zmiana uZywania tych gruntéw bez zgody wydzierzawiajgcego —
Wykorzystanie do celow rolniczych obszaréw przeznaczonych pod obiekty akwakultury — RéZnica migdzy

obszarem zgloszonym a obszarem zatwierdzonym — Zawyzenie deklaracji — Sankcje administracyjne]

(2022/C 84/12)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Curtea de Apel Constanta
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