C121/2 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej 3.4.2023

v

(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Postanowienie Trybunalu (dziewigta izba) z dnia 16 lutego 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Judicial da Comarca de Coimbra - Juizo do Trabalho
da Figueira da Foz - Portugal) — KI| YB, JN

[(Sprawa C-483/22 ('), KI (Przejecie portugalskiej kancelarii notarialnej)]

[Odestanie prejudycjalne — Artykut 53 § 2 i art. 94 regulaminu postgpowania przed Trybunatem —
Obowigzek przedstawienia stanu faktycznego i prawnego sporu w postgpowaniu gléwnym — Brak
dostatecznych wyjasnieri — Oczywista niedopuszczalnosc]

(2023/C 121/02)
Jezyk postepowania: portugalski

Sad odsylajacy

Tribunal Judicial da Comarca de Coimbra — Juizo do Trabalho da Figueira da Foz

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: KI

Strona pozwana: YB, N

Sentencja

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Tribunal Judicial da Comarca de Coimbra - Juizo do
Trabalho da Figueira da Foz (sad rejonowy w Coimbrze — sad pracy w Figueira da Foz, Portugalia, Portugalia)
postanowieniem z dnia 7 lipca 2021 r. jest oczywiscie niedopuszczalny.

()  Data wplywu: 19.7.2022 R.

Skarga wniesiona w dniu 21 lutego 2022 r. — Komisja Europejska/Wegry
(Sprawa C-123/22)
(2023/C 121/03)
Jezyk postgpowania: wegierski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Azéma, L. Grenfeldt, A. Tokar i J. Tomkin, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Wegry
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Zadania strony skarzacej

Komisja wnosi do Trybunatu Sprawiedliwosci o:

1. orzeczenie, ze poprzez brak przyjecia wszystkich Srodkéw koniecznych do wykonania wyroku Trybunatu
Sprawiedliwosci z dnia 17 grudnia 2020 r. w sprawie C-808/18, Komisja/Wegry (Przyjmowanie osob ubiegajacych
si¢ o ochrong miedzynarodowa) Wegry uchybily zobowiazaniom, ktére na nich ciaza na mocy art. 260 ust. 1 TFUE;

2. zobowigzanie Wegier do zaplaty na rzecz Komisji ryczaltu w wysokosci 5 468,45 EUR dziennie — w lacznej kwocie nie
nizszej niz 1 044 000,00 EUR — przez okres zawierajacy si¢ miedzy dniem ogloszenia przez Trybunat wyroku w sprawie
C-808/18 a dniem, w ktérym strona pozwana wykona wspomniany wyrok, lub dniem ogloszenia wyroku w niejszej
sprawie, jezeli nastapi to wczesniej;

3. Jezeli uchybienie wskazane w pierwszym zadaniu bedzie si¢ utrzymywaé do chwili ogloszenia wyroku w niniejszej
sprawie, zobowigzanie Wegier do zaplaty na rzecz Komisji okresowej kary pieni¢znej w kwocie 16 393,16 EUR dziennie
przez okres zawierajacy si¢ miedzy dniem ogloszenia przez Trybunal wyroku w niniejszej sprawie a dniem, w ktérym
strona pozwana wykona wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci w sprawie C-808/18; oraz

4. obciazenie Wegier kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2020 r. w sprawie C-808/18, Komisja/Wegry (Przyjmowanie osob ubiegajacych si¢ o ochrong
migdzynarodowa) Trybunal Sprawiedliwoici orzekl, ze wegierskie uregulowanie w dziedzinie azylu jest w réznych
aspektach niezgodne z prawem Unii. Mimo ze Wegry przyjely pewne $rodki w celu zastosowania si¢ do tego wyroku —
przede wszystkim zamknely tak zwane strefy tranzytowe wprowadzone na granicy wegiersko-serbskiej — Komisja uwaza,
ze $rodki te nie s wystarczajgce do wykonania wspomnianego wyroku.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Juzgado de Primera Instancia
n° 2 de Le6n (Hiszpania) w dniu 24 listopada 2022 r. - Investcapital Ltd/G.H.R.

(Sprawa C-724/22, Investcapital)
(2023/C 121/04)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Leén

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: Investcapital Ltd

Strona pozwana: G.H.R.

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 7 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (') stoi na przeszkodzie dokonaniu z urz¢du ponownej kontroli w zakresie nieuczciwych warunkow
umownych w toku postepowania egzekucyjnego, ktérego przedmiotem jest sadowy tytul egzekucyjny wydany
w postepowaniu nakazowym, w ktérym zostala juz przeprowadzona kontrola w zakresie nieuczciwych warunkow
umownych?

W przypadku, gdy nie stoi on na przeszkodzie, czy sprzeczne z art. 7 dyrektywy 93/13/EWG jest zadanie od wierzyciela
jakichkolwiek dodatkowych informacji koniecznych do ustalenia zrédla kwoty dochodzonej wierzytelnosci, w tym
kwoty wierzytelnosci glownej i, ewentualnie, odsetek, kar umownych oraz innych kwot, w celu dokonania z urzedu
kontroli w zakresie ewentualnego nieuczciwego charakteru warunkéw umownych? Czy sprzeczne z art. 7 dyrektywy
jest uregulowanie krajowe, ktére nie przewiduje mozliwosci zadania wspomnianych dodatkowych dokumentéw w toku
postepowania egzekucyjnego?
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