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5. Zarzut piaty dotyczacy tego, ze zaskarzona decyzja zakldca rynek, na ktérym skarzaca konkuruje. Zakaz zaktdcania
rynku bez zadnego uzasadnienia jest czgScig podstawowych swobdd Unii. Ograniczenie dzialalnosci skarzacej na
korzys¢ jej konkurentéw narusza podstawowe swobody Unii.

() Decyzja wykonawcza Rady (UE) 20222506 z dnia 15 grudnia 2022 r. w sprawie $rodkéw ochrony budzetu Unii przed
naruszeniami zasad panstwa prawnego na Wegrzech (Dz.U. 2022, L 325, s. 94).

(»  Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2020/2092 z dnia 16 grudnia 2020 r. w sprawie og6lnego systemu
warunkowosci stuzgcego ochronie budzetu Unii (Dz.U. 2020, L 4331, s. 1).

()  Zobacz wyrok z dnia 5 maja 2015 r., Krdlestwo Hiszpanii|Parlament Europejski i Rada Unii Europejskiej, C-146/13, EU:C:2015:2938,

pkt 56.
Skarga wniesiona w dniu 31 marca 2023 r. - Willemsen/Komisja
(Sprawa T-174/23)
(2023/C 216/64)
Jezyk postgpowania: niderlandzki
Strony

Strona skarzgca: Merel Johanna Willemsen (Amsterdam, Niderlandy) (przedstawiciel: adwokat G. Geelkerken, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji Europejskiej z dnia 14 grudnia 2021 r. dotyczacej odzyskania wierzytelnosci
zarejestrowanej w nocie obcigzeniowej nr 4840200003 (zwanej dalej ,zaskarzona decyzja”) i wyjasnienie, Ze strona
skarzgca nie jest nic winna Komisji;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji oraz stwierdzenie, ze strona skarzaca nie
jest nic winna Komisji, gdyz ich wzajemne naleznosci zostaly uregulowane;

— tytulem dalszego zgdania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji, a jezeli okaze si¢, ze po takim
stwierdzeniu strona skarzgca jest winna Komisji pewna kwotg, obnizenie tej kwoty do zera;

— tytulem kolejnego Zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji, a jezeli okaze si¢, ze po takim
stwierdzeniu strona skarzgca jest winna Komisji pewna kwote, obnizenie tej kwoty w rozsagdnym zakresie;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania poniesionymi przez strong skarzacg w niniejszej sprawie.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczy zakonczenia uczestnictwa strony skarzacej w projekcie badawczym, w odniesieniu do ktérego
Komisja podpisata umowe dotacji z Universita Degli Studi di Trento (uniwersytetem w Trydencie, Wlochy, zwanym dalej
,koordynatorem”), oraz tego, ze okolicznos¢, iz strona skarzaca nie byla w stanie $wiadczy¢ ani ukoniczy¢ uzgodnionych
prac wynika z dzialan kierownika projektu i koordynatora, ktérych nie mozna przypisaé samej stronie skarzacej.
Poniewaz spoczywajacy na stronie skarzacej obowigzek wycofania si¢ z uczestnictwa w projekcie nalezy do sfery ryzyka
ponoszonego przez Komisje, a takze z uwagi na rozw6j wydarzen w trakcie realizacji projektu, strona skarzgca nie jest
nic winna Komisji.

2. Zarzut drugi dotyczy okolicznosci, ze bledy i uchybienia proceduralne, ktérych dopuscili si¢ kierownik projektu
i koordynator, s3 na tyle powazne, Ze stronie skarzacej nie mozna postawi¢ zadnych zarzutow.

3. Zarzut trzeci dotyczy okolicznosci, ze strona skarzaca zostala pozbawiona dostepu do wynikéw badafi i materiatéw
oraz poniosta szkodg, ze wzgledu na ktérg nie mozna wobec niej formulowa¢ jakichkolwick zastrzezen.
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4. Zarzut czwarty dotyczy tego, ze rozwdj wydarzen w toku calego okresu realizacji projektu, jak tez transgraniczne
podejscie kadry kierowniczej do strony skarzacej catkowicie wykluczaja mozliwo$¢ kierowania zarzutoéw przeciwko niej.
Chodzi tu o przypadek ,sily wyzszej”, a sytuacja osobista strony skarzacej takze powinna uzasadnia¢ odstapienie przez
Komisje od dochodzenia roszczefi wobec nie;j.

Skarga wniesiona w dniu 21 kwietnia 2023 r. - Sta Grupa/EUIPO - Axis (VAPIX)
(Sprawa T-207/23)
(2023/C 216/65)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Sta Grupa AS (Ryga, Lotwa) (przedstawiciel: adwokat I. Stankevica)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Axis AB (Lund, Szwecja)

Dane dotyczgce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Druga strona w postepowaniu przed izbg odwolawczg

Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy VAPIX — unijny znak towarowy nr 5 040 118
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 3 lutego 2023 r. w sprawie R 1098/2022-5

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— stwierdzenie wygasnigcia prawa do spornego znaku w odniesieniu do towardw, ktére pozostaly przedmiotem rejestracji
znaku po wydaniu zaskarzonej decyzji.

Strona skarzgca domaga si¢ zwrotu kosztéw zwiazanych z niniejszym postgpowaniem.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 58 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 21 kwietnia 2023 r. - Clofor/EUIPO - Sitges Alonso (Poteaux)
(Sprawa T-208/23)
(2023/C 216/66)
Jezyk skargi: francuski

Strony
Strona skarzgca: Clofor (Renage, Francja) (przedstawiciel: adwokat P. Debré)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Paul Sitges Alonso (Barcelona, Hiszpania)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego wzoru: Strona skarzaca
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