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3) Republika Federalna Niemiec, Republika Francuska i Europejska Agencja Chemikaliéw (ECHA) pokrywaja wlasne koszty.

()  DzU.C 217 z 7.6.2021.

Wyrok Sadu z dnia 21 grudnia 2022 r. - EWC Academy/Komisja
(Sprawa T-330/21) (!)

[Polityka spoteczna — Dotacje przeznaczone na dzialania wspierajqce inicjatywy z zakresu zarzgdzania
przedsigbiorstwem — Zaproszenie do skladania wnioskéw VP/2020/008 — Wykluczenie europejskich rad
zakladowych nieposiadajgcych osobowosci prawnej — Artykut 197 ust. 2 lit. c) rozporzgdzenia (UE)
2018/1046]

(2023/C 83[23)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: EWC Academy GmbH (Hamburg, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat H. Daubler-Gmelin)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: R. Pethke i B.-R. Killmann, pelnomocnicy)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji Europejskiej z dnia
14 kwietnia 2021 r., w ktérej ta ostatnia nie uwzglednita wniosku o dotacje ztozonego przez skarzaca jako koordynatora
konsorcjum w ramach zaproszenia do skladania wnioskéw VP/2020/008 dotyczacego udziatu pracownikéw w zarzadzaniu
przedsigbiorstwem.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji Komisji Europejskiej z dnia 14 kwietnia 2021 r. w przedmiocie nieuwzglednienia
wniosku o dotacje zlozonego przez EWC Academy GmbH w ramach zaproszenia do skladania wnioskéw VP/2020/008.

2) Komisja pokrywa, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez EWC Academy.

() Dz.U.C 320 z 9.8.2021.

Wyrok Sadu z dnia 18 stycznia 2023 r. — YAplus DBA Yoga Alliance/EUIPO - Vidyanand (YOGA
ALLIANCE INDIA INTERNATIONAL)

(Sprawa T-443/21) (!)

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Rejestracja migdzynarodowa

wskazujgca Unig Europejskq — Graficzny znak towarowy YOGA ALLIANCE INDIA INTERNATIONAL —

Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieristwa wprowadzenia w blgd — Artykul 8

ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001 — Badanie stanu faktycznego z urzedu — Artykut 95 ust. 1
rozporzgdzenia 2017/1001]

(2023/C 83/24)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: YAplus DBA Yoga Alliance (Arlington, Virginia, Stany Zjednoczone) (przedstawiciel: adwokat A. Thiinken)
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Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: T. Frydendahl i V. Ruzek,
pelnomocnicy)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Swami Vidyanand (Villupuram,
Indie) (przedstawiciele: adwokaci L. Saglietti i E. Bianco)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej
Urzedu Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 17 maja 2021 r. (sprawa R 1062/2020-1).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) YAplus DBA Yoga Alliance zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U.C 368z 13.9.2021.

Wyrok Sadu z dnia 21 grudnia 2022 r. — Pharmadom/EUIPO - Wellbe Pharmaceuticals (WellBe
PHARMACEUTICALS)

(Sprawa T-644/21) (!)
[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego unijnego
znaku towarowego WellBe PHARMACEUTICALS — Wczesniejszy stowny krajowy znak towarowy WELL
AND WELL - Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieristwa wprowadzenia

w blgd — Brak podobieristwa oznaczeri — Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie
art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001]]

(2023/C 83/25)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Pharmadom (Boulogne-Billancourt, Francja) (przedstawiciel: adwokat M.-P. Dauquaire)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: D. Walicka, pelnomocnik)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO: WellBe Pharmaceuticals S.A. (Warszawa, Polska)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE skarzaca zada stwierdzenia niewaznosci decyzji Pigtej Izby Odwotawczej Urzedu Unii
Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 12 lipca 2021 r. (sprawa R 1423/2020-5).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Pharmadom zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

()  Dz.U.C 37 z 24.1.2022.
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