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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 159/2008
z dnia 21 lutego 2008 r.

zmieniajace rozporzadzenia (WE) nr 800/1999 oraz (WE) nr 2090/2002 w odniesieniu do kontroli
bezposrednich przeprowadzanych przy wywozie produktow rolnych kwalifikujacych sie do
objecia refundacjami

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG) nr 386/90 z dnia
12 lutego 1990 r. w sprawie monitorowania wywozu
produktéw rolnych otrzymujacych refundacje lub inne
kwoty ('), w szczegdlnosci jego art. 6,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1784/2003 z dnia
29 wrzesnia 2003 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynku
zb6z (%), w szczegdlnosci jego art. 18 oraz odpowiadajgce mu
przepisy w innych rozporzadzeniach w sprawie wspélnej orga-
nizacji rynkéw produktéw rolnych,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 800/1999 z dnia
15 kwietnia 1999 r. ustanawiajace wspélne szczegblowe
zasady stosowania systemu refundacji wywozowych do
produktéw rolnych (%) oraz rozporzadzenie Komisji (WE)
nr 2090/2002 z dnia 26 listopada 2002 r. ustanawiajace
szczegblowe zasady stosowania rozporzgdzenia Rady
(EWG) nr 386/90 w sprawie kontroli bezposrednich
przy wywozie produktéw rolnych kwalifikujacych sie
do refundacji (%) zawieraja przepisy dotyczace przeprowa-
dzanych przez shuzby celne kontroli bezposrednich
i kontroli podmiany produktéw przeznaczonych do
wywozu, w odniesieniu do ktérych wystagpiono
o refundacje wywozowg. W $wietle zdobytych doswiad-
czen, probleméw zgloszonych przez paristwa czlonkow-
skie w rocznych sprawozdaniach dotyczgcych kontroli
bezposrednich oraz w S$wietle zalecett Europejskiego
Trybunatu Obrachunkowego nalezy wprowadzi¢ odpo-
wiednie zmiany.

(2)  Przed nalozeniem zamknie¢ urzad celny wywozu powi-
nien wzrokowo sprawdzi¢ zgodno$¢ produktéw objetych
refundacjg z dokumentami. Celem wzrokowych kontroli
zgodno$ci jest poprawa ogélnych Srodkéw kontroli
w ramach procedury celnej; kontrole te maja odmienny
charakter od kontroli podmiany opisanych w art. 10
ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 2090/2002 oraz kontroli

(") Dz.U. L 42 z 16.2.1990, s. 6. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 14/2008 (Dz.U. L 8 z 11.1.2008, s. 1).

() Dz.U. L 270 z 21.10.2003, s. 78. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 735/2007 (Dz.U. L 169
z 29.6.2007, s. 6). Rozporzadzenie (WE) nr 1784/2003 zostanie
zastgpione rozporzadzeniem (WE) nr 1234/2007 z dniem 1 lipca
2008 r.

() Dz.U.L 102 z 17.4.1999, s. 11. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 1001/2007 (Dz.U. L 226 z 30.8.2007,
s. 9).

(% Dz.U.L 322z 27.11.2002, s. 4. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 1001/2007.

bezposrednich opisanych w art. 5 tegoz rozporzadzenia.
Wzrokowa kontrola zgodnosci stanowi dla stuzb celnych
potwierdzenie, ze zaladowane produkty naleza do
rodzaju produktéw wymienionych w dokumentach.
Z zasady nie wyladowuje si¢ produktéw i towardw
oraz nie otwiera si¢ ani nie usuwa opakowania. Jezeli
wzrokowa kontrola zgodnosci wykaze, ze istnieja watpli-
wosci co do zgodnosci, stuzby celne moga podjaé
decyzje o przeprowadzeniu kontroli bezposredniej
zgodnie z rozporzadzeniem (EWG) nr 386/90. Uznaje
sie, ze minimalny poziom wzrokowych kontroli zgod-
nosci wynoszacy 10 % jest skuteczny, proporcjonalny
i odstraszajacy. W celach informacyjnych urzad celny
wywozu powinien odnotowaé kontrole zgodnosci
w egzemplarzu kontrolnym T5 lub réwnowaznym doku-
mencie.

Stuzby celne powinny znaé wysokos¢ refundacji wywo-
zowych podczas selekcji zgloszen wywozowych w celu
przeprowadzenia kontroli bezposrednich lub kontroli
podmiany. Informacje te¢ nalezy zatem podawal
w  zgloszeniu wywozowym oraz w egzemplarzu
kontrolnym T5 lub réwnowaznym dokumencie. Jednak
w niektorych panstwach czlonkowskich odnosne organy
juz posiadaja takg informacje. W zwiazku z powyzszym
eksporteréw mozna zwolni¢ z obowiazku podawania tej
informacji albo w  zgloszeniu  celnym  albo
w egzemplarzu kontrolnym T5 lub réwnowaznym doku-
mencie bagdz w obydwu z nich.

Aby  zapewni¢ skuteczne stosowanie obowigzku
podawania wysokosci refundacji wywozowej, nalezy
ustanowi¢ przepisy zniechecajace do podawania niedo-
kladnych informacji. Nalezy zatem ustanowi¢ odpo-
wiedni system kar. Zwlaszcza w przypadku znaczacych
réznic miedzy refundacja obliczong zgodnie z podana
wysokoscig  refundacji wywozowej oraz refundacja
Wywozowg majacg rzeczywiscie zastosowanie stuzby
celne zostalyby wprowadzone w blad, co doprowadzi-
loby ~ do  zaniechania  koniecznych  kontroli.
W szczeg6lnosci, jezeli eksporter podaje wysokos¢ odpo-
wiadajaca refundacji wywozowej nizszej niz 1 000 EUR,
a refundacja majaca zastosowanie wynosi ponad 10 000
EUR, kara powinna by¢ skuteczna, proporcjonalna
i odstraszajaca.

Aby w wickszym stopniu skoncentrowaé kontrole na
produktach  przeznaczonych do wywozu objetych
stosunkowo wysoka kwotg refundacji, podnosi si¢ progi
selekcji — wyrazone w iloSciach lub w kwotach refundacji
— ponizej ktérych generalnie nie uwzglednia si¢ kontroli
do celéw obliczenia minimalnego wskaznika kontroli.
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(6)

(10)

Nalezy  zminimalizowaé przewidywalnos¢  kontroli
celnych wynikajacg z powtarzalnej procedury kontroli
prowadzonych przez stuzby celne. W zwiazku z tym
nalezy zréznicowal pore przybywania przedstawicieli
stuzb celnych do eksportera oraz przeprowadzania
kontroli. Podobnie nalezy w wigkszym stopniu zobo-
wigzaé eksporteréw do przestrzegania zakazu podmiany
produktéw po zlozeniu zgloszenia wywozowego i przed
przybyciem stuzb celnych, poprzez identyfikacje wywo-
zonych produktéw przed ich zatadunkiem. Nalezy odpo-
wiednio dostosowal rejestracje kontroli bezposrednich
przeprowadzanych przez stuzby celne.

Jezeli dane panstwo czlonkowskie stosuje art. 3 ust. 2
akapit trzeci rozporzadzenia (EWG) nr 386/90, powinna
istnie¢ mozliwo$¢ zastosowania przepisow szczegdlo-
wych ustanowionych w art. 6 rozporzadzenia (WE) nr
2090/2002.

Kontrolami podmiany nalezy obja¢ wszystkie wywozy,
ktérych nie skontrolowano bezposrednio na poczatku
procedury.  taczna  liczba  kontroli  podmiany
i szczegbtowych kontroli podmiany musi obejmowal
reprezentatywng cze$¢ wywozow opuszczajacych obszar
celny Wspdlnoty. Liczbe tych kontroli nalezy zatem
oprze¢ na odsetku liczby egzemplarzy kontrolnych T5
lub réwnowaznych dokumentéw, zamiast na liczbie
dni, w ktérych produkty objete refundacja opuszczajg
obszar celny Wspdlnoty.

Aby podjaé decyzje, czy kontrole podmiany lub szczegé-
fowe kontrole podmiany s3 konieczne, urzad celny
wyprowadzenia powinien sprawdzi¢ obecno$¢ i stan
zamkniel. Uznaje si¢, ze minimalny poziom kontroli
zamknie¢ wynoszacy 10 % jest skuteczny, proporcjo-
nalny i odstraszajacy.

Nalezy odpowiednio dostosowaé przepisy dotyczace
sprawozdan rocznych zawarte w zalagczniku III do roz-
porzadzenia (WE) nr 2090/2002.

Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenia (WE)
nr 800/1999 oraz (WE) nr 2090/2002.

Komitety Zarzadzajace nie wydaly opinii w terminie usta-
lonym przez przewodniczacych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W rozporzadzeniu (WE) nr 800/1999 wprowadza si¢ nastepu-
jace zmiany:

1) w art. 5 wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

a) w ust. 7 akapit czwarty otrzymuje brzmienie:

,Produkty s identyfikowane za pomoca odpowiednich
Srodkéw przed wskazang godzing rozpoczecia zatadunku.
Wihasciwy urzad celny musi by¢ w stanie przeprowadzaé
kontrole bezposrednie i dokonywa¢ identyfikacji towaréw
przeznaczonych do transportu do urzedu celnego wypro-
wadzenia poza obszar celny Wspélnoty.”;

b) w ust. 8 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

,Przed nalozeniem zamknie¢ urzad celny wzrokowo
sprawdza zgodno$¢ produktéw ze zgloszeniami wywozo-
wymi. Liczba kontroli wzrokowych jest nie mniejsza niz
10 % liczby zgloszen wywozowych, innych niz zglo-
szenia, w przypadku ktérych objete nimi produkty skon-
trolowano bezposrednio lub wybrano do kontroli bezpo-
Sredniej na mocy art. 2 rozporzadzenia (EWG) nr
386/90. Urzad celny odnotowuje t¢ kontrole w polu
D egzemplarza kontrolnego T5 lub réwnowaznego doku-
mentu za pomoca jednego z zapiséw wymienionych
w zalgczniku XIII. Na rok 2008 wskaznik kontroli
oblicza si¢ na podstawie zgloszen wywozowych przyje-
tych od dnia 1 kwietnia 2008 r.”;

2) po art. 8 dodaje si¢ nastepujacy art. 8a:

JArtykut 8a

Eksporter podaje wysokos¢ refundacji wywozowych w euro
na jednostke produktéw lub towaréw z dnia wcze$niejszego
ustalenia refundacji, zgodnie z pozwoleniem na wywéz lub
Swiadectwem  okreSlonym w  rozporzadzeniu  (WE)
nr 1291/2000 lub $wiadectwem refundacji okreslonym
w rozdziale II rozporzadzenia (WE) nr 1043/2005 (¥),
w polu 44 zgloszenia wywozowego lub jego elektronicz-
nego odpowiednika oraz w polu 106 egzemplarza kontrol-
nego T5 lub réwnowaznego dokumentu. Jezeli refundacji
wywozowych nie ustalono wczesniej, mozna wykorzystac
informacje dotyczace wczeSniejszych platnosci refundacji za
takie same produkty lub towary, odnoszace si¢ do okresu nie
dluzszego niz ostatnie 12 miesiecy. Jezeli produkt lub towar
przeznaczony do wywozu nie przekracza granicy innego
panstwa czlonkowskiego i jezeli waluta krajowa nie jest
euro, wysokosci refundacji mozna podaé w walucie krajowej.
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Wilasciwe organy moga zwolni¢ eksportera z wymogdw
ustanowionych w akapicie pierwszym, jezeli administracja
prowadzi system, za posrednictwem ktérego odnosne stuzby
otrzymujg te same informacje.

Eksporter moze zamieSci¢ jeden z zapisdéw wymienionych
w zalaczniku XIV w przypadku zgloszen wywozowych
i egzemplarzy kontrolnych T5 oraz réwnowaznych doku-
mentoéw obejmujacych kwote refundacji wywozowych nizsza
od 1000 EUR.

(*) Dz.U. L 172 z 5.7.2005, str. 24.%;

w art. 51 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

,<la.  Nie naruszajac przepiséw art. 8a akapit drugi, jezeli
stwierdzono, ze nie podano wysokosci refundacji wywo-
zowej na mocy art. 8a, uznaje si¢, ze podana wysoko$¢
wynosi zero. Jezeli kwota refundacji wywozowej obliczona
zgodnie z informacjami na mocy art. 8a jest nizsza od
kwoty majacej zastosowanie, refundacja nalezna za odno$ny
wywoz jest rowna refundacji majacej zastosowanie do
faktycznie wywiezionych produktéw, pomniejszonej o:

a) 10 % roznicy miedzy obliczong refundacja a refundacja
majgcy zastosowanie do wywozu faktycznie dokonanego,
jezeli réznica przekracza 1 000 EUR;

b) 100 % réznicy miedzy obliczong refundacja a refundacja
majacg zastosowanie do wywozu faktycznie dokonanego,
jezeli eksporter wskazal, ze refundacja wyniostaby mniej
niz 1 000 EUR a refundacja majgca zastosowanie prze-
kracza 10 000 EUR;

¢) 200 % réznicy miedzy obliczong refundacja a refundacja
majgcg  zastosowanie, w przypadku gdy eksporter
umyslnie przedstawil falszywe informacje.

Akapit pierwszy nie ma zastosowania, jezeli eksporter
w zadowalajacy sposob udowodni whasciwym organom, ze
sytuacja, o ktorej mowa w tym akapicie, jest spowodowana
sita wyzsza, oczywistym bledem lub, w odpowiednich przy-
padkach, ze wynika z prawdziwych informacji dotyczacych
wezedniejszej platnosci.

Pierwszy akapit nie ma zastosowania kiedy art. 51 ust. 1 ma
zastosowanie do kar wynikajacych z tych samych elementéow
decydujacych o uprawnieniu do refundacji wywozowych.”;

4) dodaje si¢ zalaczniki XIII i XIV, ktorych tres¢ znajduje sig

w zalgczniku I do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

W rozporzagdzeniu (WE) nr 2090/2002 wprowadza si¢ naste-
pujace zmiany:

1) w art. 2 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a) ustep 2 otrzymuje brzmienie:

,2.  Przy obliczaniu minimalnego wskaznika kontroli,
ktore nalezy przeprowadzi¢ zgodnie z art. 3 ust. 2
i art. 3a rozporzadzenia (EWG) nr 386/90, panstwa
czlonkowskie nie uwzgledniaja zgloszen wywozowych
w przypadku kontroli bezposrednich i egzemplarzy
kontrolnych  T5 lub réwnowazinych dokumentéw
w przypadku kontroli podmiany dotyczacych:

a) iloSci nieprzekraczajacych:
(i) 25000 kg w przypadku zbdz i ryzu;

(ii) 5000 kg w przypadku produktéw niewymienio-
nych w zalgczniku I do Traktatu;

(iii) 2 500 kg w przypadku innych produktéw;
b) albo kwot refundacji nizszych niz 1 000 EUR.";
b) ustep 3 otrzymuje brzmienie:

,3.  Wykonujac przepisy ust. 1 i 2, panstwa czlonkow-
skie przyjmuja wlasciwe przepisy w celu zapobiezenia
oszustwom i naduzyciom. Wszelkie kontrole przeprowa-
dzone w tym celu mozna uwzgledni¢ przy obliczaniu
zgodnoSci  z minimalnym  wskazZnikiem  kontroli,
o ktéorym mowa w ust. 2, jezeli panstwo czlonkowskie
stosuje analize ryzyka zgodnie z rozporzadzeniem
Komisji (WE) nr 3122/94 (¥).

(*) Dz.U. L 330 z 21.12.1994, 5. 31.%;

2) w art. 5 ust. 2 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

,Pafistwa czlonkowskie gwarantujg, zZe rozpoczecie kontroli
bezposrednich u eksportera jest zréznicowane w stosunku
do wskazanej godziny rozpoczecia zaladunku, o ktérym
mowa w art. 5 ust. 7 rozporzadzenia (WE) nr 800/1999.”;
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3) w art. 6 dodaje si¢ akapit w brzmieniu: Na rok 2008 panstwa czlonkowskie moga podja¢ decyzje

,Gdy panstwo cztonkowskie stosuje art. 3 ust. 2 akapit trzeci
rozporzadzenia (EWG) nr 386/90, moze ono stosowac prze-
pisy przewidziane w pierwszym akapicie niniejszego arty-

kutu.”;

w art. 8 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. Wlasciwy urzednik celny sporzadza szczeg6lowe spra-
wozdanie z kazdej przeprowadzonej kontroli bezposredniej.

Sprawozdania z kontroli zawierajg co najmniej:

a) miejsce, date, godzing przybycia, godzing zakonczenia
kontroli bezposredniej, $rodek transportu oraz imie
i nazwisko oraz podpis wlasciwego urzednika; oraz

b) date¢ i godzing odbioru informacji, o ktérych mowa
w art. 5 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr
800/1999, wskazang godzing rozpoczecia zaladunku
oraz zakonczenia zatadunku produktéw na $rodek trans-
portu.

Sprawozdania s3 dostepne do wgladu w urzedzie celnym,
ktory przeprowadzit kontrole bezposrednia, lub w jednym
miejscu w panstwie cztonkowskim przez trzy lata od roku,
w ktoérym dokonano wywozu.”;

w art. 10 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a) ustep 2 otrzymuje brzmienie:

,2.  Jezeli urzad celny wywozu nie przeprowadzit
kontroli bezposredniej w rozumieniu art. 2 lit. a) rozpo-
rzadzenia (EWG) nr 386/90, kontrole podmiany przepro-
wadza si¢ wszedzie gdzie to mozliwe w $wietle analizy
ryzyka, nie naruszajac przepiséw ust. 2a oraz kontroli
przeprowadzanych na mocy innych przepiséw.

taczna  minimalna  liczba  kontroli ~ podmiany
i szczegdlowych kontroli podmiany na mocy niniejszego
ustepu i ust. 2a przeprowadzanych kazdego roku kalen-
darzowego nie jest mniejsza niz 8 % liczby egzemplarzy
kontrolnych T5 i réwnowaznych dokumentéw obejmu-
jacych produkty, w odniesieniu do ktérych wystapiono
o refundacje i ktére opuszczaja obszar celny Wspdlnoty
w miejscu objetym nadzorem urzedu celnego wyjscia.

o obliczeniu wskaznika kontroli o ktérym mowa
w akapicie drugim, na podstawie egzemplarzy kontrol-
nych T5 i réwnowaznych dokumentéw przyjetych albo
od dnia 1 stycznia 2008 r. albo od dnia 1 kwietnia
2008 r.%;

b) ustep 2a otrzymuje brzmienie:

,2a.  Urzad celny wyjscia lub urzad, do ktérego wysyla
si¢ egzemplarz kontrolny T5 lub réwnowazny dokument,
sprawdza plomby. Liczba kontroli nie jest mniejsza niz
10 % calkowitej liczby egzemplarzy kontrolnych T5
i réwnowaznych dokumentéw innych niz wybrane do
objecia kontrola podmiany na mocy ust. 2.

W przypadku gdy urzad celny wyjscia lub urzad,
do ktérego wysyla si¢ egzemplarz kontrolny TS5,
stwierdzi, ze plomby umieszczone przy wywozie zostaly
usuniete, lecz nie nastapito to pod dozorem celnym, lub
zostaly naruszone lub nie przyznano zwolnienia od
plombowania na mocy art. 357 ust. 4 rozporzadzenia
(EWG) nr 2454/93, nalezy przeprowadzi¢ szczegétowa
kontrole podmiany. Na rok 2008 panstwa cztonkowskie
moga podja¢ decyzje o obliczeniu wskaznika kontroli,
o ktéorym mowa w akapicie pierwszym, na podstawie
egzemplarzy kontrolnych T5 i réwnowaznych doku-
mentéw przyjetych albo od dnia 1 stycznia 2008 r.
albo od dnia 1 kwietnia 2008 r.”;

¢) w ust. 4 akapit pierwszy otrzymuje brzmienie:

,Kontrola podmiany, o ktérej mowa w ust. 2, polega na
sprawdzeniu wzrokowo, czy produkty lub towary odpo-
wiadaja dokumentowi, ktéry im towarzyszy od urzedu
celnego wywozu do urzedu celnego wyjscia lub urzedu,
do ktérego wysyla si¢ egzemplarz kontrolny T5. Jezeli
kontrola wzrokowa pelnego fadunku bylaby niewystar-
czajaca dla sprawdzenia podmiany, stosuje si¢ inne
metody kontroli bezposredniej, w tym czgSciowy rozla-
dunek, jezeli to konieczne.”;

d) w ust. 5 lit. a) otrzymuje brzmienie:

,a) liczby egzemplarzy kontrolnych T5 i réwnowaznych
dokumentéw uwzglednianych do celéow kontroli
podmiany, o ktérych mowa w akapicie 2, oraz do
celow kontroli plomb i szczegélowych kontroli
podmiany, o ktérych mowa w ust. 2a;”;
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e) w ust. 5a akapit pierwszy otrzymuje brzmienie:

,Kazda kontrola podmiany okreslona w ust. 2 i 2a jest
przedmiotem sprawozdania sporzadzanego przez wlasci-
wego urzednika, ktory ja przeprowadza. Sprawozdanie
umozliwia monitorowanie przeprowadzonych kontroli
oraz zawiera dat¢ oraz imig¢ i nazwisko urzednika.
Kontrole plomb, o ktérych mowa w ust. 2a, oraz przy-
padki usunigtych lub naruszonych plomb sa odnotowy-
wane zgodnie z art. 912c¢ ust. 3 rozporzadzenia (EWG)
nr 2454/93.;

f) w ust. 7 akapit pierwszy otrzymuje brzmienie:

LW przypadku gdy kontrola podmiany ujawni, ze nie
zastosowano si¢ do przepiséw dotyczacych refundagji,
agencja platnicza powiadamia urzad celny, o ktérym
mowa w ust. 5, o dzialaniach podjetych w wyniku tych
ustalen.”;

6) w zalaczniku I pkt 1 dodaje si¢ lit. ¢) w brzmieniu:

,€) Jezeli zgloszenie celne obejmuje jedynie cz¢$¢ fadunku na
statku, urzad celny zapewnia nadzér nad faktycznym
wyprowadzeniem catego fadunku. W tym celu, po zakon-
czeniu procesu zatadunku urzad celny poréwnuje taczna
mase zatadowanego fadunku przy pomocy informacji na
podstawie lit. a) lub b) z informacjami zawartymi
w dokumentacji handlowej, w odpowiednich przypad-
kach.”;

7) w  zalagczniku III  wprowadza si¢ zmiany zgodnie
z zalacznikiem II do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie trzeciego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 kwietnia 2008 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezpoSrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 21 lutego 2008 r.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK 1

W rozporzadzeniu (WE) nr 800/1999 dodaje si¢ zalgczniki XIII i XIV w brzmieniu:

— w jezyku bulgarskim:
— W jezyku hiszpariskim:
— W jezyku czeskim:

— w jezyku duriskim:
— W jezyku niemieckim:
— W jezyku estoriskim:
— w jezyku greckim:

— W jezyku angielskim:
— W jezyku francuskim:
— w jezyku whoskim:

— w jezyku totewskim:
— w jezyku litewskim:
— w jezyku wegierskim:
— W jezyku maltariskim:
— w jezyku niderlandzkim:
— w jezyku polskim:

— W jezyku portugalskim:
— W jezyku rumuriskim:
— w jezyku stowackim:
— W jezyku stoweriskim:
— W jezyku firiskim:

— W jezyku szwedzkim:

SLZALACZNIK XIII

Zapisy, o ktérych mowa w art. 5 ust. 8

ITposepka 3a cvotBerctie — Pernament (EO) Ne 800/1999
Control de conformidad Reglamento (CE) n® 800/1999
Kontrola souladu Nafizeni (ES) ¢. 800/1999
Overensstemmelseskontrol forordning (EF) nr. 800/1999
Konformititskontrolle Verordnung (EG) Nr. 800/1999
Vastavuskontroll. Maarus (EU) nr 800/1999

‘E\eyxog avuotoryiag — Kavoviopog (EK) apd. 800/1999
Conformity check Regulation (EC) No 800/1999
Controdle de conformité Réglement (CE) n® 800/1999
Controllo di conformita regolamento (CE) n. 800/1999
Regulas (EK) Nr. 800/1999 atbilstibas parbaude
Atitikties patikrinimo Reglamentas (EB) Nr. 800/1999
Megfelelségi ellendrzés 800/1999/EK rendelet

Verifika ta” konformita r-Regolament (KE) Nru 800/1999
Conformiteitscontrole Verordening (EG) nr. 800/1999
Kontrola zgodnosci Rozporzadzenie (WE) nr 800/1999
Verificagdo de concorddncia Regulamento (CE) n.° 800/1999
Control de conformitate Regulamentul (CE) nr. 800/1999
Kontrola zhody Nariadenie (ES) ¢. 800/1999

Preverjanje skladnosti z Uredba (ES) t. 800/1999
Vastaavuustarkastus. Asetus (EY) N:o 800/1999

Kontroll av 6verensstimmelse Forordning (EG) nr 800/1999
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w jezyku bulgarskim:
W jezyku hiszpariskim:
W jezyku czeskim:

W jezyku dutiskim:

W jezyku niemieckim:
W jezyku estoriskim:
W jezyku greckim:

W jezyku angielskim:
W jezyku francuskim:
w jezyku whoskim:

w jezyku totewskim:
W jezyku litewskim:
W jezyku wegierskim:
W jezyku maltariskim:
w jezyku niderlandzkim:
W jezyku polskim:

W jezyku portugalskim:
W jezyku rumuriskim:
W jezyku stowackim:
W jezyku stoweriskim:
W jezyku firiskim:

W jezyku szwedzkim:

ZALACZNIK XIV

Zapisy, o ktérych mowa w art. 8a

Cyma Ha Bb3craHosasane nog 1 000 EUR
Restitucion inferior a 1 000 EUR
Céstka ndhrady nizsf nez 1000 EUR
Restitutioner mindre end 1 000 EUR
Erstattung weniger als 1 000 EUR
Eksporditoetus alla 1 000 EURO
Emotpogn puikpotepn and 1 000 EUR
Refunds less than EUR 1 000
Restitution inférieure a 1 000 EUR
Restituzione inferiore a 1 000 EUR
Kompensacija, kas ir mazaka par EUR 1 000
I$mokos mazesnés negu 1 000 EUR

1 000 euréndl kevesebb visszatérités
Rifuzjonijiet ta’ anqas minn EUR 1 000
Restitutie minder dan 1 000 EUR
Refundacja ponizej 1 000 EUR
Restituicdo inferior a 1 000 EUR
Restituire inferioard valorii de 1 000 EUR
Nahrady nizsie ako 1 000 EUR
Nadomestila manj kot 1 000 EUR

Alle 1000 euron tuet

Bidragsbelopp ldgre dn 1 000 euro”
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ZALACZNIK II

W zalgczniku III do rozporzadzenia (WE) nr 2090/2002 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) w pkt 1 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) pkt 1.1 otrzymuje brzmienie:

,1.1. Liczba zgloszen wywozowych w podziale na sektory, przypadajaca na urzad celny niewylaczony na mocy
art. 2 przy obliczaniu minimalnej ilosci kontroli. Jezeli pafistwo czlonkowskie stosuje art. 3 ust. 2 akapit
trzeci rozporzadzenia (EWG) nr 386/90, sprawozdanie podaje laczng liczbe zgloszen wywozowych przy-
padajacg na sektor na terytorium tego pafistwa niewylaczona na mocy art. 2 przy obliczaniu minimalnego
wskaznika kontroli.”;

b) podpunkty 1.3 i 1.4 otrzymuja brzmienie:

,1.3. Liczba i odsetek kontroli bezposrednich przeprowadzonych w danym sektorze przypadajaca na urzad celny.
Jezeli panstwo czlonkowskie stosuje art. 3 ust. 2 akapit trzeci rozporzadzenia (EWG) nr 386/90, sprawo-
zdanie podaje laczna liczbe i odsetek kontroli bezposrednich przeprowadzonych w kazdym sektorze na
terytorium tego panstwa.

1.4. Pod warunkiem Ze ma to zastosowanie, wykaz urzedéw celnych stosujacych zmniejszone ilosci kontroli na
mocy art. 6 lit. ¢). Jezeli pafstwo czlonkowskie stosuje art. 3 ust. 2 akapit trzeci rozporzadzenia (EWG) nr
386/90 oraz jezeli stosuje art. 6 sprawozdanie podaje liczbe i odsetek kontroli bezposrednich przeprowa-
dzonych w kazdym sektorze na kazdy urzad celny okreSlony w tym artykule.”;

2) w pkt 2 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) podpunkty 2.1, 2.2 i 2.3 otrzymuja brzmienie:

,2.1. Liczba egzemplarzy kontrolnych T5 i réwnowaznych dokumentéw przypadajacych na urzad celny wyjscia,
w ktérym produkty, w odniesieniu do ktérych wystapiono o refundacje, opuszczaja obszar celny Wspdlnoty,
wyrazona jako:

a) liczba egzemplarzy kontrolnych T5 i réwnowaznych dokumentéw, obejmujacych wywozy poddane
kontroli bezposredniej w rozumieniu art. 3 ust. 2 rozporzadzenia (EWG) nr 386/90;

b) liczba egzemplarzy kontrolnych T5 i réwnowaznych dokumentéw, obejmujacych zgloszenia wywozowe,
ktorych nie poddano kontroli bezposredniej w rozumieniu art. 3 ust. 2 rozporzadzenia (EWG) nr 386/90;

¢) catkowita liczba egzemplarzy kontrolnych T5 i rownowaznych dokumentéw.

2.2. Liczba i odsetek przeprowadzonych kontroli, w podziale na kontrole podmiany i szczegbtowe kontrole
podmiany, o ktérych mowa w art. 10 ust. 2 i ust. 2a, przypadajacych na urzad celny wyjscia, w ktorym
produkty, w odniesieniu do ktérych wystapiono o refundacje, opuszczaja obszar celny Wspdlnoty.

2.3. Liczba egzemplarzy kontrolnych T5 i réwnowaznych dokumentéw, w przypadku ktérych plomby umie-
szczone przy wysylce zostaly zdjete bez nadzoru celnego lub zostaly naruszone, lub dla ktérych nie zostalo
udzielone zwolnienie z obowigzku plombowania na mocy art. 357 ust. 4 rozporzadzenia (EWG) nr
2454/93;

b) skresla si¢ ppkt 2.4;
) dodaje si¢ ppkt 2.8:

,2.8. Na rok 2008 panistwa cztonkowskie podajg, w jaki spos6b oblicza si¢ wskaznik kontroli na mocy art. 10
ust. 2 i ust. 2a.”;

3) w pkt 3 ppkt 3.1 otrzymuje brzmienie:

,3.1. Opis procedur stosowanych przy wyborze przesylek, ktére maja zosta¢ poddane kontrolom bezposrednim,
kontrolom podmiany i szczegétowym kontrolom podmiany oraz skutecznosci tych procedur.”



