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DECYZJA RADY (WPZiB) 2019/468
z dnia 21 marca 2019 r.

zmieniajagca decyzje 2011/172/WPZiB dotyczaca S$rodkéw ograniczajacych skierowanych
przeciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w zwigzku z sytuacja w Egipcie

RADA UNII EUROPE]JSKIEJ,

uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 29,

uwzgledniajac wniosek Wysokiego Przedstawiciela Unii do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczefstwa,
a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(I) W dniu 21 marca 2011 r. Rada przyjela decyzje 2011/172/WPZiB (') dotyczaca $rodkéw ograniczajacych
skierowanych przeciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w zwiazku z sytuacja w Egipcie.

(2)  Z przegladu decyzji 2011/172/WPZiB wynika, ze nalezy przedluzy¢ obowigzywanie tych $rodkéw ogranicza-
jacych do dnia 22 marca 2020 r., a zalacznik nalezy uzupelni¢ o informacje dotyczace prawa do obrony i prawa
do skutecznej ochrony sgdowej.

(3)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ decyzje 2011/172/WPZiB,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
W decyzji 2011/172/WPZiB wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) art. 5 akapit drugi otrzymuje brzmienie:
,Niniejszg decyzj¢ stosuje si¢ do dnia 22 marca 2020 r.;
2) w zalgczniku wprowadza si¢ zmiany zgodnie z zalacznikiem do niniejszej decyzji.
Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie nastgpnego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 21 marca 2019 r.

W imieniu Rady
G. CIAMBA
Przewodniczgcy

(") Decyzja Rady 2011/172/WPZiB z dnia 21 marca 2011 r. dotyczaca $rodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko niektérym
osobom, podmiotom i organom w zwigzku z sytuacja w Egipcie (Dz.U.L 76 z 22.3.2011, 5. 63).
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ZAELACZNIK

Zalacznik do decyzji 2011/172/WPZiB otrzymuje brzmienie:

+ZALACZNIK

A. Wykaz 0s6b fizycznych i prawnych, podmiotéw i organéw, o ktérych mowa w art. 1

Imi¢ i Nazwisko
(i ewent. pseudo-
nimy)

Informacje identyfikacyjne

Powody umieszczenia w wykazie

Mohamed Hosni
Elsajed Mubarak

Byly prezydent Arabskiej
Republiki Egiptu

Data urodzenia: 4.5.1928

Mezczyzna

Osoba, wobec ktérej wladze egipskie prowadza poste-
powanie sagdowe lub postepowanie o odzyskanie mie-
nia w zwigzku z prawomocnym wyrokiem sagdu w spra-
wie sprzeniewierzenia funduszy pafistwowych, na
podstawie Konwencji Narodéw Zjednoczonych prze-
ciwko korupgji.

Suzanne Saleh
Thabet

Malzonka Mohameda
Hosniego Elsajeda Mubaraka,
bylego prezydenta Arabskiej
Republiki Egiptu

Data urodzenia: 28.2.1941
Kobieta

Osoba powigzana z Mohamedem Hosnim Elsajedem
Mubarakiem, wobec ktérej wladze egipskie prowadza
postepowanie sagdowe lub postgpowanie o odzyskanie
mienia w zwigzku z prawomocnym wyrokiem sadu
w sprawie sprzeniewierzenia funduszy panstwowych,
na podstawie Konwencji Narodéw Zjednoczonych
przeciwko korupdji.

Alaa Mohamed
Hosni Elsajed
Mubarak

Syn Mohameda Hosniego
Elsajeda Mubaraka, bylego
prezydenta Arabskiej Republiki
Egiptu

Data urodzenia: 26.11.1960

Mezczyzna

Osoba, wobec ktérej wladze egipskie prowadzg poste-
powanie sagdowe lub postgpowanie o odzyskanie mie-
nia w zwigzku z prawomocnym wyrokiem sadu w spra-
wie sprzeniewierzenia funduszy pafstwowych, na
podstawie Konwencji Narodéw Zjednoczonych prze-
ciwko korupgji.

Hajdi Mahmud
Magdi Hussajn
Rasech

Malzonka Alaa Mohameda
Hosniego Elsajeda Mubaraka,
syna bylego prezydenta
Arabskiej Republiki Egiptu
Data urodzenia: 5.10.1971
Kobieta

Osoba, wobec ktérej wladze egipskie prowadzg poste-
powanie sadowe lub postgpowanie o odzyskanie mie-
nia w zwiazku z prawomocnym wyrokiem sadu w spra-
wie sprzeniewierzenia funduszy pafnstwowych, na
podstawie Konwencji Narodéw Zjednoczonych prze-
ciwko korupgji; jest ona takze powigzana z Alaa Moha-
medem Hosnim Elsajedem Mubarakiem.

Dzamal
Mohamed Hosni
Elsajed Mubarak

Syn Mohameda Hosniego
Elsajeda Mubaraka, bylego
prezydenta Arabskiej Republiki
Egiptu

Data urodzenia: 28.12.1963

Mezczyzna

Osoba, wobec ktérej wladze egipskie prowadza poste-
powanie sadowe lub postepowanie o odzyskanie mie-
nia w zwigzku z prawomocnym wyrokiem sadu w spra-
wie sprzeniewierzenia funduszy panstwowych, na
podstawie Konwencji Narodéw Zjednoczonych prze-
ciwko korupgji

Chadiga Mahmud
El Dzammal

Malzonka Dzamala Mohameda
Hosniego Elsajeda Mubaraka,
syna bylego prezydenta
Arabskiej Republiki Egiptu

Data urodzenia: 13.10.1982
Kobieta

Osoba, wobec ktérej wladze egipskie prowadzg poste-
powanie sagdowe lub postgpowanie o odzyskanie mie-
nia w zwiazku z prawomocnym wyrokiem sadu w spra-
wie sprzeniewierzenia funduszy panstwowych, na
podstawie Konwencji Narodéw Zjednoczonych prze-
ciwko korupcji; jest ona takze powigzana z Dzamalem
Mohamedem Hosnim Elsajedem Mubarakiem.

15.

Mohamed Zohir
Mohamed Wahed
Garrana

Byly minister turystyki
Data urodzenia: 20.2.1959

Mezczyzna

Osoba, wobec ktérej wladze egipskie prowadzg — na
podstawie Konwencji Narodéw Zjednoczonych prze-
ciwko korupcji — postepowanie sgdowe w sprawie
sprzeniewierzenia funduszy panstwowych.
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Imi¢ i Nazwisko

(i ewent. pseudo- Informacje identyfikacyjne Powody umieszczenia w wykazie
nimy)
18. | Habib Ibrahim Byly minister spraw Osoba, wobec ktérej wladze egipskie prowadza — na
Habib Eladli wewnetrznych podstawie Konwencji Narodéw Zjednoczonych prze-
Data urodzenia: 1.3.1938 ciwko 'ko'rupcji. ~ postgpowanie sadowe w sprawie
sprzeniewierzenia funduszy panstwowych.
Mezczyzna
19. | Elham Sajed Matzonka Habiba Ibrahima Osoba, wobec ktérej wladze egipskie prowadzg — na
Salem Szarszar Eladliego podstawie Konwencji Narodéw Zjednoczonych prze-
Data urodzenia: 23.1.1963 ciwko .ko?upcji. — postepowanie sadowe W sprawie
. sprzeniewierzenia funduszy panstwowych; jest ona
Kobieta takze powigzana z Habibem Ibrahimem Eladlim.

B. Prawo do obrony i prawo do skutecznej ochrony sagdowej zgodnie z prawem egipskim:
Prawo do obrony i prawo do skutecznej ochrony sagdowej

Z art. 54, 97 i 98 konstytucji Egiptu, art. 77, 78, 124, 199, 214, 271, 272 i 277 egipskiej ustawy o postepowaniu
karnym oraz art. 93 i 94 egipskiej ustawy o prawie do obrony (ustawa nr 17 z 1983 r.) wynika, ze na mocy
egipskiego prawa gwarantowane sg nastepujace prawa:

— w przypadku kazdej osoby podejrzanej lub oskarzonej o popelnienie przestgpstwa:
1. prawo do kontroli sadowej kazdego aktu lub decyzji administracyjnej;

2. prawo do bronienia si¢ samemu lub przez ustanowionego przez siebie obronce, a jesli dana osoba nie ma
wystarczajacych $rodkéw na poniesienie kosztéw obrony, do bezplatnego skorzystania z pomocy obroncy
wyznaczonego z urzedu, gdy wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci;

— w przypadku kazdej osoby oskarzonej o popelnienie przestgpstwa:

1. prawo do niezwlocznego otrzymania szczegblowej informacji w jezyku dla niej zrozumialym o istocie
i przyczynie skierowanego przeciwko niej oskarzenia;

2. prawo do odpowiedniego ilosci czasu na przygotowanie obrony oraz do mozliwosci w zakresie przygo-
towania obrony;

3. prawo do przestuchania lub spowodowania przestuchania $wiadkéw oskarzenia oraz Zzgdania obecnosci
i przestuchania $wiadkéw obrony na takich samych warunkach jak $wiadkéw oskarzenia;

4. prawo do korzystania z bezplatnej pomocy tlumacza, jezeli dana osoba nie rozumie jezyka uzywanego
w sadzie lub nie méwi tym jezykiem.

Zastosowanie prawa do obrony i prawa do skutecznej ochrony sadowe;j
1. Mohamed Hosni Elsajed Mubarak

Z informacji w aktach Rady wynika, ze prawo do obrony i prawo do skutecznej ochrony sadowej Mohameda
Hosniego Elsajeda Mubaraka w postepowaniu karnym, na ktére powotywala si¢ Rada, byly przestrzegane.
Swiadczy o tym w szczeg6lnosci, co nastepuje:

Sprawa pierwsza:

27 czerwca 2013 r. Mohamed Hosni Elsajed Mubarak zostal oskarzony wraz z dwiema innymi osobami
o sprzeniewierzenie Srodkéw publicznych, a 17 listopada 2013 r. w Kairze wszczeto postgpowanie przed sagdem
karnym. 21 maja 2014 r. sad uznal trzech oskarzonych za winnych. Oskarzeni zaskarzyli ten wyrok przed
sadem kasacyjnym. 13 stycznia 2015 r. sad kasacyjny uchylit wyrok i zarzadzit ponowny proces. Podczas
ponownego rozpoznawania sprawy, 4 i 29 kwietnia 2015 r., strony przedstawily wystapienia ustne i pisma
procesowe. 9 maja 2015 r. sad karny w Kairze uznal oskarzonych za winnych, nakazal zwrot sprzeniewie-
rzonych $rodkéw i zaplate grzywny. 24 maja 2015 r. ztozono apelacje do sadu kasacyjnego. 9 stycznia 2016 r.
sad kasacyjny podtrzymal wyroki skazujace. 8 marca 2016 r. oskarzeni osiagneli ugode z komisjg bieglych
ustanowiong dekretem premiera nr 2873 z 2015 r. Ugoda ta zostala zatwierdzona przez Rade Ministrow
9 marca 2016 r. Ugoda ta nie zostala skierowana do sadu kasacyjnego w celu ostatecznego zatwierdzenia przez
prokuratora generalnego, poniewaz komitet bieglych nie byt komisja wlasciwa. Oskarzeni moga zlozy¢ wniosek
o ugode do komisji wlasciwej — Krajowej Komisji ds. Odzyskiwania Mienia z Zagranicy (NCRAA).
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Sprawa druga:

Dochodzenie dotyczace okolicznosci faktycznych w sprawie sprzeniewierzenia Srodkéw publicznych lub mienia
publicznego jest nadal w toku. Zdaniem Rady nic nie wskazuje na to, Ze naruszono prawo Hosniego Mubaraka
do obrony i do skutecznej ochrony sadowej.

3. Alaa Mohamed Hosni Elsajed Mubarak

Z informacji w aktach Rady wynika, ze prawo do obrony i prawo do skutecznej ochrony sadowej Alaa
Mohameda Hosniego Elsajeda Mubaraka w postepowaniu karnym, na ktére powolywala si¢ Rada, byly
przestrzegane. Swiadczy o tym w szczeg6lnosci co nastepuje;

Nakaz zabezpieczenia

28 lutego 2011 r. prokurator generalny wydal postanowienie zakazujace Alaa Mohamedowi Hosniemu
Elsajedowi Mubarakowi i innym osobom zbywania mienia i srodkéw — zgodnie z art. 208 bis[a egipskiej ustawy
o postgpowaniu karnym, ktéry umozliwia prokuratorowi generalnemu zakazanie oskarzonemu, jego Zonie
i dzieciom zbywania ich mienia, jezeli istnieja jakiekolwiek watpliwosci co do tego, czy takie mienie nie stanowi
nielegalnych korzysci pochodzacych z przestgpstw popelnionych przez oskarzonego. 8 marca 2011 r. wlasciwy
sad karny podtrzymal zakaz. Zgodnie z przepisami ustawowymi Arabskiej Republiki Egiptu oskarzeni maja
prawo do zaskarzenia orzeczenia sadu wprowadzajacego zakaz przed tym samym sagdem. Alaa Mubarak nie
zaskarzyl orzeczenia z 8 marca 2011 r.

Sprawa pierwsza:

Sprawe przeciwko oskarzonemu i jeszcze jednej osobie skierowano do sadu pierwszej instancji (kairski sad
karny) 30 maja 2012 r. 6 czerwca 2013 r. sad odestal sprawe do prokuratury w celu dalszego dochodzenia. Po
zakonczeniu dochodzenia sprawa zostala ponownie skierowana do sagdu. 15 wrze$nia 2018 r. kairski sagd karny
wydal orzeczenie, na mocy ktorego: (i) zwrécil si¢ do wyznaczonego komitetu bieglych o uzupelnienie
sprawozdania bieglych przedstawionego sadowi w lipcu 2018 r., (ii) nakazal aresztowanie oskarzonych oraz (iii)
zalecil przekazanie sprawy Krajowej Komisji ds. Odzyskiwania Mienia z Zagranicy (NCRAA) z mysla
o ewentualnej ugodzie. Oskarzeni skutecznie zaskarzyli nakaz aresztowania i, w wyniku wniosku o zmiang
skfadu sedziowskiego, sprawa zostala odestana do innego obwodu sadu karnego w celu dokonania kontroli
zasadnosci.

Sprawa druga:

27 czerwca 2013 r. Alaa Mubarak zostal oskarzony wraz z dwiema innymi osobami o sprzeniewierzenie
srodkéw publicznych, a 17 listopada 2013 r. w Kairze wszczeto postegpowanie przed sagdem karnym. 21 maja
2014 r. sagd uznal trzech oskarzonych za winnych. Oskarzeni zaskarzyli ten wyrok przed sadem kasacyjnym.
13 stycznia 2015 r. sad kasacyjny uchylit wyrok i zarzadzil ponowny proces. Podczas ponownego
rozpoznawania sprawy, 4 i 29 kwietnia 2015 r., strony przedstawily wystapienia ustne i pisma procesowe.

9 maja 2015 r. sad karny w Kairze uznal oskarzonych za winnych, nakazal zwrot sprzeniewierzonych srodkéw
i zaplate grzywny. 24 maja 2015 r. zlozono apelacje do sadu kasacyjnego. 9 stycznia 2016 r. sad kasacyjny
podtrzymal wyroki skazujace. 8 marca 2016 r. oskarzeni osiagneli ugode z komitetem bieglych ustanowionym
dekretem premiera nr 2873 z 2015 r. Ugoda ta zostala zatwierdzona przez Rade Ministrow 9 marca 2016 r.
Ugoda ta nie zostala skierowana do sadu kasacyjnego w celu ostatecznego zatwierdzenia przez prokuratora
generalnego, poniewaz komitet bieglych nie byt komisjg wlasciwg. Oskarzeni moga zlozy¢ wniosek o ugode do
komisji wlaiciwej — Krajowej Komisji ds. Odzyskiwania Mienia z Zagranicy (NCRAA).

Sprawa trzecia:

Dochodzenie dotyczace okolicznosci faktycznych w sprawie sprzeniewierzenia Srodkéw publicznych lub mienia
publicznego jest nadal w toku. Zdaniem Rady nic nie wskazuje na to, ze naruszono prawo Alaa Mubaraka do
obrony i do skutecznej ochrony sadowe;j.

4. Hajdi Mahmud Magdi Hussajn Rasech

Z informacji w aktach Rady wynika, Ze prawo do obrony i prawo do skutecznej ochrony sadowej Hajdi
Mahmud Magdi Hussajn Rasech w postgpowaniu karnym, na ktére powolywata si¢ Rada, byly przestrzegane.
Swiadczy o tym w szczeg6lnosci co nastepuje:
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Nakaz zabezpieczenia

28 lutego 2011 r. prokurator generalny wydal postanowienie zakazujace Hajdi Mahmud Magdi Hussajn Rasech
i innym osobom zbywania mienia i $rodkéw — zgodnie z art. 208 bis/a egipskiej ustawy o postepowaniu
karnym, ktéry umozliwia prokuratorowi generalnemu zakazanie oskarzonemu, jego zonie i dzieciom zbywania
ich mienia, jezeli istnieja jakiekolwiek watpliwosci co do tego, czy takie mienie nie stanowi nielegalnych korzysci
pochodzacych z przestepstw popelnionych przez oskarzonego. 8 marca 2011 r. wlasciwy sad karny podtrzymat
zakaz. Zgodnie z przepisami ustawowymi Arabskiej Republiki Egiptu oskarzeni maja prawo do zaskarzenia
orzeczenia sadu wprowadzajacego zakaz przed tym samym sgdem. Hajdi Mahmud Magdi Hussajn Rasech nie
zaskarzyla orzeczenia z 8 marca 2011 r.

Sprawa

Dochodzenie dotyczace okolicznosci faktycznych w sprawie sprzeniewierzenia Srodkéw publicznych lub mienia
publicznego jest nadal w toku. Zdaniem Rady nic nie wskazuje na to, ze naruszono prawo Hajdi Mahmud
Magdi Hussajn Rasech do obrony i do skutecznej ochrony sadowej.

5. Dzamal Mohamed Hosni Elsajed Mubarak

Z informacji w aktach Rady wynika, Ze prawo do obrony i prawo do skutecznej ochrony sagdowej Dzamala
Mohameda Hosniego Elsajeda Mubaraka w postgpowaniu karnym, na ktére powolywala si¢ Rada, byly
przestrzegane. Swiadczy o tym w szczegdlnosci co nastepuje:

Nakaz zabezpieczenia

28 lutego 2011 r. prokurator generalny wydal postanowienie zakazujagce Dzamalowi Mohamedowi Hosniemu
Elsajedowi Mubarakowi i innym osobom zbywania mienia i sSrodkéw zgodnie — z art. 208 bis/a egipskiej ustawy
o postgpowaniu karnym, ktéry umozliwia prokuratorowi generalnemu zakazanie oskarzonemu, jego Zonie
i dzieciom zbywania ich mienia, jezeli istnieja jakiekolwiek watpliwosci co do tego, czy takie mienie nie stanowi
nielegalnych korzysci pochodzacych z przestgpstw popelnionych przez oskarzonego. 8 marca 2011 r. wlasciwy
sad karny podtrzymal zakaz. Zgodnie z przepisami ustawowymi Arabskiej Republiki Egiptu oskarzeni maja
prawo do zaskarzenia orzeczenia sadu wprowadzajacego zakaz przed tym samym sgdem. Dzamal Mubarak nie
zaskarzy} orzeczenia z 8 marca 2011 r.

Sprawa pierwsza:

Sprawe przeciwko Dzamalowi Mubarakowi i jeszcze jednej osobie skierowano do sgdu pierwszej instancji
(kairski sad karny) 30 maja 2012 r. 6 czerwca 2013 r. sad odestal sprawe do prokuratury w celu dalszego
dochodzenia. Po zakoniczeniu dochodzenia sprawa zostala ponownie skierowana do sadu. 15 wrzesnia 2018 r.
kairski sgd karny wydal orzeczenie, na mocy ktérego: (i) zwrécil sie do wyznaczonego komitetu bieglych
o uzupelnienie sprawozdania bieglych przedstawionego sadowi w lipcu 2018 r., (ii) nakazal aresztowanie
oskarzonych oraz (i) zalecit przekazanie sprawy Krajowej Komisji ds. Odzyskiwania Mienia z Zagranicy
(NCRAA) z myslg o ewentualnej ugodzie. Oskarzeni skutecznie zaskarzyli nakaz aresztowania i, w wyniku
wniosku o zmiane skladu sedziowskiego, sprawa zostala odestana do innego obwodu sadu karnego w celu
dokonania kontroli zasadnosci.

Sprawa druga:

27 czerwca 2013 r. Dzamal Mubarak zostal oskarzony wraz z dwiema innymi osobami o sprzeniewierzenie
srodkéw publicznych, a 17 listopada 2013 r. w Kairze wszczeto postgpowanie przed sagdem karnym. 21 maja
2014 r. sad uznal trzech oskarzonych za winnych. Oskarzeni zaskarzyli ten wyrok przed sadem kasacyjnym.
13 stycznia 2015 r. sad kasacyjny uchylit wyrok i zarzadzil ponowny proces. Podczas ponownego
rozpoznawania sprawy, 4 i 29 kwietnia 2015 r., strony przedstawily wystapienia ustne i pisma procesowe.
9 maja 2015 r. sad karny w Kairze uznal oskarzonych za winnych, nakazal zwrot sprzeniewierzonych $rodkéw
i zaplate grzywny. 24 maja 2015 r. zlozono apelacje do sadu kasacyjnego. 9 stycznia 2016 r. sad kasacyjny
podtrzymal wyroki skazujagce. 8 marca 2016 r. oskarzeni osiggneli porozumienie z komitetem bieglych
ustanowionym dekretem premiera nr 2873 z 2015 r. Ugoda ta zostala zatwierdzona przez Rade Ministrow
9 marca 2016 r. Ugoda ta nie zostala skierowana do sadu kasacyjnego w celu ostatecznego zatwierdzenia przez
prokuratora generalnego, poniewaz komitet ekspertéw nie byl komisja wlasciwg. Oskarzeni moga zlozy¢
wniosek o ugode do komisji wlasciwej — Krajowej Komisji ds. Odzyskiwania Mienia z Zagranicy (NCRAA).
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Sprawa trzecia:

Dochodzenie dotyczace okolicznosci faktycznych w sprawie sprzeniewierzenia $rodkéw publicznych lub mienia
publicznego jest nadal w toku. W trakcie postgpowania wyjasniajagcego Dzamal Mubarak zostal przestuchany.
Zdaniem Rady nic nie wskazuje na to, Ze naruszono prawo Dzamala Mubaraka do obrony i do skutecznej
ochrony sadowej.

6. Chadiga Mahmud El Dzammal

Z informacji w aktach Rady wynika, ze prawo do obrony i prawo do skutecznej ochrony sgdowej Chadigi
Mahmud El Dzammal w postepowaniu karnym, na ktére powolywala si¢ Rada, byly przestrzegane. Swiadczy
o tym w szczegdlnosci co nastepuje:

Nakaz zabezpieczenia

28 lutego 2011 r. prokurator generalny wydal postanowienie zakazujgce Chadidze Mahmud El Dzammal
i innym osobom zbywania mienia i $rodkéw — zgodnie z art. 208 bisfa egipskiej ustawy o postgpowaniu
karnym, ktéry umozliwia prokuratorowi generalnemu zakazanie oskarzonemu, jego zonie i dzieciom zbywania
ich mienia, jezeli istnieja jakiekolwiek watpliwosci co do tego, czy takie mienie nie stanowi nielegalnych korzysci
pochodzacych z przestgpstw popelnionych przez oskarzonego. 8 marca 2011 r. wlasciwy sad karny podtrzymat
zakaz. Zgodnie z przepisami ustawowymi Arabskiej Republiki Egiptu oskarzeni majg prawo do zaskarzenia
orzeczenia sadu wprowadzajacego zakaz przed tym samym sadem. Chadiga El Dzammal nie zaskarzyla
orzeczenia z 8 marca 2011 r.

Sprawa

Dochodzenie dotyczace okolicznosci faktycznych w sprawie sprzeniewierzenia $rodkéw publicznych lub mienia
publicznego jest nadal w toku. Podczas tego przestuchania towarzyszyl jej adwokat. Zdaniem Rady nic nie
wskazuje na to, Ze naruszono prawo Chadigi Mahmud El Dzammal do obrony i do skutecznej ochrony sadowej.

15. Mohamed Zohir Mohamed Wahed Garrana

Z informacji w aktach Rady wynika, ze prawo do obrony i prawo do skutecznej ochrony sadowej Mohameda
Zohira Mohameda Waheda Garrany w postepowaniu karnym, na ktére powotywata si¢ Rada, byly przestrzegane.
Swiadczy o tym w szczeg6lnosci co nastgpuje:

Sprawa

Dochodzenie dotyczace okolicznosci faktycznych w sprawie sprzeniewierzenia $rodkéw publicznych lub mienia
publicznego jest nadal w toku. Zdaniem Rady nic nie wskazuje na to, ze naruszono prawo Mohameda Zohira
Mohameda Waheda Garrany do obrony i do skutecznej ochrony sadowe;j.

18. Habib Ibrahim Habib Eladli

Z informacji w aktach Rady wynika, ze prawo do obrony i prawo do skutecznej ochrony sadowej Habiba
Eladliego w postepowaniu karnym, na ktére powolywala sic Rada, byly przestrzegane. Swiadczy o tym
w szczegllnosci co nastepuje:

Sprawa

Sprawa przeciwko Habibowi Eladliemu zostala skierowana przez sedziego Sledczego do wlasciwego sadu
z zarzutem sprzeniewierzenia §rodkéw publicznych. 7 lutego 2016 r. sad ten podjal decyzje o zabezpieczeniu
mienia Habiba Eladliego, jego zony i maloletniego syna. Wykonujac decyzje sadu, 10 lutego 2016 r. prokurator
generalny wydal nakaz zabezpieczenia mienia, zgodnie z art. 208bis/a egipskiej ustawy o postepowaniu karnym,
ktéry umozliwia prokuratorowi generalnemu zakazanie oskarzonemu, jego zonie i dzieciom zbywania ich
mienia, jezeli istnieja jakiekolwiek watpliwosci co do tego, czy takie mienie nie stanowi nielegalnych korzysci
pochodzacych z przestgpstw popelnionych przez oskarzonego. Zgodnie z przepisami ustawowymi Arabskiej
Republiki Egiptu oskarzeni maja prawo do zaskarzenia orzeczenia sgdu wprowadzajacego zakaz przed tym
samym sadem. 15 kwietnia 2017 r. sad uznal oskarzonego winnym. Oskarzony zaskarzyt ten wyrok przed
sadem kasacyjnym, ktéry 11 stycznia 2018 r. uchylit wyrok i zarzadzil ponowny proces. Nowe postgpowanie
jest nadal w toku.

19. Elham Sajed Salem Szarszar

Z informacji w aktach Rady wynika, ze prawo do obrony i prawo do skutecznej ochrony sadowej Elham Sajed
Salem Szarszar w postgpowaniu karnym, na ktére powolywala si¢ Rada, byly przestrzegane. Swiadczy o tym
w szczegllnosci co nastepuje:
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Nakaz zabezpieczenia

Sprawa przeciwko mezowi Elham Szarszar zostala skierowana przez sedziego Sledczego do wlasciwego sadu
z zarzutem sprzeniewierzenia §rodkéw publicznych. 7 lutego 2016 r. sad ten podjal decyzje o zabezpieczeniu
mienia oskarzonej, jej meza i ich maloletniego syna. Wykonujgc decyzje sadu, 10 lutego 2016 r. prokurator
generalny wydal nakaz zabezpieczenia mienia, zgodnie z art. 208bis/a egipskiej ustawy o postepowaniu karnym,
ktéry umozliwia prokuratorowi generalnemu zakazanie oskarzonemu, jego Zonie i dzieciom zbywania ich
mienia, jezeli istnieja jakiekolwiek watpliwosci co do tego, czy takie mienie nie stanowi nielegalnych korzysci
pochodzacych z przestepstw popelnionych przez oskarzonego. Zgodnie z przepisami ustawowymi Arabskiej
Republiki Egiptu oskarzeni maja prawo do zaskarzenia orzeczenia sgdu wprowadzajacego zakaz przed tym
samym sgdem. Elham Szarszar nie zaskarzyla wyroku sadu.”.
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