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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2025/1748
z dnia 18 sierpnia 2025 r.

nakladajgce ostateczne clo wyréwnawcze na przywoz niektérych politereftalanéw etylenu (PET)
pochodzacych z Indii w nastepstwie przegladu wygasnigcia na podstawie art. 18 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1037

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1037 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie
ochrony przed przywozem towardéw subsydiowanych z krajow niebedacych czlonkami Unii Europejskiej (!)
(;rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego art. 18,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

1. PROCEDURA

1.1. Obowiazujace $rodki

Rozporzadzeniem (WE) nr 2603/2000 (%) Rada nalozyla ostateczne clo wyréwnawcze na przywoz politereftalanéw
etylenu (,PET”) pochodzgcych miedzy innymi z Indii (,pierwotne dochodzenie”).

Rozporzadzeniem (WE) nr 1645/2005 () Rada zmienila poziom obowigzujacych $rodkéw wyréwnawczych
dotyczgcych przywozu PET z Indii. Zmiany wynikaly z przegladu w trybie przyspieszonym wszczetego zgodnie
z art. 20 rozporzadzenia podstawowego.

W nastepstwie przegladu wygasniecia rozporzadzeniem (WE) nr 193/2007 () Rada nalozyla ostateczne cla
wyréwnawcze na okres kolejnych pieciu lat.

Srodki wyréwnawcze zostaly nastepnie zmienione rozporzadzeniem Rady (WE) nr 1286/2008 () i rozporzadzeniem
wykonawczym Rady (UE) nr 906/2011 () w nastepstwie czeSciowych przegladéow okresowych.

Dz.U.L 176z 30.6.2016, s. 55, ELL: http:|/data.europa.eu/eli/reg/2016/1037 [oj.

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2603/2000 z dnia 27 listopada 2000 r. nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze i stanowiace
o ostatecznym poborze nalozonego cla tymczasowego na przywéz okreslonych rodzajow politereftalanu etylenu pochodzacego
z Indii, Malezji i Tajlandii oraz kofczace postgpowanie antysubsydyjne w odniesieniu do przywozu okre§lonych rodzajow
politereftalanu etylenu pochodzacego z Indonezji, Republiki Korei oraz Tajwanu (Dz.U. L 301 z 30.11.2000, s. 1, ELL: http://data.
europa.cu/elifreg/2000/2603/0j).

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1645/2005 z dnia 6 pazdziernika 2005 r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 2603/2000 nakladajace
ostateczne clo wyrdéwnawcze na przywo6z okreSlonych rodzajéw politereftalanu etylenu pochodzacego miedzy innymi z Indii
(Dz.U.L 266 z 11.10.2005, s. 1, ELL http://data.curopa.eu/elijreg/2005/1645/0j).

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 193/2007 z dnia 22 lutego 2007 r. nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze na przywoz
politereftalanu etylenu (PET) pochodzacego z Indii w nastepstwie przegladu wygasniecia Srodkéw na mocy art. 18 rozporzadzenia
(WE) nr 2026/97 (Dz.U. L 59 z 27.2.2007, s. 34, ELL: http://data.europa.eu/elijreg/2007/193oj).

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1286/2008 z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie zmiany rozporzadzenia (WE) nr 193/2007
naktadajacego ostateczne clo wyréwnawcze na przywoz niektérych politereftalanéw etylenu pochodzacych z Indii oraz w sprawie
zmiany rozporzadzenia (WE) nr 192/2007 nakladajacego ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz niektérych politereftalanéw
etylenu pochodzacych miedzy innymi z Indii (Dz.U. L 340 z 19.12.2008, s. 1, ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2008/1286/0j).
Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 906/2011 z dnia 2 wrze$nia 2011 r. w sprawie zmiany rozporzadzenia (WE) nr 193/2007
nakladajgcego ostateczne clo wyréwnawcze na przywéz politereftalanéw etylenu pochodzacych z Indii oraz w sprawie zmiany
rozporzadzenia (WE) nr 192/2007 nakladajacego ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz niektérych politereftalanéw etylenu
pochodzacych miedzy innymi z Indii (Dz.U. L 232 2 9.9.2011, s. 19, ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2011/906/0j).

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1748/oj
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(5) Pozniejszy czeSciowy przeglad okresowy zakoriczono bez wprowadzania zmian w obowigzujacych Srodkach
rozporzadzeniem wykonawczym Rady (UE) nr 559/2012 (').

(6) W nastgpstwie kolejnego przegladu wygasnigcia Rada nalozyla rozporzadzeniem wykonawczym (UE)
nr 461/2013 (%) ostateczne cta wyréwnawcze na okres kolejnych pigciu lat.

(7)  Decyzja 2000/745/WE (°) Komisja przyjela minimalng ceng¢ importowa oferowang przez trzech producentéw
eksportujacych z Indii. Decyzja wykonawczg 2014/109/UE (%) Komisja wycofata przyjecie zobowiazan ze wzgledu
na zmiane okolicznosci, w jakich zobowigzania zostaly przyjete.

(8)  Rozporzadzeniem wykonawczym (UE) 2015/1350 ('), w nastepstwie dwéch czesciowych przegladow okresowych
Rada zmienila poziom $rodkéw wyréwnawczych obowigzujacych w odniesieniu do przywozu PET z Indii.

(9) Komisja zmienita rozporzadzeniem wykonawczym (UE) 2018/1468 ('} poziom obowiazujacych $rodkow
wyréwnawczych w wyniku dwéch czesciowych przegladéw okresowych.

(10) W nastepstwie trzeciego przegladu wygasniecia rozporzadzeniem wykonawczym (UE) 2019/1286 (**) Komisja
nalozyla ostateczne cla wyréwnawcze na okres kolejnych pigciu lat (,ostatni przeglad wygasnigcia”).

(11) W dniu 2 czerwca 2020 r. rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2019/1286 zostalo zmienione rozporzadzeniem
wykonawczym Komisji (UE) 2020/738 (), w ktérym specyficzne cla wyréwnawcze zastgpiono clami
wyréwnawczymi ad valorem. Majace obecnie zastosowanie cla wyréwnawcze wynosza od 2,3 % do 13,8 %
w przypadku objetych proba lub wspélpracujacych producentéw eksportujacych oraz do 13,8 % w przypadku
wszystkich pozostalych producentéw eksportujgcych.

1.2 Whniosek o dokonanie przegladu wygasniecia

(12) W nastepstwie opublikowania zawiadomienia o zblizajgcym si¢ wygasnieciu (**) $rodkéw wyréwnawczych
obowigzujacych wzgledem przywozu PET pochodzacego z Indii (,pafistwo, ktorego dotyczy przeglad”) Komisja
otrzymata wniosek o dokonanie przegladu zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego (,wniosek o dokonanie
przegladu”).

() Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 559/2012 z dnia 26 czerwca 2012 r. w sprawie zakoriczenia cz¢Sciowego przegladu

okresowego dotyczacego Srodkéw wyréwnawczych stosowanych wobec przywozu niektérych politereftalanéw etylenu (PET)
pochodzacych miedzy innymi z Indii (Dz.U. L 168 z 28.6.2012, s. 6, ELL http://data.europa.eufelijreg_impl/2012/559/0j).

(®) Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 461/2013 z dnia 21 maja 2013 r. nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze na przywoéz
niektérych politereftalanéw etylenu (PET) pochodzacych z Indii w nastgpstwie przegladu wygasniecia zgodnie z art. 18
rozporzadzenia (WE) nr 597/2009 (Dz.U.L 137 z 23.5.2013, s. 1, ELL: http://data.europa.eufelijreg_impl/2013/461]oj).

() Decyzja Komisji 2000/745/WE z dnia 29 listopada 2000 r. przyjmujaca zobowigzania zlozone w zwiazku z postgpowaniami
antydumpingowym i antysubsydyjnym dotyczacymi przywozu niektérych politereftalanéw etylenu (PET) pochodzacych z Indii,
Indonezji, Malezji, Republiki Korei, Tajwanu i Tajlandii (Dz.U. L 301 z 30.11.2000, s. 88, ELI: http://data.europa.eu/eli/dec/2000/
745/0j).

(") Decyzja wykonawcza Komisji 2014/109/UE z dnia 4 lutego 2014 r. uchylajaca decyzje 2000/745/WE przyjmujacg zobowigzania
ztozone w zwiazku z postgpowaniami antydumpingowym i antysubsydyjnym dotyczacymi przywozu politereftalanu etylenu (PET)
pochodzacego miedzy innymi z Indii (Dz.U. L 59 z 28.2.2014, s. 35, ELL http://data.curopa.eu/eli/dec_impl/2014/109/0j).

(") Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/1350 z dnia 3 sierpnia 2015 r. zmieniajace rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE)
nr 461/2013 nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze na przywoz niektorych politereftalanéw etylenu (,PET”) pochodzacych z Indii
(Dz.U.L 208 z 5.8.2015, s. 10, ELI: http://data.curopa.eu/elijreg_impl/2015/1350/0j).

(") Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2018/1468 z dnia 1 pazdziernika 2018 r. zmieniajace rozporzadzenie wykonawcze Rady
(UE) nr 461/2013 nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze na przywoz niektorych politereftalandéw etylenu (,PET”) pochodzacych
z Indii (Dz.U. L 246 z 2.10.2018, s. 3, ELL: http:|/data.europa.cu/eli/reg_impl/2018/14680j).

(") Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2019/1286 z dnia 30 lipca 2019 r. nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze na przywoz
niektorych politereftalanéw etylenu (PET) pochodzacych z Indii w nastgpstwie przegladu wygasnigcia na podstawie art. 18
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1037 (Dz.U. L 202 z 31.7.2019, s. 81, ELL http://data.europa.eu/elif
reg_impl/2019/1286/0j).

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2020/738 z dnia 2 czerwca 2020 r. zmieniajgce rozporzadzenie wykonawcze Komisji
(UE) 2019/1286 nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze na przywéz niektérych politereftalanéw etylenu (PET) pochodzacych
zIndii (Dz.U. L 175 z 4.6.2020, s. 1, ELL http:|/data.europa.eu/eli/reg_impl/2020/738/0j).

(**) Dz.U. C, C/2023/589, 6.11.2023, ELL http://data.europa.eu/eli/C/2023/589/oj.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1748/oj
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(13)

(14)

(15)

(16)

(18)

(19)

(21)

Whiosek o dokonanie przegladu zostal ztozony dnia 26 kwietnia 2024 r. przez PET Europe (,wnioskodawca”)
w imieniu przemystu Unii prowadzacego produkcje politereftalanu etylenu (,PET”) w rozumieniu art. 10 ust. 6
rozporzadzenia podstawowego.

W uzasadnieniu wniosku o dokonanie przegladu podano, ze w zwigzku z wygasnieciem $rodkéw istnieje
prawdopodobiefistwo kontynuacji oraz ponownego wystapienia subsydiowania i ponownego wystapienia szkody
dla przemystu Unii.

Przed wszczeciem przegladu wygasniecia i zgodnie z art. 22 ust. 1 i art. 10 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego
Komisja powiadomita rzad Indii o wplynigciu nalezycie udokumentowanego wniosku o dokonanie przegladu oraz
zaprosila rzad Indii do udzialu w konsultacjach majacych na celu wyjasnienie sytuacji dotyczacej treSci wniosku
o dokonanie przegladu oraz wypracowanie wspélnie uzgodnionego rozwigzania.

W dniu 22 lipca 2024 r. odbyly sie konsultacje z rzadem Indii, kt6ry przedstawit Komisji swojg opini¢ na temat
wszczecia dochodzenia. Rzad Indii przedstawil réwniez swoje opinie na piSmie w dniu 25 lipca 2024 r.
Dochodzenie w ramach przegladu wygasniecia wszczgto w dniu 26 lipca 2024 1.

1.3. Wszczgcie postegpowania

Po konsultacji z Komitetem ustanowionym na mocy art. 25 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego Komisja ustalila, ze
istnieja wystarczajagce dowody do wszczecia przegladu wygasnigcia, i w dniu 26 lipca 2024 r. w drodze
zawiadomienia opublikowanego w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (%) (,zawiadomienie o wszczgciu”) oglosita
wszczecie przegladu wygas$niecia na podstawie art. 18 rozporzadzenia podstawowego. W $wietle art. 18 ust. 2
rozporzadzenia podstawowego Komisja sporzadzita memorandum w sprawie wystarczajacych dowoddéw
zawierajace dokonang przez Komisj¢ oceng¢ wszystkich dowoddéw, ktérymi dysponuje i na podstawie ktérych
wszczela przedmiotowe dochodzenie.

Po ujawnieniu ostatecznych ustalenl rzad Indii stwierdzil, ze wniosek o dokonanie przegladu opieral si¢ jedynie na
domniemaniach i twierdzeniach, ktére nie byly poparte Zadnymi dowodami w postaci dokumentéw
potwierdzajacych, a wnioskodawca nie byl w stanie udowodnié, Ze istnieje prawdopodobiefistwo wystgpienia
szkody. W zwigzku z tym wedlug rzadu Indii Komisja nie powinna byla wszczynaé¢ dochodzenia w oparciu
o niedostateczny wniosek o dokonanie przegladu.

Z prawnego standardu dowodowego wymaganego do ztozenia wniosku o dokonanie przegladu na podstawie art. 18
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego jasno wynika, ze wnioskodawca nie musi wykazywacé, Ze wygasnigcie srodkéw
z pewnoscig doprowadzi do kontynuacji lub ponownego wystapienia szkody. Ponadto informacje zawarte we
wniosku o dokonanie przegladu, jezeli chodzi o ich ilo$¢ i jako$¢, z definicji nie moga by¢ takie same jak te, na
ktérych Komisja opiera swoje ustalenia na zakonczenie dochodzenia. W kazdym razie w niniejszej sprawie
z przeprowadzonej przez Komisje analizy dowodéw przedstawionych przez wnioskodawce wynika, Ze wniosek
o dokonanie przegladu zawieral wystarczajace dowody wykazujace, ze wygasniecie $rodkéw moze prowadzi¢ do
kontynuacji subsydiowania i ponownego wystapienia szkody. W zwigzku z tym argument rzadu Indii zostaje
odrzucony.

1.4. Okres objety dochodzeniem przegladowym i okres badany

Dochodzenie w sprawie kontynuacji lub ponownego wystapienia subsydiowania objelo okres od dnia 1 lipca 2023 r.
do dnia 30 czerwca 2024 r. (,okres objety dochodzeniem przegladowym”). Badanie tendencji majacych znaczenie dla
oceny prawdopodobiefistwa ponownego wystapienia szkody obejmie okres od dnia 1 stycznia 2020 r. do kofica
okresu objetego dochodzeniem przeglagdowym (,okres badany”).

1.5. Zainteresowane strony

W zawiadomieniu o wszczeciu Komisja wezwala wszystkie zainteresowane strony do udzialu w dochodzeniu.
Ponadto Komisja poinformowala w szczegdlnoéci wnioskodaweg, innych znanych producentéw unijnych, znanych
zainteresowanych producentéw eksportujacych, importeréw i uzytkownikéw w Unii oraz wladze Indii o wszczeciu
przegladu wygasnigcia i wezwala wymienione podmioty do wspélpracy.

(") Dz.U. C, C/2024/4678, 26.7.2024, ELL: http:|/data.ecuropa.eu/eli/C/2024/467 8 oj.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1748/oj
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(22)

(24)

(25)

(26)

Wszystkie zainteresowane strony wezwano do przedstawienia ich opinii i informacji oraz do dostarczenia dowodéw
potwierdzajacych zglaszane fakty w terminach okre§lonych w zawiadomieniu o wszczeciu. Zainteresowane strony
mialy réwniez mozliwo$¢ zlozenia pisemnego wniosku o wystuchanie przez stuzby Komisji prowadzace
dochodzenie lub rzecznika praw stron w postepowaniach w sprawie handlu.

1.5.1.  Kontrola wyrywkowa

W zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania Komisja oznajmila, ze moze dokonal kontroli wyrywkowej
zainteresowanych stron zgodnie z art. 27 rozporzadzenia podstawowego.

1.5.2.  Kontrola wyrywkowa producentéw unijnych

W zawiadomieniu o wszczeciu Komisja oglosila, Ze wstepnie wybrala prébe producentéw unijnych. Zgodnie
z art. 27 rozporzadzenia podstawowego Komisja dokonala doboru préby na podstawie najwiekszej
reprezentatywnej wielkosci sprzedazy i produkcji w Unii, ktéra mogla zostaé wlasciwie zbadana w dostepnym
czasie. Proba ta skladala si¢ z dwdch producentéw unijnych. Objeci prébg producenci unijni wytwarzali lacznie
ponad 30 % szacowanej lacznej produkcji w Unii w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Komisja
wezwala zainteresowane strony do przedstawiania uwag dotyczacych tymczasowej préby, zadnych uwag jednak nie
otrzymala. Tymczasowa préba zostala zatem potwierdzona i uznawana jest za reprezentatywng dla przemystu Unii.

Po ujawnieniu ostatecznych ustalen rzad Indii wyrazit obawy co do faktu, ze Komisja polega na bardzo malej prébie,
co moze prowadzi¢ do niereprezentatywnych ustalen. Rzad Indii zauwazyl, ze préba objeto tylko dwdch
producentéw unijnych, ktérzy odpowiadaja za ponad 30 % produkdji, co oznacza, ze 70 % przemyshu nie zostato
zweryfikowane, a tym samym zakwestionowal kompletnos¢ i rzetelno$¢ analizy szkody przeprowadzonej przez
Komisje.

Po pierwsze, zgodnie z art. 27 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego Komisja dysponuje swoboda ograniczenia préby
producentéw unijnych w taki sposéb, aby objaé najwicksza reprezentatywng wielko$¢ unijnej sprzedazy i produkcji,
jaka moze zosta¢ wlasciwie zbadana w dostepnym czasie. Po drugie, Komisja oparla si¢ na danych objetych proba
producentéw unijnych wylacznie w analizie wskaznikéw mikroekonomicznych, podczas gdy wskazniki
makroekonomiczne okreslone we wspomnianym rozporzadzeniu obejmuja sytuacje calego przemystu Unii, a nie
wylacznie dane od objetych prébg producentéw unijnych, co dodatkowo podwaza twierdzenie rzadu Indii
dotyczace braku kompletnosci i sprawiedliwo$ci w analizie Komisji.

1.5.3.  Kontrola wyrywkowa importeréw niepowigzanych

Aby umozliwi¢ Komisji podjecie decyzji co do koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyrywkowej i, jezeli
konieczno$¢ taka zostanie stwierdzona, aby umozliwi¢ dobér préby, do udzialu w niniejszym dochodzeniu
wezwano wszystkich importeréw/uzytkownikéw niepowigzanych. Strony te wezwano do zgloszenia si¢ do Komisji
przez dostarczenie informacji na temat ich przedsigbiorstw, ktérych to informacji wymagano w zalaczniku II do
zawiadomienia o wszczeciu. Podczas kontroli wyrywkowej nie zglosit si¢ zaden uzytkownik ani importer.

1.5.4.  Kontrola wyrywkowa producentéw eksportujgcych

Aby umozliwi¢ Komisji podjecie decyzji co do koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyrywkowej i, jezeli
konieczno$¢ taka zostanie stwierdzona, aby umozliwi¢ dobér préby, wszystkich producentéw eksportujacych
wezwano do udzialu w przedmiotowym dochodzeniu. Strony te wezwano do zgloszenia si¢ do Komisji przez
dostarczenie informacji na temat ich przedsigbiorstw, ktérych to informacji wymagano w pkt 5.3.1 zawiadomienia
o wszczeciu. Ponadto Komisja zwrécila si¢ do Misji Indii w Unii Europejskiej o wskazanie innych producentéw
eksportujacych, ktorzy ewentualnie byliby zainteresowani udziatem w dochodzeniu, lub skontaktowanie si¢ z nimi.
Zaden producent eksportujacy nie przekazat Komisji zadanych informacji.

1.5.5.  Kwestionariusze i wizyty weryfikacyjne

Aby uzyska¢ informacje uznane za niezbedne na potrzeby dochodzenia, Komisja opublikowala w internecie
kwestionariusze dla producentéw eksportujacych, importeréw niepowiazanych i producentéw unijnych oraz
przestata kwestionariusz rzagdowi Indii.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1748/oj
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(30) Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu udzielil jeden producent eksportujacy, ktéry nie dokonywat
wywozu do Unii w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Odpowiedzi na pytania zawarte
w kwestionariuszu udzielit réwniez rzgd Indii.

(31)

(32)

(34)

Komisja prowadzila dalsze badanie i weryfikacje wszystkich informacji, ktére uznala za niezbedne do ustalenia
prawdopodobienstwa kontynuacji lub ponownego wystgpienia subsydiowania i szkody oraz do okreslenia interesu
Unii. Wizyta weryfikacyjna odbyla si¢ réwniez w siedzibie rzagdu Indii w Nowym Delhi.

Ponadto wizyty weryfikacyjne na podstawie art. 26 rozporzadzenia podstawowego odbyly si¢ na terenie
nastepujacych przedsigbiorstw:

Producenci unijni:

2.1.

Indorama Ventures Poland Sp. z 0.0., Polska;

UAB ,NEO GROUP”, Litwa.

2. PRODUKT OBJETY PRZEGLADEM I PRODUKT PODOBNY

Produkt objety przegladem

Produkt objety niniejszym przegladem jest taki sam jak produkt, ktérego dotyczylo pierwotne dochodzenie, tj.
politereftalan etylenu (PET) o liczbie lepkosciowej 78 ml/g lub wyzszej, obecnie objety kodem CN 3907 61 00
i pochodzgcy z Indii (,produkt objety przegladem”).

2.2.

Produkt podobny

Uznano, ze produkt objety przegladem produkowany w Indiach i wywozony do Unii oraz produkt produkowany
i sprzedawany w Unii przez przemyst Unii maja te same podstawowe wiasciwosci fizyczne i chemiczne oraz te same
podstawowe zastosowania. Z tego wzgledu uznano je za produkty podobne w rozumieniu art. 2 lit. ¢)
rozporzadzenia podstawowego.

3. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUAC]I LUB PONOWNEGO WYSTAPIENIA SUBSYDIOWANIA

Na podstawie informacji zawartych we wniosku o dokonanie przegladu, a takze informacji przedstawionych przez
rzad Indii i wspdlpracujacego producenta eksportujagcego dochodzeniem objeto nastepujace programy, co do
ktérych istnieje domniemanie, ze s3 zwigzane z przyznawaniem subsydiow:

programy objete pierwotnym dochodzeniem i potwierdzone w toku ostatniego przeglgdu wygasnigcia:

Utracone lub niepobrane nalezne dochody sektora instytucji rzadowych i samorzadowych (V)

Program ,Advance Authorisation” (,AAS”)
System zwrotu oplat przywozowych (,DDS”)
Program ,Export Promotion Capital Goods” (,EPCGS”)

Program stanu GudZarat dotyczgcy zwolnien z podatkéw od energii elektrycznej (,GEDES”)

Dodatkowe domniemane programy wskazane we wniosku o dokonanie przeglgdu

Utracone lub niepobrane nalezne dochody sektora instytucji rzadowych i samorzadowych (*%)

©)

f

Program ,Remission of Duties and Taxes on Exported Goods Scheme” (,RoDTEP”)

Program ,Duty Free Import Authorization Scheme” (,DFIA”);

(") Art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (i) antysubsydyjnego rozporzadzenia podstawowego.
(") Art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (i) antysubsydyjnego rozporzadzenia podstawowego.
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(36)

(37)

(38)

(39)

(42)

(43)

Bezposrednie przekazanie Srodkow finansowych (')

g)  Program ,Interest Equalisation” (,IES”)

3.1. Programy objete pierwotnym dochodzeniem i potwierdzone w toku ostatniego przegladu
wygasniecia

Zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego Komisja powinna zbadaé, czy istnieja dowody na kontynuacje
subsydiowania, bez wzgledu na jego wysokos¢. W $wietle ustalen dotyczacych istnienia cigglego subsydiowania
w odniesieniu do wigkszosci gléwnych subsydiéw, ktére stanowily podstawe Srodkéw wyrdéwnawczych
w pierwotnym dochodzeniu, stwierdzono, ze nie ma potrzeby wszczynania dochodzenia dotyczacego wszystkich
pozostatych subsydiéw, o ktérych istnieniu przekonuje skarzacy.

Subsydia, o ktérych mowa w motywie 35 powyzej i ktére w przeszlosci stanowily podstawe Srodkow
wyréwnawczych, opierajg sig na nastepujacych dokumentach programowych i prawodawstwie.

Programy AAS i EPCGS oparte sg na Ustawie o handlu zagranicznym (Rozwdj i regulacja) z 1992 r. (nr 222 1992 1),
ktéra weszlta w Zycie w dniu 7 sierpnia 1992 r. (,Ustawa o handlu zagranicznym”). W Ustawie o handlu
zagranicznym upowaznia si¢ rzad Indii do publikowania zawiadomien dotyczacych polityki eksportowej
i importowej. Ich streszczenia publikowane s3 w dokumentach ,Polityka handlu zagranicznego”, kt6re Ministerstwo
Handlu wydaje co pig¢ lat i regularnie aktualizuje (¥).

Dokument ,Polityka handlu zagranicznego” odnoszacy si¢ do okresu objetego dochodzeniem przegladowym to
,Foreign Trade Policy FTP 2023”. Wszedl on w zycie w dniu 1 kwietnia 2023 r. Rzad Indii przedstawil ponadto
procedury regulujgce FTP w dokumencie ,Handbook of Procedures, 2023” (*') [Podrecznik procedur, 2023] (,HOP
2023"). Ostatni wymieniony dokument wszed! w zycie w dniu 1 kwietnia 2023 r.

AAS i EPCGS bazujg na FTP 2023 oraz HOP 2023.

Program DDS opiera si¢ na nastepujacych przepisach: dzial 75 ustawy o clach z 1962 r., dzial 37 ustawy o podatku
akcyzowym z 1944 r., dzialy 93A i 94 ustawy o finansach z 1994 oraz przepisy dotyczace cel, podatkow
akcyzowych oraz zwrotu podatku od ustug z 1995 r. Stawki zwrotu cel sg regularnie publikowane.

Program GEDES opracowano na podstawie sekcji 3 pkt 2 ppkt (vii) i (viii) ustawy o energii elektrycznej stanu
GudzZarat z 1958 r. (,ustawa o energii elektrycznej”) z pdZniejszymi zmianami publikowanymi w Dzienniku
Rzadowym Stanu GudZarat.

Jeden wspélpracujacy producent eksportujacy potwierdzit uzyskanie koncesji w ramach programéw AAS i DDS
w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Poniewaz w przedmiotowym okresie objetym dochodzeniem
przegladowym nie dokonywat on jednak wywozu do Unii, §$wiadczenia nie zostaly okreslone ilosciowo.

(") Art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (i) antysubsydyjnego rozporzadzenia podstawowego.

(*) https:/fwww.dgft.gov.in/CP[?opt=ft-policy.
(*") https:/www.dgft.gov.in/CP[?0opt=ft-procedures.
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3.2. Program , Advance Authorisation” (,AAS”)

(44) Wspolpracujacy producent eksportujgcy potwierdzit uzyskanie koncesji w ramach programu AAS w okresie objetym

dochodzeniem przeglagdowym (ODP).

(45) Program ten zostal objety $rodkami wyréwnawczymi w ramach kilku postgpowan w sprawie cla wyréwnawczego

dotyczacych Indii, w tym w motywach 28-55 rozporzadzenia w sprawie systeméw elektrod grafitowych (*),
motywach 126-153 rozporzadzenia w sprawie plaskich wyrobdéw ze stali nierdzewnej walcowanych na zimno (¥),
motywach 39-61 rozporzadzenia w sprawie ostatniego przegladu wygasniecia (**) oraz motywach 40-60
rozporzadzenia w sprawie sztab i pretéw ze stali nierdzewnej ().

3.2.1.  Podstawa prawna

(46) Szczegétowy opis programu zostal zawarty w rozdzialach 4.03-4.23 FTP 2023 i w rozdzialach 4.04-4.51 HOP

2023.

3.2.2.  Kwalifikowalnosé

(47) Zgodnie z pkt 4.05 FTP 2023 zezwolenia zaliczkowe moga by¢ wydawane albo producentom eksportujgcym, albo

eksportujagcym podmiotom handlowym powigzanym z producentami pomocniczymi.

(48) Zezwolenia zaliczkowe moga by¢ wydawane w odniesieniu do wywozu fizycznego, dostaw posrednich, dostaw

niektorych towardéw oraz kategorii ,uznane za wywoz”.

3.2.3. Zastosowanie w praktyce

(49) Wnioskodawcy musza ubiegac si¢ o zezwolenie, ktére umozliwia bezclowy przywéz materialow do produkdji, przy

czym wielko$¢ tego przywozu nie powinna przekraczaé wielkosci materialéw do wytworzenia wywozonych
produktéw.

(50) Program AAS moze by¢ stosowany w odniesieniu do:

(51) wywozu fizycznego: Jest to gléwny podprogram. Umozliwia on bezclowy przywéz materiatéw do produkeji

okreslonego produktu przeznaczonego na wywoéz. Termin ,fizyczny” oznacza w tym kontekscie, ze produkt
przeznaczony na wywoéz musi opusci¢ terytorium Indii. W pozwoleniu jest wyszczegdlniona ulga przywozowa oraz
obowigzek wywozu wraz z typem produktu przeznaczonego na wywoz;

(52) zapotrzebowania rocznego: takie zezwolenie nie jest zwigzane z konkretnym produktem przeznaczonym na wywoz,

(*)

(23

ale z szersza grupa produktéw (np. z produktami chemicznymi i produktami pokrewnymi). Posiadacz zezwolenia
moze — do pewnego progu warto$ci ustalonego na podstawie wynikéw jego dotychczasowego wywozu — przywozié
bezclowo wszelkie materialy wykorzystywane do produkeji wszelkich artykuléw wchodzacych w sklad takiej grupy
produktéw. Moze on zadecydowaé o wywozie otrzymanego produktu wchodzacego w sklad okreslonej grupy
produktéw i powstalego przy uzyciu takiego materiatu zwolnionego z cla;

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2023/1103 z dnia 6 czerwca 2023 r. nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze na
przywoz niektorych systeméw elektrod grafitowych pochodzacych z Indii w nastgpstwie przegladu wygasnigcia zgodnie z art. 18
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1037 (Dz.U. L 147 z 7.6.2023, s. 27, ELL http://data.europa.eu/eli/
reg_impl/2023/1103/0j).

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2022/433 z dnia 15 marca 2022 r. nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze na przywoz
plaskich wyrob6éw ze stali nierdzewnej walcowanych na zimno pochodzacych z Indii i Indonezji i zmieniajace rozporzadzenie
wykonawcze (UE) 2021/2012 nakladajgce ostateczne clo antydumpingowe i stanowiace o ostatecznym pobraniu cla tymczasowego
natozonego na przywoéz plaskich wyrobéw ze stali nierdzewnej walcowanych na zimno pochodzacych z Indii i Indonezji (Dz.U. L 88
2 16.3.2022, s. 24, ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2022/433/o0j).

Rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2019/1286.

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2017/1141 z dnia 27 czerwca 2017 r. nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze na
przywoz niektdrych sztab i pretéw ze stali nierdzewnej pochodzacych z Indii w nastepstwie przegladu wygasniecia zgodnie z art. 18
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1037 (Dz.U. L 165 z 28.6.2017, s. 2, ELL http://data.europa.cu/eli/
reg_impl/2017/1141/0j).
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(53)

(54)

(55)

(56)

(58)

(59)

dostaw posrednich: ten podprogram obejmuje przypadki, w ktérych dwoéch producentéw zamierza wspdlnie
wytwarzac jeden produkt przeznaczony na wywoz, dzielac miedzy siebie proces produkcji. Producent eksportujacy,
ktéry wytwarza produkt posredni, moze dokonywaé bezclowego przywozu materiatéw do produkeji oraz uzyskaé
na ten cel wsparcie w ramach programu AAS przeznaczonego na dostawy posrednie. Eksporter koficowy finalizuje
produkgje i jest zobowiazany do wywozu gotowego produktu;

kategorii ,uznanych za wywdz”: ten podprogram umozliwia gléwnemu wykonawcy bezclowy przywoéz srodkéw
produkgji, ktére sg niezbedne do produkeji towaréw sprzedawanych jako ,uznane za wywé6z”. Wedlug rzadu Indii
sprzedaz uznana za wywo6z odnosi si¢ do tych transakeji, w ktorych dostarczone towary nie opuszczajg kraju. Szereg
kategorii dostaw uznawany jest za wywoz, pod warunkiem ze towar wyprodukowany jest w Indiach, np. dostawa
towaréw do EOU lub do przedsigbiorstwa znajdujacego si¢ w specjalnej strefie ekonomicznej (,SSE”);

programu ,Advance Release Order” (,ARO”): posiadacz zezwolenia w ramach programu AAS zamierzajacy
sprowadza¢ materialy do produkgji ze Zrédel w swoim kraju zamiast przywozu bezposredniego ma mozliwo$é
nabycia ich, korzystajgc z ARO. W takich przypadkach zezwolenia zaliczkowe sg poswiadczane jako ARO
i przyznawane lokalnemu dostawcy przy dostawie wymienionych w nich towaréw. Przyznanie ARO upowaznia
lokalnego dostawce do $wiadczen z tytutu kategorii uznanych za wywdz zgodnie z pkt 7.03 FTP 2023 (mianowicie
AAS na dostawy posrednie/kategorie uznane za wywdz, zwrotu za kategorie uznane za wywdz i zwrotu
ostatecznego podatku akcyzowego). W ramach mechanizmu ARO podatki i cla sa zwracane dostawcy zamiast
zwracania ich eksporterowi koficowemu w postaci zwrotu/refundacji cel. Zwrot podatkéw/cel mozna uzyskaé
zar6wno w odniesieniu do materialéw do produkcji pozyskanych ze Zrdédel lokalnych, jak i tych pochodzacych

Z PrZywozu;

krajowej akredytywy otwartej przez nabywce na rzecz sprzedawcy (obopdlnej): podprogram ten, podobnie jak
wymieniony wyzej, obejmuje dostawy ze zrodel lokalnych na rzecz posiadacza zezwolenia zaliczkowego. Posiadacz
zezwolenia zaliczkowego moze zwréci¢ sie do banku o otwarcie krajowej akredytywy na rzecz lokalnego dostawcy.
W przypadku przywozu bezposredniego zezwolenie zostanie zatwierdzone przez bank jedynie w odniesieniu do
wartosci i ilo$ci towaru pochodzacego ze zrddel lokalnych, a nie z przywozu. Lokalny dostawca bedzie uprawniony
do $wiadczen z tytulu kategorii uznanych za wywdz zgodnie z pkt 7.03 FTP 2023 (a mianowicie AAS na
dostawy posrednie/kategorie uznane za wywoz, zwrotu za kategorie uznane za wywoz i zwrotu ostatecznego
podatku akcyzowego).

W celu umozliwienia przeprowadzenia kontroli przez wladze Indii posiadacz zezwolenia zaliczkowego jest prawnie
zobowiazany do prowadzenia ,zgodnej z prawda i odpowiedniej dokumentacji dotyczacej zuzycia i wykorzystania
towaréw przywozonych bezclowo/pozyskiwanych w kraju” w okreslonym formacie (rozdzial 4.51 i dodatek 4H do
HOP 2023), tj. rejestru rzeczywistej konsumpcji. Rejestr ten musi by¢ weryfikowany przez zewnetrznego bieglego
rewidenta/ksiggowego kosztéw i prac, ktory wydaje zaSwiadczenie stwierdzajace, ze okreSlone rejestry
i odpowiednie dokumenty zostaly zbadane, a informacje dostarczone zgodnie z dodatkiem 4H s3 prawdziwe
i poprawne pod kazdym wzgledem.

Wywoéz fizyczny, ulga przywozowa i obowiazek wywozu sg ustalane pod wzgledem wielkosci i wartosci przez rzad
Indii oraz s3 udokumentowane w treSci zezwolenia. W trakcie realizacji przywozu i wywozu odpowiednie
transakcje musza by¢ udokumentowane przez urzednikéw pafistwowych na formularzu zezwolenia. Wielkos¢
przywozu dozwolonego w ramach programu AAS ustala rzad Indii na podstawie standardowych norm nakladéw
i wynikéw (ang. Standard Input Output Norms, ,SION”), obejmujacych wiekszo$¢ produktéw, w tym produkt objety
przegladem. Norma SION majgca zastosowanie do produktu objetego przegladem zostala ustanowiona przez rzad
Indii w 1998 r., przy czym ostatnia zmiana miala miejsce w 2011 r., obwieszczenie publiczne nr 28/(RE2010)/
2009-2014 z dnia 11 lutego 2011 r.

W zezwoleniach AAS wyszczeg6lniona jest ulga przywozowa i zobowiazanie wywozowe. Przywozone komponenty
nie sg zbywalne i musza by¢ wykorzystane do wytworzenia koficowego produktu przeznaczonego na wywoz.
Posiadacze zezwolenia majg 12 miesiecy na przyw6z materialéw do produkcji i 18 miesiecy na wywoz
wytworzonych produktéow. Rzad Indii moze przedluzy¢ te terminy na wniosek posiadacza zezwolenia.

W ramach biezgcego przegladu Komisja zbadata, czy rzad Indii wprowadzil i stosuje skuteczny system lub procedure
weryfikacji w celu potwierdzenia, ktére materiaty zostaly zuzyte do produkcji wywozonego produktu i w jakiej ilosci.

W odniesieniu do ,dokumentacji dotyczacej zuzycia i wykorzystania towaréw przywozonych bezclowo/
pozyskiwanych w kraju”, do ktérej prowadzenia w formie dodatku 4H (zob. motyw 57 powyzej) posiadacz
zezwolenia AAS jest prawnie zobowigzany (zob. motyw powyzej), Komisja stwierdzita, ze wymagany format
zglaszania zuzycia i wykorzystania towaréw przywozonych bezctowo lub pozyskiwanych w kraju nie ma na celu
weryfikacji fizycznego zawarcia takich materialéw w wywozonych produktach.
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(62)

(65)

(66)

(67)

Rzad Indii przewidzial, ze organy celne moga przeprowadzi¢ audyt eksporteréw w celu zweryfikowania informacji
podanych w dodatku 4H, jak przewidziano w przepisach dotyczacych audytu celnego (*°). Przepisy stanowia jednak
tylko, ze wybdér podmiotu poddanego audytowi ,opiera si¢ przede wszystkim na ocenie ryzyka wykorzystujacej
odpowiednie kryteria selektywnosci” i nie okreslajg, jakich dokumentéw nalezy wymagaé podczas audytu ani w jaki
sposob nalezy oceniaé informacje w celu pomyslnego przeprowadzenia audytu. Rzad Indii nie przedstawit
szczegotowych informacji na temat kryteriow oceny ryzyka.

Ponadto rzad Indii przedstawil sprawozdanie z weryfikacji proby odnoszace si¢ do produktu innego niz PET,
dotyczgce fizycznej weryfikacji zuzycia materialéw w ramach programu AAS. Zgodnie z tym sprawozdaniem
producent eksportujacy nie $ledzit jednak systematycznie fizycznego zawarcia rzeczywistych przywozonych
materialéw w wywozonych towarach. W sprawozdaniu z weryfikacji préby nie wymieniono zadnych systeméw
systematycznego Sledzenia, np. zawierajacych odniesienia do numerdw serii lub kod6éw partii przypisanych do
przywozonych surowcéw, zapewniajacych rejestracje tych kodéw na kazdym etapie produkeji az do wywozu
gotowego produktu. Nie obejmowalo ono wdrozenia systemu planowania zasobéw przedsigbiorstwa ani innego
cyfrowego narzedzia $ledzenia, rejestrujacego odbidr przywozonych materialéw i przypisujacego je do konkretnych
serii produkeyjnych, z ktérych pochodzg wywozone towary. Ponadto w sprawozdaniu brakowalo odniesienia do
przypisywania numeréw seryjnych lub kodéw kreskowych do przywozonych komponentéw i skanowania ich
w calym procesie produkcji w celu $ledzenia ich wykorzystania w produktach koficowych, ktére s nastepnie
wywozone. Ponadto, jak juz wspomniano, sprawozdanie z weryfikacji préby odnosilo si¢ do produktu innego niz
PET, w zwigzku z czym Komisja nie otrzymala Zadnych gwarancji ani dowodéw potwierdzajacych, ze producenci
eksportujagcy PET systematycznie S$ledzili fizyczne zawarcie rzeczywistych przywozonych —materialéw
w wywozonych towarach.

Na podstawie powyzszego Komisja stwierdzila, ze rzad Indii nie dysponuje wiarygodnym systemem weryfikacji,
umozliwiajgcym potwierdzenie, czy i w jakim zakresie przywozone materialy wykorzystywano w produkcji
wywozonego PET.

3.2.4.  Wklad finansowy i korzys¢

Jak wspomniano w motywie 43, Komisja nie posiadala zadnych informacji dotyczacych konkretnych
przedsiebiorstw, na podstawie ktérych mogla obliczy¢é kwote subsydium uzyskanego w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym. Przeglad wygasniecia nie wymaga jednak ilosciowego okreslenia dokladnej kwoty
otrzymanych subsydiéw. Na podstawie dostepnych dowodéw Komisja byla w stanie stwierdzi¢, ze w okresie
objetym dochodzeniem przegladowym rzad Indii nadal zapewnial subsydia w rozumieniu art. 3 pkt 1 lit. a) ppkt (ii)
i art. 3 pkt 2 rozporzadzenia podstawowego. Zwolnienie z naleznosci celnych przywozowych w ramach tego
programu stanowi finansowy wklad rzadu Indii, poniewaz zmniejsza jego wplywy z cla, ktére w przeciwnym
wypadku bylyby nalezne, i przyznaje swiadczenie eksporterom objetym dochodzeniem, poprawiajac ich plynnosé
finansowg. Kwota subsydium jest kwotg cla, ktére w okresie objetym dochodzeniem przegladowym musiatoby
zaplaci¢ wedlug standardowej obowigzujacej stawki celnej przedsigbiorstwo bedace odbiorca.

3.2.5.  Szczegdlny charakter

Swiadczenia w ramach programu AAS s3 prawnie uwarunkowane wynikami wywozu i tym samym uwaza si¢ je za
szczegblne 1 stanowigce podstawe Srodkéw wyrdwnawczych zgodnie z art. 4 ust. 4 akapit pierwszy lit. a)
rozporzadzenia podstawowego. Bez zobowigzania si¢ do wywozu przedsi¢biorstwo nie moze uzyskal korzysci
wynikajacych z tego programu.

3.2.6.  Wnioski dotyczgce programu AAS

Zgodnie z wynikami poprzednich dochodzen, o ktérych mowa w motywie 45, oraz w S$wietle ustalen
przedstawionych w poprzednich sekcjach, programu AAS nie mozna zatem uznaé w rozpatrywanej sprawie za
dopuszczalny system zwrotu oplat przywozowych ani za system zwrotu cel za skladniki zastgpcze w rozumieniu
art. 3 pkt 1 lit. a) ppkt (i) oraz zalgcznikéw 111 Il do rozporzadzenia podstawowego. Nie odpowiada on przepisom
okreslonym w lit. i) zalgcznika I, w zalaczniku II (definicja i zasady zwrotu cel) i zalaczniku III (definicja i przepisy
dotyczace zwrotu cet za skladniki zastgpcze) do rozporzadzenia podstawowego. Rzad Indii nie posiadal
wiarygodnego systemu weryfikacji umozliwiajacego sprawdzenie, czy i w jakim zakresie materialy do produkgji
wykorzystano do produkcji wywozonego produktu (pkt 4 zalacznika II do rozporzadzenia podstawowego,
a w przypadku programéw zwrotu cel za skladniki zastepcze — czg$¢ II pkt 2 zalgcznika III do rozporzadzenia
podstawowego).

(*) Zawiadomienie nr 45/2018-Customs (N.T.) z dnia 24 maja 2018 r.
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(68) Mimo ze ze wzgledu na brak wywozu do Unii ze strony wspdlpracujacego producenta nie byto mozliwosci ustalenia
kwoty subsydiowania w okresie objetym dochodzeniem przegladowym, na podstawie ustalen, o ktérych mowa
w motywach 49-66, oraz przy braku jakichkolwiek przeciwwskazan mozna bylo stwierdzi¢, ze indyjscy producenci
PET nadal byli subsydiowani. W zwigzku z powyzszym Komisja stwierdzila, ze istnieja wystarczajace dowody na to,
ze w okresie objetym dochodzeniem przegladowym nadal istnialo subsydium stanowigce podstawe $rodkéw
wyréwnawczych, ktore to subsydium udzielane byto w ramach programu ,Advance Authorisation”.

3.2.7. Otrzymane uwagi

(69) Po ujawnieniu ostatecznych ustalen rzad Indii zakwestionowat wniosek Komisji, zgodnie z ktérym program AAS nie
posiadal skutecznego systemu weryfikacji. Podczas procesu weryfikacji rzad Indii przedstawil liczne przyklady
formularzy 4H w ramach programu AAS odnoszace si¢ do producentéw PET, a takze sprawozdanie z audytu
odnoszgce si¢ do produktu innego niz PET. Zdaniem rzadu Indii informacje te wskazuja na to, ze Komisja w swojej
ocenie popelnita blad i powinna byla stwierdzié, ze program AAS nie stanowi podstawy srodkéw wyréwnawczych.

(70) Rzad Indii twierdzil ponadto, Ze ustalenia Komisji nie byly poparte dowodami, poniewaz w ODP nie okreslono
ilosciowo zadnych wymiernych korzysci dla wywozu PET do UE. Zdaniem rzadu Indii, bez takiego iloSciowego
okreslenia, Komisja nie moze oprze¢ si¢ na tej podstawie w celu uzasadnienia podtrzymania Srodkéw
antysubsydyjnych.

(71) Komisja zauwazyla w motywie 61, ze celem wymaganego formatu zglaszania zuzycia i wykorzystania towaréw
przywozonych bezclowo lub pozyskiwanych w kraju nie jest weryfikacja fizycznego zawarcia takich materialow
w wywozonych produktach. Jezeli chodzi o sprawozdanie z audytu przedstawione przez rzad Indii jako przyklad
produktu innego niz PET, Komisja stwierdzila w motywie 63, ze nie wspomniala o Zadnych systematycznych
systemach §ledzenia stosowanych przez eksportera ani nie odnosila si¢ do PET, podczas gdy rzad Indii zostal
wyraznie poproszony o dostarczenie takich dowodéw w odniesieniu do PET.

(72) Jezeli chodzi o wymierne korzysci, Komisja zauwazyla juz w motywie 65, ze w przegladzie wygasniecia nie ma
koniecznosci dokladnego okreslenia kwoty otrzymanych subsydiéw — wystarczy stwierdzenie, ze subsydiowanie jest
kontynuowane. Wobec braku wiarygodnego systemu weryfikacji w celu potwierdzenia, czy i w jakim zakresie
materialy do produkcji zostaly zuzyte w ODP do produkcji produktu wywozonego, mozna zasadnie stwierdzi¢, ze —
podobnie jak w kontekscie poprzedniego dochodzenia — subsydiowanie nadal trwa. Uwagi rzadu Indii dotyczace
programu AAS nie dostarczyly zadnych nowych dowodéw dotyczacych tych twierdzeni, w zwiazku z czym zostaly
one odrzucone.

3.3. System zwrotu oplat przywozowych (,DDS”)

(73) Wspdlpracujacy producent eksportujacy potwierdzit uzyskanie koncesji w ramach programu DDS w ODP.

(74) Program ten zostal juz objety $rodkami wyréwnawczymi w ramach kilku postegpowan w sprawie cla
wyréwnawczego dotyczacych Indii, w tym w motywach 92-116 rozporzadzenia w sprawie systemoéw elektrod
grafitowych (¥), w motywach 154-173 rozporzadzenia w sprawie plaskich wyrobéw ze stali nierdzewnej
walcowanych na zimno (%), w motywach 103-132 rozporzadzenia w sprawie Zeliwa sferoidalnego (%), w motywach
39-61 rozporzadzenia w sprawie ostatniego przegladu wygasniecia (*') oraz w motywach 61-76 rozporzadzenia
w sprawie sztab i pretow ze stali nierdzewnej (*!).

(*) Rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2023/1103.

(*) Rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2022/433.

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2022/927 z dnia 15 czerwca 2022 r. nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze na
przywoz rur i przewodéw rurowych z zeliwa ciggliwego (zwanego takze zeliwem sferoidalnym) pochodzacych z Indii w nastgpstwie
przegladu wygasniecia zgodnie z art. 18 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1037 (Dz.U. L 161 z 16.6.2022,
s. 28, ELL: http:|/data.europa.eufeli/reg_impl/2022/927|oj).

(*) Rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2019/1286.

(") Rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2017/1141.
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(75)

(78)

(79)

(80)

3.3.1.  Podstawa prawna

Program DDS opiera si¢ na nastepujacych przepisach: dzial 75 ustawy o clach z 1962 r., dzial 37 ustawy o podatku
akcyzowym z 1944 r., dzialy 93A i 94 ustawy o finansach z 1994 oraz przepisy dotyczace cel, podatkéw
akcyzowych oraz zwrotu podatku od ustug z 1995 r. Stawki zwrotu cel sg regularnie publikowane.

Podstawa prawng majacg zastosowanie podczas pierwotnego dochodzenia byly zasady zwrotu cel i podatku
akcyzowego z 1995 r. (*?) (,zasady DDS” z 1995 r.), zmienione w 2006 r. Zasady DDS z 1995 r. zastapiono
zasadami zwrotu cet i podatku akcyzowego z 2017 r. (,zasady DDS z 2017 r.”), ktére weszly w zycie w dniu
1 pazdziernika 2017 r. (*) i mialy zastosowanie w ODP. Zasada 3 ust. 2 zawarta w zasadach DDS z 1995 r.
okreslala metode obliczania tego systemu zwrotu oplat przywozowych. Zasada 12 ust. 1 lit. a) ppkt (i)
wspomnianych zasad DDS regulowala kwestie deklaracji, ktérg producenci eksportujagcy musza zlozyé w celu
skorzystania z programu. Przepisy te pozostaly zasadniczo identyczne w obowigzujacych obecnie zasadach DDS
z 2017 r. i odpowiadaja, odpowiednio, zasadzie 3 ust. 2 i zasadzie 13 ust. 1 lit. a) ppkt (ii). Ponadto okdlnik
nr 242001 zawiera szczegdtowe instrukcje dotyczace sposobu wdrozenia zasady 3 ust. 2 oraz deklaracjg, ktére
eksporterzy musza zlozy¢ na podstawie zasady 12 ust. 1 lit. a) pkt (ii) ().

Przepis 4 zbioru zasad DDS z 1995 r. stanowi, ze rzad centralny moze dokona¢ korekty kwoty lub stawek
okreslonych na podstawie zasady 3 wust. 2. Rzad wprowadzil szereg takich zmian. W zawiadomieniu
nr 07/2020-CUSTOMS (N.T.) z dnia 28 stycznia 2020 r. (*) zmieniono stawke dla produktu objetego przegladem
majacg zastosowanie w okresie objetym dochodzeniem przegladowym na 1,3 % wartosci ,dostarczony na statek”
(FOB) wywozonych produktéw, na ktérym to poziomie stawka miata zastosowanie do dnia 29 paZdziernika 2023 r.
W zgloszeniu nr 77/2023 z dnia 30 pazdziernika 2023 r. (*) zmieniono stawke na 1,2 %.

3.3.2.  Kwalifikowalnosé

Do korzystania z tego programu kwalifikuje si¢ kazdy producent eksportujacy lub kazdy eksportujacy podmiot
handlowy.

3.3.3. Zastosowanie w praktyce

W ramach tego programu kazde przedsigbiorstwo dokonujace wywozu produktéw kwalifikowalnych jest
uprawnione do otrzymania kwoty odpowiadajacej okre§lonej wartosci procentowej deklarowanej wartosci FOB
wywozonego produktu. Zgodnie z zasadg 3 ust. 2 zawarty w zasadach dotyczacych zwrotu cel i podatku
akcyzowego rzad Indii ustalit kwote podlegajaca zwrotowi na podstawie usrednionych dla calej branzy wartosci
odpowiednich cet zaplaconych za przywozone surowce oraz Sredniego wskaznika konsumpcji w przemysle; rzad
Indii zebral przedmiotowe dane od producentéw kwalifikujacych si¢ produktéw przeznaczonych na wywoz,
ktorych uwaza za reprezentatywnych dla branzy. Rzad Indii okresla nastgpnie kwote do zwrotu jako odsetek
Sredniej wartosci wywozu kwalifikujacych sie wywozonych produktow.

Aby kwalifikowa¢ sie do odniesienia korzysci z tego programu, przedsigbiorstwo musi dokonaé wywozu produktu.
Z chwilg wprowadzenia danych o przesylce do serwera celnego (ICEGATE) nastepuje wskazanie, ze wyw6z odbywa
sic w ramach DDS i kwota DDS zostaje nieodwolalnie ustalona. Po przedlozeniu przez przedsi¢biorstwo
przewozowe informacji wywozowej (ang. Export General Manifest — EGM) i poréwnaniu tego dokumentu z danymi
w dokumencie przewozowym przez urzad celny zostaja spelnione wszystkie warunki do udzielenia zgody na
wyplate kwoty zwrotu w drodze platnosci bezposredniej na rachunek bankowy eksportera albo polecenia zaplaty.

Eksporter musi rowniez przedstawi¢ dowod na uzyskanie wplywow z wywozu w postaci zaswiadczenia banku
o uzyskaniu wplywéw (BRC). Dokument ten mozna dostarczy¢ po wyplaceniu kwoty zwrotu, ale rzad Indii odzyska
wyplacona kwoteg, jezeli eksporter nie przedstawi zaswiadczenia banku o uzyskaniu wplywéw w podanym terminie.

(* https://indiankanoon.org/doc/58643989/ (lub pismo rzadu Indii t24.007820 z dnia 14 wrze$nia 2024 r.).

(**) https:/[taxguru.in/custom-duty/customs-central-excise-duties-drawback-rules-2017-882017-customs-tariff-2.html (lub pismo rzadu
Indii t24.007820 z dnia 14 wrzesnia 2024 r.).

(**) https:|[taxinformation.cbic.gov.in/view-pdf/1001268/ENG/Circulars (lub pismo rzadu Indii t24.007820 z dnia 14 wrze$nia 2024 r.).

(**) https:|[taxinformation.cbic.gov.infview-pdf/100023 3[ENG/Notifications (lub pismo rzadu Indii t24.010097 z dnia 14 listopada
2024 ., s. 48).

(*) Pismo rzadu Indii t25.001630 z dnia 31 stycznia 2025 1.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1748/oj
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(82) Kwota zwrotu moze by¢ wykorzystana na dowolny cel i zgodnie z zasadami rachunkowosci obowiazujacymi
w Indiach kwota moze by¢ ksiegowana w ujeciu memorialowym jako dochéd na kontach handlowych po
wywigzaniu si¢ ze zobowigzania wywozowego.

(83) Wlasciwe przepisy i instrukcje administracyjne stanowia, Ze indyjska administracja celna nie powinna wymagaé
zadnych dowodéw na to, ze eksporter wystepujacy z wnioskiem o zwrot oplat musial ponie$¢ lub poniesie
zobowigzania w zakresie naleznosci celnych z tytulu przywozu surowcéw potrzebnych do wytworzenia
wywozonego produktu. Ponadto nie istnieje zaden system ani procedura majgce na celu potwierdzenie, ktdre
materialy sa wykorzystywane do produkcji wywozonych produktéw i w jakiej iloci. Ponadto rzad Indii nie
przeprowadzit dalszego badania opartego na rzeczywiscie wykorzystanych materialach do produkgji.

3.3.4.  Wklad finansowy i korzysé

(84) Jak wspomniano w motywie 43, Komisja nie posiadala zadnych informacji dotyczacych konkretnych
przedsiebiorstw, na podstawie ktérych mogla obliczy¢ kwote subsydium uzyskanego w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym. Przeglad wygasniecia nie wymaga jednak ilosciowego okreslenia dokladnej kwoty
otrzymanych subsydiéw. Na podstawie dostepnych dowodéw Komisja byla w stanie stwierdzi¢, ze w okresie
objetym dochodzeniem przegladowym rzad Indii nadal zapewnial subsydia w rozumieniu art. 3 pkt 1 lit. a) ppkt (i)
i art. 3 pkt 2 rozporzadzenia podstawowego. Kwota zwrotu oplat stanowi wklad finansowy ze strony rzadu Indii,
poniewaz ma postaé bezposredniego przekazania przez rzad Indii Srodkéw finansowych. Nie ma ograniczen co do
sposobu wykorzystania tych Srodkéw. Ponadto kwota zwrotu oplat stanowi korzy$¢ na rzecz eksportera, gdyz
poprawia jego plynno$¢ finansowa. Kwota subsydium jest kwota zwrotu oplat, ktéra w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym uzyskaloby wedlug standardowej obowiazujacej stawki celnej przedsigbiorstwo
bedace odbiorcg.

3.3.5.  Szczegdlny charakter

(85) W zwigzku z tym platno$¢, ktéra przyjmuje forme bezposredniego przekazania Srodkéw finansowych przez rzad
Indii po dokonaniu wywozu przez eksporteréw, jest uwarunkowana wynikami wywozu, a zatem program ten
uwaza si¢ za szczegélny i stanowigcy podstawe Srodkéw wyréwnawczych zgodnie z art. 4 ust. 4 lit. a)
rozporzadzenia podstawowego.

3.3.6.  Wnioski dotyczgce programu DDS

(86) Stawka zwrotu oplat za wywoz jest okreslana przez rzad Indii w zaleznosci od produktu. Mimo ze subsydium okresla
si¢ jako zwrot oplat przywozowych, system nie posiada jednak wszystkich cech dopuszczalnego systemu zwrotu
oplat przywozowych ani systemu zwrotu cel za skladniki zastgpcze w rozumieniu art. 3 pkt 1 lit. a) ppkt (i)
rozporzadzenia podstawowego; nie odpowiada on tez przepisom okreslonym w czesci I zalgcznika I, w zalaczniku
I (definicja i zasady zwrotu cel) i zalgczniku III (definicja i zasady zwrotu cel za skladniki zastgpcze) do
rozporzadzenia podstawowego. Platnosci w gotéwce na rzecz eksportera niekoniecznie s zwigzane
z rzeczywistymi platnociami naleznosci celnych za przywéz surowcow i nie stanowig kredytu celnego stuzacego
skompensowaniu cel przywozowych od przeszlych lub przyszlych przywozéw surowcoéw. Ponadto nie istnieje
zaden system ani procedura majgce na celu potwierdzenie, ktére materialy s3 wykorzystywane do produkcji
wywozonych produktow i w jakiej ilosci. Ponadto nie wydaje sie, by rzad Indii przeprowadzat dalsze badanie oparte
na rzeczywiScie wykorzystanych materiatach do produkeji, mimo ze badanie takie nalezy przeprowadzié
w przypadku braku skutecznego systemu weryfikacji (pkt 5 zalacznika II do rozporzadzenia podstawowego oraz
cze$¢ 11 pkt 3 zalacznika 11T do tego rozporzadzenia). Nie przedstawiono dowoddw na istnienie powigzania miedzy
stawkami zwrotu cet i clem zaplaconym za surowce.

(87) Zgodnie z wynikami poprzednich dochodzen, o ktérych mowa w motywie 74, oraz w oparciu o ustalenia, o ktérych
mowa w motywach 78-85, i przy braku jakichkolwiek przeciwwskazan, mozna stwierdzié, ze indyjscy producenci
PET nadal byli subsydiowani.
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3.3.7. Otrzymane uwagi

(88) Po ujawnieniu ostatecznych ustaleni rzad Indii zakwestionowal wniosek Komisji dotyczacy systemu weryfikacji

(90)

i stwierdzil, Ze program DDS nie stanowi subsydium stanowigcego podstawe Srodkéw wyréwnawczych. Rzad Indii
podkreslit, ze istniejg solidne ramy weryfikacji w oparciu o przepisy dotyczace cel, podatkéw akcyzowych oraz
zwrotu podatku od ustug z 1995 r. (zmienione w 2006 r.) oraz o podrecznik celny z 2015 r.; w obu dokumentach
przewidziano obowiazkowe audyty, kontrole w terenie oraz weryfikacje krzyzowe danych wejsciowych. Zdaniem
rzadu Indii mechanizmy te zapewniaja, aby — zgodnie z wytycznymi WTO - platnosci z tytulu zwrotu oplat
przywozowych nie przekraczaly cel/podatkéw zaplaconych od materialéw wykorzystywanych w towarach
wywozonych. W szczeg6lnosci rzad Indii przytoczyt sprawozdanie zespotu orzekajagcego WTO w sprawie DS 486
odnoszacej si¢ do Srodkéw wyréwnawczych dotyczacych niektorych politereftalanéw etylenu z Pakistanu (¥),
w ktérym wyjasniono, ze systemy zwrotu oplat przywozowych nie stanowig podstawy $rodkéw wyréwnawczych na
mocy Porozumienia w sprawie subsydiow i Srodkéw wyréwnawczych (,porozumienie SCM”), jezeli zawieraja
zabezpieczenia zapobiegajace nadmiernemu umorzeniu. W zwigzku z tym, zdaniem rzadu Indii, DDS nie spelnia
kryteriéw stanowigcych podstawe srodkéw wyréwnawczych.

Rzad Indii twierdzil ponadto, Ze ustalenia Komisji nie byly poparte dowodami, poniewaz w ODP nie okreslono
ilosciowo zadnych wymiernych korzysci dla wywozu PET do UE. Zdaniem rzadu Indii, bez takiego iloSciowego
okre$lenia, Komisja nie moze oprze¢ si¢ na tej podstawie w celu uzasadnienia podtrzymania Srodkéw
antysubsydyjnych.

Komisja zauwazyla, Ze rzad Indii nie przedstawil nowych dowodéw dotyczacych systemu weryfikacji, ktére
podwazalyby wnioski Komisji. Ustalenia te (ze program DDS stanowi subsydia stanowigce podstawe Srodkéw
wyréwnawczych i system jego weryfikacji jest nieskuteczny) s3 zgodne z wnioskami dotyczacymi stanu faktycznego
wyciggnietymi réwniez w poprzednich dochodzeniach, o ktérych mowa w motywie 74. Jezeli chodzi o wymierne
korzysci, w motywie 84 Komisja wyjainila, Ze w przegladzie wygasnigcia nie ma koniecznosci iloSciowego
okreslenia dokladnych kwot otrzymanych subsydiéw. Wobec braku wiarygodnego systemu weryfikacji w celu
potwierdzenia, czy i w jakim zakresie materialy do produkcji zostaly zuzyte w ODP do produkcji produktu
wywozonego, mozna zasadnie stwierdzi¢, Ze — podobnie jak w kontekScie poprzedniego dochodzenia —
subsydiowanie nadal trwa. W zwigzku z tym argumenty rzadu Indii dotyczace DDS zostaly odrzucone.

3.4. Program ,,Export Promotion Capital Goods” (EPCGS)

Program ten zostal juz objety Srodkami wyréwnawczymi w ramach kilku postepowan w sprawie cla
wyréwnawczego dotyczacych Indii, w tym w motywach 79-90 rozporzadzenia w sprawie systeméw elektrod
grafitowych (**), motywach 174-189 rozporzadzenia w sprawie plaskich wyrobéw ze stali nierdzewnej
walcowanych na zimno (*), motywach 82-93 rozporzadzenia w sprawie ostatniego przegladu wygasniecia oraz
motywach 86-102 rozporzadzenia w sprawie Zeliwa sferoidalnego (*).

3.4.1.  Podstawa prawna

Szczegblowy opis programu EPCG zawarto w rozdziale 5 FTP 2023 oraz w rozdziale 5 HOP 2023.

3.4.2.  Kwalifikowalnosé

(93) Do korzystania z tego Srodka kwalifikujg si¢ producenci eksportujacy oraz eksportujagce podmioty handlowe

(
(
(
(

38

39

)
)
)
)

,powigzane” z producentami pomocniczymi i dostawcami ustug.

) https:/[www.wto.org/english/tratop_e/dispu_e/cases_e/ds486_e.htm.
Rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2023/1103.
Rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2022/433.
“) Rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2022/927.
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3.4.3. Zastosowanie w praktyce

(94) Pod warunkiem spelnienia zobowigzania wywozowego przedsi¢biorstwo moze dokonywaé przywozu débr
kapitatlowych (nowych oraz uzywanych débr kapitalowych majacych do 10 lat) po obnizonej stawce celnej. W tym
celu rzad Indii wystawia zezwolenie w ramach programu EPCGS po otrzymaniu stosownego wniosku i uiszczeniu
oplaty. W programie przewidziano obnizong stawke cla importowego, ktéra ma zastosowanie do wszystkich débr
kapitalowych przywozonych w ramach tego programu. Aby zobowigzanie wywozowe zostalo spelnione,
przywozone dobra kapitalowe muszg zosta¢ wykorzystane do wyprodukowania w danym okresie okreslonej ilosci
towaréw uznanych za wywoz. Zgodnie z FTP 2023 dobra kapitalowe moga by¢ przywozone w ramach EPCGS ze
stawkg celng 0 %. Zobowiazanie wywozowe, ktdre stanowi szeSciokrotno$¢ kwoty zaoszczedzonego cla, musi
zosta spelnione w ciggu maksymalnie szesciu lat.

(95) Posiadacze zezwolenia w ramach programu EPCGS moga réwniez zaopatrywaé sie¢ w dobra kapitalowe lokalnie.
W takim wypadku lokalny producent débr kapitalowych moze sam skorzystal z bezclowego przywozu
komponentéw potrzebnych do produkgji takich débr kapitalowych. Lokalny producent moze réwniez wystapié
o uzyskanie korzysci z tytulu kategorii uznanych za wywéz w zwigzku z dostarczeniem débr kapitalowych
posiadaczowi zezwolenia w ramach programu EPCGS.

3.4.4.  Wklad finansowy i korzys¢

(96) Komisja nie posiadata Zadnych informacji dotyczacych konkretnych przedsiebiorstw, na podstawie ktorych mogla
obliczy¢ kwote subsydium uzyskanego w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Przeglad wygasnigcia nie
wymaga jednak ilosciowego okrelenia dokladnej kwoty otrzymanych subsydidw. Na podstawie dostepnych
dowodéw Komisja byla w stanie stwierdzi¢, ze w okresie objetym dochodzeniem przegladowym rzad Indii nadal
zapewnial subsydia w rozumieniu art. 3 pkt 1 lit. a) ppkt (ii) i art. 3 pkt 2 rozporzadzenia podstawowego. Redukcja
cet stanowi wklad finansowy rzadu Indii, poniewaz ulga ta zmniejsza wplywy rzadu Indii z cla, ktére byloby
w przeciwnym razie nalezne. Ponadto zapewnia eksporterowi $wiadczenie réwne kwocie redukcji cel. Kwota
subsydium stanowi réznice miedzy kwota naleznosci celnych faktycznie uiszczonych w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym przez przedsigbiorstwo bedace odbiorca a kwota, ktdra zostalaby uiszczona wedtug
normalnej stawki celnej.

3.4.5.  Szczeglny charakter

(97) Program EPCGS jest prawnie uwarunkowany wynikami wywozu, poniewaz takich zezwolen nie mozna uzyskaé bez
zobowigzania si¢ do wywozu. Program ten zostal zatem uznany za szczegélny i stanowigcy podstawe Srodkéw
wyréwnawczych w mysl art. 4 ust. 4 akapit pierwszy lit. a) rozporzadzenia podstawowego.

3.4.6.  Wnioski dotyczgce programu EPCGS

(98) Programu EPCGS nie mozna zatem uznaé za dopuszczalny system zwrotu oplat przywozowych ani za system
zwrotu cel za skladniki zastgpcze w rozumieniu art. 3 pkt 1 lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia podstawowego. Dobra
kapitalowe nie wchodzg w zakres takich dopuszczalnych systeméw, jak okreslono w lit. i) zalacznika I do
rozporzadzenia podstawowego, poniewaz nie sg one wykorzystywane do produkcji wywozonych produktéw.

(99) Komisja nie posiadala zadnych informacji dotyczacych poszczegdlnych przedsigbiorstw, na podstawie ktérych
mozna by obliczy¢ kwote subsydium przyznanego w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Chociaz nie
bylo mozliwosci dokladnego ustalenia kwoty subsydiowania, na podstawie wniosku oraz przy braku w aktach
jakichkolwiek informacji $wiadczacych o tym, ze jest inaczej, nalezy stwierdzié, ze w ramach programu EPCGS
przyznano $wiadczenie w rozumieniu art. 6 lit. a) rozporzadzenia podstawowego. W zwigzku z tym i zgodnie
z ustaleniami poprzednich dochodzen opisanych w motywie 91 Komisja stwierdzila, ze przedmiotowe subsydium
nadal uznaje si¢ za stanowigce podstawe srodkéw wyréwnawczych.

3.4.7. Otrzymane uwagi

(100) Po ujawnieniu ostatecznych ustalen rzad Indii stwierdzit, Ze EPCGS umozliwia bezclowy przywéz débr kapitalowych
pozwalajacych zwigkszy¢ konkurencyjno$¢ produkeji. Rzad Indii argumentowal, ze korzySci te nie stanowig
podstawy Srodkéw wyréwnawczych w ramach porozumienia SCM, i powolal si¢ na zalacznik I lit. h), i) oraz
zalgcznik 1, ktére zezwalaja na zwolnienia z clajumorzenie cel w odniesieniu do materialéw wykorzystywanych
w wywozie. Jedynie nadmierne zwolnienia (przekraczajace kwoty cel zaptaconych od wykorzystanych materiatow)
stanowilyby subsydia. Rzad Indii odrzucit wniosek Komisji jako niezgodny z prawem WTO i niepoparty dowodami.
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(101) Komisja zauwazyla, ze rzad Indii nie przedstawil nowych dowodéw dotyczacych programu, ktére podwazalyby
wnioski Komisji. Ustalenia Komisji sa zgodne z faktycznymi wnioskami wyciagnietymi réwniez w poprzednich
dochodzeniach, o ktérych mowa w motywie 91. W zwigzku z tym argumenty rzadu Indii dotyczace EPCGS zostaly
odrzucone.

3.5. Program stanu GudZarat dotyczacy zwolniefi z podatkéw od energii elektrycznej (GEDES)

(102) Program GEDES opracowano na podstawie sekcji 3 pkt 2 ppkt (vii) i (viii) ustawy o energii elektrycznej stanu
Gudzarat z 1958 r. (") (,ustawa o energii elektrycznej”), ostatnio zmienionej w marcu 2020 r. (*?) (publikacja
w Dzienniku Rzagdowym Stanu GudZzarat).

(103) Rzad stanu GudZarat stosuje program zwolnien z podatkéw od energii elektrycznej, zarzadzany na podstawie ustawy
o energii elektrycznej stanu Gudzarat z 1958 r. W ramach programu zwalnia si¢ niektére kwalifikujace sie
przedsigbiorstwa, ktdre zakladaja dodatkowy zaklad produkcyjny w stanie GudZarat, z obowigzku uiszczania
podatkéw od energii elektrycznej przez okreslony czas.

(104) W rozporzadzeniu w sprawie ostatniego przegladu wygasniecia Komisja ustalita, ze jedno z przedsigbiorstw
skorzystalo z tego programu w ODP. Ponadto wnioskodawca przypomnial, ze jeden z indyjskich producentéw PET,
Senpet Polymers LLP, ma siedzibe w stanie GudZarat, w zwigzku z czym prawdopodobnie skorzystal z tego
programu subsydiowania.

(105) Z uwagi na brak wspélpracy ze strony jakiegokolwiek producenta majacego siedzibe w stanie Gudzarat oraz
jakichkolwiek innych dowod6éw przedstawionych przez rzad Indii, Komisja stwierdzila, ze przedmiotowe subsydium
nadal stanowi podstawe Srodkéw wyréwnawczych ze wzgledu na niezakwestionowane ustalenia pierwotnego
dochodzenia i brak jakichkolwiek dowodéw wskazujacych na zmiang sytuacji.

3.5.1. Otrzymane uwagi

(106) Po ujawnieniu ostatecznych ustalen rzad Indii stwierdzil, ze program GEDES jest nieposiadajacym szczegélnego
charakteru programem rozwoju przemystowego majagcym na celu szeroko pojety wzrost gospodarczy, a nie
subsydium eksportowym. Stluzy on wspieraniu rozwoju przemystowego w ujeciu ogélnym, a nie zachecanie do
wywozu. Rzad Indii argumentowal, ze Komisja uznala wcze$niej korzy$¢ w ramach GEDES za nieistotna, co
dodatkowo podwaza jej znaczenie. W opinii rzadu Indii opieranie si¢ na tym programie w celu uzasadnienia
podtrzymania cel wyréwnawczych jest prawnie i faktycznie bezpodstawne.

(107) Komisja zauwazyla, ze rzad Indii nie przedstawil nowych dowodéw dotyczacych programu, ktére podwazalyby
wnioski Komisji. Faktyczne wnioski dotyczace GEDES, ktére poczatkowo zostaly wyciggnigte w pierwotnym
dochodzeniu, zostaly podtrzymane wobec braku dowodéw wskazujacych na zmiane okolicznosci. W zwigzku
z tym argumenty rzadu Indii dotyczace GEDES zostaly odrzucone.

3.6. Dodatkowe domniemane programy wskazane we wniosku o dokonanie przegladu

(108) Program RoDTEP wprowadzono w miejsce programu ,Merchandise Export from India” (MEIS), ktéry wygast z dniem
1 stycznia 2021 r., ale byl objety pierwotnym dochodzeniem i potwierdzony w toku ostatniego przegladu

wygasniecia (V).

(109) Program RoDTEP jest oparty na Ustawie o handlu zagranicznym (rozwdj i regulacja) z 1992 r. (nr 22 z 1992 r.), ktéra
weszla w Zycie w dniu 7 sierpnia 1992 r. (,Ustawa o handlu zagranicznym”). W Ustawie o handlu zagranicznym
upowaznia si¢ rzad Indii do publikowania zawiadomienn dotyczacych polityki eksportowej i importowej. Ich
streszczenia publikowane sa w dokumentach ,Polityka handlu zagranicznego”, kt6re Ministerstwo Handlu wydaje co
pie¢ lat i regularnie aktualizuje (*).

(")
(*) Pismo rzadu Indii t25.001630 z dnia 31 stycznia 2025 r.

(*’) Rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2019/1286, motywy 104-105.
(*4 https:/fwww.dgft.gov.in/CP[?opt=ft-policy.
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(110) Dokument ,Polityka handlu zagranicznego” odnoszacy si¢ do okresu objetego dochodzeniem przegladowym to
,Foreign Trade Policy FTP 2023”. Wszed! on w zycie w dniu 1 kwietnia 2023 r. Rzad Indii przedstawil ponadto
procedury regulujace FTP w dokumencie ,Handbook of Procedures, 2023” () [Podrecznik procedur, 2023] (,HOP
2023"). Ostatni wymieniony dokument wszed! w Zycie w dniu 1 kwietnia 2023 r. Program RoDTEP opiera si¢ na
FTP 2023 oraz HOP 2023.

3.7. Program ,Remission of Duties and Taxes on Exported Goods Scheme” (,,RoODTEP”)

(111) Jeden wspdlpracujacy producent eksportujacy potwierdzil uzyskanie koncesji w ramach programu RoDTEP
w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Poniewaz jednak w przedmiotowym okresie objetym
dochodzeniem przegladowym nie dokonywal on wywozu do Unii, $wiadczenie nie zostalo okreslone ilosciowo.

(112) Program ten zostal juz objety Srodkami wyréwnawczymi w motywach 118-132 rozporzadzenia w sprawie
systemow elektrod grafitowych (*).

3.7.1.  Podstawa prawna

(113) Szczegdlowy opis programu RoDTEP znajduje si¢ w rozdziale 4 FTP 2023 oraz HOP 2023. Mozna go réwniez
znalez¢é w zawiadomieniu nr 19/2015-20 z dnia 17 sierpnia 2021 r. (*') wprowadzajacym program RoDTEP do FTP
2015-2020, ktéry obowigzywal do czasu wejscia w zycie FTP 2023 (*).

3.7.2.  Kwalifikowalnosé

(114) Do korzystania z tego programu kwalifikuje si¢ kazdy producent eksportujacy lub kazdy eksportujacy podmiot
handlowy.

3.7.3. Zastosowanie w praktyce

(115) Kwalifikujace si¢ przedsigbiorstwa moga korzystac z programu RoDTEP w ramach wywozu produktéw, ktdre nie sg
wylaczone na podstawie wykazu zawartego w pkt 4.55 FTP 2023 jako ,nickwalifikujace si¢ dostawy/pozycje/
kategorie w ramach programu”. Zgodnie z tym wykazem PET nie byly wylaczone jako niekwalifikujace sie.

(116) Jak wskazano w sekcji 4.54 FOP 2023, celem programu jest zwrot wszelkich niezwréconych jeszcze cel, podatkéw
lub oplat, w tym kumulatywnych podatkéw posrednich pobieranych w pierwszej fazie obrotu od towaréw i ustug
wykorzystanych do produkcji wywozonego produktu.

(117) W ramach programu udzielono rabatu w wysokosci zgloszonego odsetka wartosci FOB, przy czym obowigzuje limit
warto$ci FOB na jednostke wywozonego produktu. Stawke RoDTEP dla PET ustalono na poziomie 1,4 % wartosci
wywozu (¥) oraz obnizono do 1,3 % od dnia 1 pazdziernika 2023 r.

(118) Program jest realizowany poprzez wydawanie kwoty rabatu w formie zbywalnego kredytu celnego/skryptu
elektronicznego (e-skrypt), ktéry jest utrzymywany w elektronicznym rejestrze przez Centralny Zarzad ds. Podatkéw
Posrednich i Cet (CBIC).

(119) Skrypty elektroniczne moga by¢ wykorzystywane do uiszczania naleznosci celnych z tytulu przywozu materiatéw do
produkgji lub towaréw, w tym débr kapitatowych, na podstawie pierwszego zalacznika do ustawy o taryfie celnej
z 1975 r., czyli podstawowego cla.

(*) https:/[www.dgft.gov.in/CP[?0opt=ft-procedures.

(*) Rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2023/1103.

(*') https:|/content.dgft.gov.in/Website/dgftprod/ee052ba4-d026-4e3b-a100-20fdd0daeba2/Notification%20No0.%2019%20English.pdf
lub pismo rzadu Indii t24.007820 z dnia 14 wrze$nia 2024 r.

(*%) https:/fwww.dgft.gov.in/CP|.

(*) Zawiadomienie nr 55 ze skutkiem od dnia 15 lutego 2023 r., pismo rzadu Indii t24.007820 z dnia 14 wrzesnia 2024 r.
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(120) W obwieszczeniu publicznym (*°), majacym zastosowanie do dokumentacji za lata 2023-2024, okre$lono procedure
i format prowadzenia przez eksporteréw dokumentacji na potrzeby uzasadnienia wnioskéw, np. dotyczacych
wywozonego PET i wykorzystanych materialéw do produkeji (dodatek 4RR — format przekazywania danych
w ramach rocznej deklaracji RoODTEP). Zgodnie z obwieszczeniem wymogi bedg mialy zastosowanie po marcu
2025 r. Jezeli chodzi o dodatek 4RR, Komisja stwierdzila, ze wymagany format zglaszania zuzycia i wykorzystania
niezwréconych cel, podatkéw lub oplat nie ma na celu weryfikacji fizycznego zawarcia takich materialéw
w wywozonych produktach. W zwiazku z tym w oparciu o dostarczone dowody nalezy stwierdzié, ze w okresie
objetym dochodzeniem przegladowym rzad Indii nie zastosowal skutecznie systemu weryfikacji ani procedury
w celu sprawdzenia, czy i w jakim zakresie materialy do produkcji wykorzystano do produkcji wywozonego
produktu, a tym samym zapewnienia, aby kwota umorzonych cet lub podatkéw nie przekraczata kwoty naliczonych
naleznosci.

3.7.4.  Wklad finansowy i korzysé

(121) Jak wspomniano w motywie 111, Komisja nie posiadala zadnych informacji dotyczacych konkretnych
przedsigbiorstw, na podstawie ktérych mogla obliczy¢ kwote subsydium uzyskanego w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym. Przeglad wygasniecia nie wymaga jednak iloSciowego okreslenia dokladnej kwoty
otrzymanych subsydiéw. Na podstawie dostepnych dowodéw Komisja byla w stanie stwierdzi¢, ze w okresie
objetym dochodzeniem przegladowym rzad Indii nadal zapewnial subsydia w rozumieniu art. 3 pkt 1 lit. a) ppkt (i)
iart. 3 pkt 2 rozporzadzenia podstawowego. Kredyt celny w ramach programu RoDTEP stanowi wklad finansowy
rzadu Indii, gdyz ostatecznie jest on wykorzystywany jako kompensowanie naleznosci celnych przywozowych
placonych od débr kapitalowych, tym samym zmniejszajac dochody rzadu Indii z cla, ktére w przeciwnym
przypadku byloby nalezne. Ponadto kredyt celny w ramach programu RoDTEP przyznaje $wiadczenie na rzecz
eksportera, ktdry nie jest zobowigzany do placenia tych naleznosci celnych przywozowych. Kwota subsydium jest
kwotg cla, ktére w okresie objetym dochodzeniem przegladowym musialoby zaplaci¢ wedlug standardowej
obowigzujgcej stawki celnej przedsigbiorstwo bedace odbiorcy.

3.7.5.  Szczegdlny charakter

(122) Swiadczenia w ramach programu RoDTEP s3 prawnie uwarunkowane wynikami wywozu i tym samym uwaza sig je
za szczeg6lne i stanowiace podstawe Srodkéw wyréwnawczych zgodnie z art. 4 ust. 4 akapit pierwszy lit. a)
rozporzadzenia podstawowego.

3.7.6.  Wniosek dotyczgcy RoODTEP

(123) Programu tego nie mozna uzna¢ za dopuszczalny system zwrotu oplat przywozowych ani za system zwrotu cet za
skfadniki zastepcze w rozumieniu art. 3 pkt 1 lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia podstawowego. Nie odpowiada on
rygorystycznym zasadom okre§lonym w lit. h) i i) zalacznika I, w zalaczniku II (definicja i zasady zwrotu cel) oraz
zalaczniku II (definicja i zasady zwrotu cel za skladniki zastgpcze) do rozporzadzenia podstawowego. Eksporter nie
jest zobowigzany do rzeczywistego wykorzystania towaréw przywozonych na zasadach bezclowych do procesu
produkgji, a kwota przyznanej korzysci nie jest obliczana w powigzaniu z rzeczywiscie wykorzystang iloscig takich
materialéw. Jak wskazano w motywie 120 powyzej, w okresie objetym dochodzeniem przegladowym ani po
uplywie tego okresu nie istnial zaden system ani Zadna procedura stuzgce potwierdzeniu, ktére materialy sa
zuzywane w procesie produkcji wywozonego produktu lub czy miala miejsce nadmierna platno$¢ naleznosci
celnych przywozowych lub innych podatkéw posrednich w rozumieniu, odpowiednio, lit. i) oraz h) zalacznika
I oraz zalgcznik6éw II i III do rozporzadzenia podstawowego. Ponadto wydaje si¢, ze rzad Indii nie przeprowadzit
dalszej oceny w oparciu o rzeczywiste naklady i transakcje w celu stwierdzenia, czy mialy miejsce nadplaty.

(124) Mimo ze ze wzgledu na brak wywozu do Unii nie byto mozliwosci ustalenia kwoty subsydiowania w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym, na podstawie ustalen, o ktérych mowa w motywach 115-123, oraz przy braku
jakichkolwiek przeciwwskazan mozna bylo stwierdzié¢, Ze indyjscy producenci PET nadal byli subsydiowani.
W zwigzku z tym i zgodnie z ustaleniami poprzedniego dochodzenia opisanymi w motywie 112 Komisja
stwierdzila, ze program ,Remission of Duties and Taxes on Exported Goods” jest subsydium stanowigcym podstawe
Srodkéw wyréwnawczych, ktére nadal istnialo w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

(*) Obwieszczenie publiczne 27/2024-25 z dnia 23 pazdziernika 2024 r. majgce zastosowanie do dokumentacji za lata 2023-2024.
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3.7.7. Otrzymane uwagi

(125) Po ujawnieniu ostatecznych ustalef rzad Indii powt6rzyl, ze RoDTEP jest nieposiadajacym szczegdlnego charakteru
przejrzystym programem, ktéry cechuje neutralno$¢ podatkowa, a nie subsydium eksportowym, i w ktérym to
programie zwroty podatkéw posrednich natozonych na wszystkich eksporteréw sg dokonywane za posrednictwem
systemu e-scrypt. Rzad Indii twierdzil, ze program jest zgodny z prawem WTO (art. 1 ust. 1 lit. a) pket (i)
porozumienia SCM), gdyz takie programy zwrotu podatku nie s subsydiami. Rzad Indii podkreslit, ze RoDTEP nie
przynosi korzysci finansowej netto, a jedynie pozwala odzyskaé zaplacone podatki, zapewniajac konkurencyjnosé.
W trakcie procesu weryfikacji rzad Indii przedstawil przyklad audytu potwierdzajacy, ze warto$¢ wniosku o zwrot
w ramach RoDTEP nie przekraczala faktycznie zaplaconej kwoty podatkow. Zdaniem rzadu Indii wniosek Komisji
jest zatem nieprawidlowy z prawnego punktu widzenia, gdyz nie uwzgledniono w nim zgodnosci programu
RoDTEP z dopuszczalnymi praktykami na podstawie porozumienia SCM.

(126) Komisja zauwazyla, ze rzad Indii nie przedstawil nowych dowodéw dotyczacych programu, ktére podwazalyby
wnioski Komisji. Ustalenia Komisji sa zgodne z faktycznymi wnioskami wyciaggnigtymi réwniez w poprzednich
dochodzeniach, o ktérych mowa w motywie 112. Komisja zauwazyla juz w motywie 120, ze w oparciu
o dostarczone dowody nalezy stwierdzié, iz w okresie objetym dochodzeniem przegladowym rzad Indii nie
zastosowal skutecznie systemu weryfikacji ani procedury w celu sprawdzenia, czy i w jakim zakresie materialy do
produkcji wykorzystano do produkeji wywozonego produktu, a tym samym zapewnienia, aby kwota umorzonych
cel lub podatkéw nie przekraczala kwoty naliczonych naleznosci. W zwigzku z tym argumenty rzadu Indii
dotyczace RoDTEP zostaly odrzucone.

3.8. Program ,.Duty Free Import Authorization Scheme” (,,DFIA”)

3.8.1.  Podstawa prawna

(127) Szczegbdtowy opis programu zostat zawarty w pkt 4.24-4.29 FTP 2023 i w rozdzialach 4.52-4.56 HOP 2023.

3.8.2.  Kwalifikowalnosé
(128) Kryteria kwalifikowalnosci do tego programu sg nastepujace:

— zezwolenie na bezclowy przywéz wydaje si¢ po dokonaniu wywozu w odniesieniu do produktow,
w przypadku ktdrych zgloszono standardowe normy naktadéw i wynikéw,

—  wnioskodawca musi by¢ eksportujgcym podmiotem handlowym, ktéry w dokumentach wywozowych podaje
nazwe i adres producenta pomocniczego,

—  wniosek nalezy przedlozy¢ wlasciwemu organowi regionalnemu przed dokonaniem wywozu,

—  materialy do produkcji, w odniesieniu do ktérych wnioskuje si¢ o zezwolenie na bezclowy przywdz, nie
powinny podlega warunkom poprzedzajacym przywéz, warunkowi ,rzeczywistego uzytkownika” zgodnie
z norma SION ani warunkom poprzedzajagcym przywodz zgodnie z dodatkiem 4J.

(129) W przypadku wywozu, ktéry jest objety programem AAS, przedsigbiorstwo nie moze jednoczesnie ubiegal sig
o $wiadczenia w ramach DFIA.

(130) W ramach biezgcego przegladu Komisja zbadala, czy rzad Indii wprowadzil i stosowal skuteczny system lub
procedure weryfikacji w celu potwierdzenia, ktére materialy zostaly zuzyte do produkcji wywozonego produktu
i w jakiej ilosci.

(131) Jak wyjasnit rzad Indii, proces weryfikacji byl podobny do procesu zastosowanego w przypadku programu ,Advance
Authorisation”; nie byl jednak w stanie przedstawi¢ sprawozdania z weryfikacji dotyczacego fizycznej weryfikacji
zuzycia $rodkéw produkeji w ramach programu DFIA. Ze wzgledu na brak dowodéw Komisja stwierdzila, ze rzad
Indii nie dysponuje wiarygodnym systemem weryfikacji, umozliwiajgcym potwierdzenie, czy i w jakim zakresie
przywozone materialy wykorzystywano w produkcji wywozonego PET.

3.8.3.  Wklad finansowy i korzysé

(132) Wobec braku wspélpracy ze strony indyjskich producentéw Komisja nie posiadata Zadnych informacji dotyczacych
konkretnych przedsi¢biorstw, na podstawie ktorych mogla obliczy¢ kwote subsydium uzyskanego w okresie
objetym dochodzeniem przegladowym. Przeglad wygasniecia nie wymaga jednak ilosciowego okreslenia dokladnej
kwoty otrzymanych subsydiéw. Z dostepnych dowodéw wynika, Ze zwolnienie z naleznosci celnych przywozowych
w ramach tego programu stanowi subsydium w rozumieniu art. 3 pke 1 lit. a) ppke (ii) i art. 3 pkt 2 rozporzadzenia
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podstawowego dla producentéw eksportujacych o wartosci réwnej kwocie naleznego dochodu utraconego przez
wladze publiczne, a zatem réwnej kwocie niepobranych cel: 100 % podstawowego cla od materiatéw do produkcji
nieuiszczonego przez eksportera. Stanowi ono finansowy wklad rzadu Indii, poniewaz zmniejsza jego wplywy z cla,
ktére w przeciwnym wypadku bylyby naleine, i przyznaje korzysci eksporterom objetym dochodzeniem,
poprawiajgc ich plynnos¢ finansowa. Kwota subsydium jest kwotg cla, ktére w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym musialoby zaplaci¢ wedlug standardowej obowigzujacej stawki celnej przedsigbiorstwo bedace
odbiorcg.

3.8.4.  Szczegdlny charakter

(133) Subsydium uznaje si¢ za szczegdlne zgodnie z art. 4 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego, poniewaz jest ono
uwarunkowane wynikami wywozu (lit. i) zalacznika I do rozporzadzenia podstawowego).

3.8.5.  Whnioski dotyczgce programu DFIA

(134) Program DFIA stanowi wklad finansowy rzadu, mianowicie poprzez utracone lub niepobrane nalezne dochody
sektora instytucji rzadowych i samorzadowych (art. 3 pkt 1 lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia podstawowego).
W wyniku istnienia subsydium producentom eksportujacym zostaje przyznane $wiadczenie w rozumieniu art. 3
pkt 1 lit. a) ppkt (ii) i art. 3 pkt 2 antysubsydyjnego rozporzadzenia podstawowego o wartoSci réwnej kwocie
naleznego dochodu utraconego przez wiladze publiczne, a zatem réwnej kwocie niepobranych cel: 100 %
podstawowego cla od materialéw do produkcji nieuiszczonego przez eksportera. Subsydium uznaje si¢ za
szczegélne zgodnie z art. 4 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego, poniewaz jest ono uwarunkowane

wynikami wywozu.

(135) Mimo ze ze wzgledu na brak wywozu do Unii nie byto mozliwosci ustalenia kwoty subsydiowania w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym, na podstawie ustalen, o ktérych mowa w motywach 128-133, oraz przy braku
jakichkolwiek przeciwwskazaii mozna bylo stwierdzi¢, ze indyjscy producenci PET nadal byli subsydiowani.
W zwigzku z powyzszym Komisja stwierdzila, ze iw okresie objetym dochodzeniem przegladowym program ,Duty
Free Import Authorization Scheme” jest subsydium stanowiacym podstawe $rodkéw wyréwnawczych.

3.8.6. Otrzymane uwagi

(136) Po ujawnieniu ostatecznych ustalen rzad Indii stwierdzil, ze program DFIA ogranicza si¢ jedynie do zwrotu
zaplaconych podatkéw i nie przynosi zadnych korzysci netto, a twierdzenie Komisji dotyczace szczegblnego
charakteru jest nieuzasadnione ze wzgledu na brak dowodéw (np. brak wywozu z Indii w ramach programu). Rzad
Indii argumentowal, Ze wniosek Komisji jest nieprawidtowy pod wzgledem prawnym, gdyz nie uwzgledniono w nim
dopuszczalnego charakteru takich mechanizméw zwrotu podatku na podstawie porozumienia SCM.

(137) Komisja zauwazyla, ze rzad Indii nie przedstawil nowych dowodéw dotyczacych programu, ktére podwazalyby
wnioski Komisji. W zwigzku z tym argumenty rzadu Indii dotyczace DFIA zostaly odrzucone.
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3.9. Program ,Interest Equalisation” (,,IES”)

(138) Bank Rezerw Indii (,RBI") oglosit w okdlniku gtéwnym DBR.Dir.BC.N0.62/04.02.001/2015-16 z dnia 4 grudnia
2015 r. wprowadzenie programu ,Interest Equalisation Scheme on Pre and Post Shipment Rupee Export Credit” (*').
Pierwotnie program IES miat wygasna¢ we wrze$niu 2021 r. Byt on kilkakrotnie przedtuzany, przy czym ostatni raz
zostal przedtuzony na mocy obwieszczenia dotyczacego handlu nr 18/2024-2025 (*?) do kofica 2024 r., po czym
wygasl. Komisja nie zajmuje stanowiska co do tego, czy nalezy zastosowal $rodki wyréwnawcze w zwiazku
z przedmiotowym programem, ktorego nie objeto dalszym dochodzeniem do celéw obecnego przegladu.

3.10. Whiosek dotyczacy kontynuacji subsydiowania

(139) W $wietle powyzszego Komisja stwierdzita, ze w okresie objetym dochodzeniem przegladowym producenci PET
w Indiach nadal korzystali z subsydiéw stanowiacych podstawe Srodkéw wyréwnawczych w ramach co najmniej
pigciu programéw. Dochodzenie nie ujawnito Zadnych przestanek $wiadczacych o tym, ze poziom subsydiowania
ulegt znacznemu obnizeniu w poréwnaniu z dochodzeniem przeprowadzonym w ramach ostatniego przegladu
wygasniecia. Dowody zawarte we wniosku o dokonanie przegladu i dostarczone przez wspélpracujacego
producenta indyjskiego potwierdzily raczej, ze nadal beda istnie¢ korzysci wynikajace z tych subsydiow.

3.11. Whioski dotyczgce prawdopodobienistwa kontynuacji subsydiowania

(140) Zgodnie z art. 18 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego zbadano, czy wygasniecie obowigzujacych $rodkow
prowadzitoby do kontynuacji subsydiowania.

(141) Jak przedstawiono w motywach 46-135, ustalono, ze w okresie objetym dochodzeniem przegladowym indyjscy
eksporterzy produktu objetego przegladem nadal korzystali z subsydium stanowigcego podstawe Srodkéw
wyréwnawczych, przyznanego przez wladze Indii oraz ze nic nie wskazywalo na to, aby $wiadczenia mialyby zostaé
wycofane w dajgcej si¢ przewidzie¢ przysztosci. Ponadto eksporterzy moga korzystal z wigcej niz jednego
subsydium.

(142) Co wigcej, z analizy wielko$ci produkeji i wolnych mocy produkcyjnych w Indiach, wielkosci wywozu i cen
eksportowych stosowanych w wywozie z Indii na rynki innych panstw trzecich, srodkéw obowigzujacych w innych
panstwach trzecich oraz atrakcyjnosci rynku unijnego (zob. w motywach 191-200) wynika réwniez, ze
w przypadku wygasnigcia obecnych $rodkéw doszloby prawdopodobnie do znacznego zwigkszenia obecnosci
wywozu towaréw po cenach subsydiowanych na rynku unijnym.

(143) W zwigzku z powyzszym, zgodnie z art. 18 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, Komisja stwierdzila, ze istnieje
prawdopodobienstwo kontynuacji subsydiowania w przypadku dopuszczenia do wygasnigcia obowigzujacych
srodkow.

4. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUACJI LUB PONOWNEGO WYSTAPIENIA SZKODY

4.1. Definicja przemystu Unii i produkcji unijnej

(144) W okresie objetym dochodzeniem przegladowym produkt podobny wytwarzany byt przez czterdziestu jeden
producentéw unijnych. Ci producenci unijni reprezentujg ,przemyst Unii” w rozumieniu art. 9 ust. 1 i art. 10 ust. 6
rozporzadzenia podstawowego. Sposréd tych producentéw dziesigé przedsiebiorstw reprezentuje wnioskodawrca.
Jak opisano w motywie 24, do préby wybrano dwéch producentéw unijnych, przy czym préba ta reprezentuje
ponad 30 % szacowanej catkowitej wielkosci produkcji i sprzedazy produktu podobnego w Unii.

(") https:/fwww.rbi.org.in/Scripts/NotificationUser.aspx?Id=10159&Mode=0 (ostatni dostep 19 listopada 2024 r.) lub pismo rzadu Indii
t24.010097 z dnia 14 listopada 2024 r.
(*) Pismo rzadu Indii t25.001630 z dnia 31 stycznia 2025 1.
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4.2. Konsumpcja w Unii

(145) Komisja okreslita konsumpcje w Unii, sumujac:

(i)  sprzedaz producentéw unijnych objetych proba, uzyskang po weryfikacji odpowiedzi na pytania zawarte
w kwestionariuszu;

(i) sprzedaz nieobjetych prébg producentéw wspdlpracujgcych i innych producentéw unijnych, uzyskana od
wnioskodawcy na podstawie danych otrzymanych od ekspertéw branzowych Wood Mackenzie,

(i) przywoz z panistwa, ktérego dotyczy przeglad, oraz z wszystkich innych panstw trzecich na podstawie danych
Eurostatu.

(146) Na tej podstawie sporzadzono nastepujace zestawienie obrazujgce konsumpcje w Unii:

Tabela 1

Konsumpcja w Unii

2020
4346218

2021
4070258

2022
4360918

2023
3975162

ODP
3846943

Konsumpcja w Unii (w tonach)

Indeks (2020 = 100) 100 94 100 91 89

Zrédlo:  Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu udzielone przez producentéw unijnych objetych préba, wniosek

o dokonanie przegladu, Eurostat.

(147) Na tej podstawie w okresie badanym konsumpcja w Unii zmniejszyla sig 0 11 %.

(148) Komisja ustalita rowniez, ze okolo 2-3 % calkowitej produkcji producentéw unijnych (nieodzwierciedlone
w konsumpcji w Unii i innych wskaznikach ekonomicznych okreslonych w niniejszym rozporzadzeniu) bylo
przeznaczone na uzytek wlasny w okresie badanym.

43, Przywoz z Indii

4.3.1.  Wielko$ i udziat w rynku

(149) Wielko$¢ przywozu z Indii ustalono w oparciu o statystyki Eurostatu, jak réwniez dane zarejestrowane w bazie
danych utworzonej na podstawie art. 14 ust. 6 (). Komisja ustalila udzial przywozu w rynku na podstawie
konsumpcji w Unii okreslonej w motywie 145.

Tabela 2

Wielko$¢ przywozu i udzial w rynku (*)

2020 2021 2022 2023 OoDP
Indie Wielko$¢ przywozu | [122 000- [90 000- [95 000- [1500- [1500-
(w tonach) 126 000] 95 000] 100 000] 2 500] 2 500]
Indeks (2020 = 100) | 100 74 78 2 2
Udzial w rynku (%) 2,87 2,27 2,24 0,06 0,05
Zrédlo:  Eurostat, baza danych utworzona na podstawie art. 14 ust. 6.

(*)  *Z wylaczeniem przywozu PET od przedsigbiorstwa Futura Polyesters Ltd, nieobjetego srodkami wyréwnawczymi.

(**) Miesigczne statystyki dotyczace przywozu opierajgce si¢ na rzeczywistych danych przekazywanych przez organy celne w panstwach
cztonkowskich zgodnie z art. 14 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego.
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(150) Zawieszenie ogélnego systemu preferencji taryfowych (GSP) w Indiach w odniesieniu do PET od 2023 r.
w polaczeniu z odnowieniem cet wyréwnawczych zasadniczo wstrzymalo napltyw przywozu z Indii. Dokladniej
rzecz ujmujac, przywoz z Indii zmniejszyt si¢ w okresie badanym z ponad [122 000-126 000] ton na poczatku
okresu badanego do zaledwie [1 500-2 500] ton w okresie objetym dochodzeniem przegladowym, co stanowi
mniej niz 0,1 % udzialu w rynku Unii. Ocena wielko$ci przywozu z Indii nie obejmuje przywozu przedsigbiorstwa
Futura Polyesters Ltd (nieobjetego Srodkami), ktéry w szczegdlnosci w 2023 r. i w ODP byl w kazdym razie
nieznaczny.

4.3.2. Ceny importowe z paristwa, ktdrego dotyczy postepowanie

(151) Bardzo niewielka sprzedaz produktu objetego przegladem z Indii do Unii w ODP nie mogla stanowi¢ wiarygodnej
podstawy do sformulowania merytorycznych wnioskow.

4.3.3.  Przywdz z innych paristw trzecich

(152) Wielko$¢ przywozu i $rednig ceng importowa dla wszystkich innych panstw trzecich ustalono w oparciu o statystyki
Eurostatu. Komisja ustalita udzial przywozu w rynku na podstawie konsumpcji w Unii okre$lonej w motywie 146.

Tabela 3

Wielko$¢ przywozu i udzial w rynku — wszystkie inne pafistwa trzecie

2020 2021 2022 2023 oDP
Wszystkie Wielkosé 807 660 659672 1027563 1255423 1156366
pozostate przywozu
panstwa (w tonach)
trzecie
Indeks 100 82 127 155 143
Udziat w rynku 19 16 24 32 30
(%)
Srednia cena 772 944 1406 1080 1023
(w EUR/t)
Indeks 100 122 182 140 132
Wietnam Wielkosé 92359 91709 156 729 278180 359575
przywozu
(w tonach)
Udzial w rynku 2 2 4 7 9
(%)
Indeks 100 99 170 301 389
Srednia cena 732 940 1426 1022 986
(w EURJt)
Indeks 100 128 195 140 135
Turcja Wielkosé 124 883 160162 173613 214 650 257022
przywozu
(w tonach)
Indeks 100 128 139 172 206
Udziat w rynku 3 4 4 5 7
(%)
Srednia cena 787 940 1441 1111 1055
(w EURJY)
Indeks 100 119 183 141 134
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2020 2021 2022 2023 OoDP

Egipt Wielkos$¢ 81942 70786 172913 207 161 204264

przywozu

(w tonach)

Indeks 100 86 211 253 249

Udziat w rynku 2 2 4 5 5

(%)

Srednia cena 794 1020 1474 1052 1013

(w EUR[t)

Indeks 100 128 185 132 128
Pozostale Wielko$é 508 476 337016 524307 555433 335505
panstwa przywozu
trzecie (w tonach)

Udziat w rynku 12 8 12 14 9

(%)

Srednia cena 772 931 1365 1109 1044

(w EUR/t)

(153) Miedzy 2020 r. a okresem objetym dochodzeniem przegladowym wielko$¢ przywozu z wszystkich innych panstw
trzecich zwiekszyla si¢ 0 11 % — z 807 660 ton w 2020 r. do 1156 366 ton w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym. W okresie badanym udzial w rynku przywozu z wszystkich innych panfstw trzecich utrzymat sie
w przedziale 16 %-32 %. Srednia cena przywozu z wszystkich innych pafistw trzecich zwigkszyta si¢ w okresie
badanym o 32 %.

(154) Wigkszo$¢ przywozu pochodzita z Wietnamu (9,3 % udzialu w rynku w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym), Turcji (6,7 % udziatlu w rynku w okresie objetym dochodzeniem przegladowym) oraz Egiptu (5,3 %
udzialu w rynku w okresie objetym dochodzeniem przegladowym). Wielko$¢ przywozu od kazdego z trzech
importer6w znacznie wzrosta w okresie badanym. Ich ceny wahaly si¢ wokdl poziomu cen przemystu Unii
w okresie badanym.

(155) Ponadto miedzy 2020 r. a okresem objetym dochodzeniem przegladowym wielkosci przywozu w przypadku
pozostalych panstw trzecich (innych niz Indie, Wietnam, Turcja i Egipt) znacznie spadly — o 34 %. Udzial tych
panstw w rynku w okresie badanym zmniejszyt si¢ o 3 punkty procentowe, tj. z 11,7 % w 2020 r. do 8,7 %
w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Ceny importowe z tych pafistw byly Srednio wyzsze niz ceny
importowe z Indii w latach 2020-2022, kiedy to wielko$¢ przywozu z Indii byta nadal reprezentatywna.

4.4, Sytuacja gospodarcza przemystu Unii

4.4.1. Uwagi ogdine

(156) Zgodnie z art. 8 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala wszystkie istotne czynniki ekonomiczne
i wskazniki majace wplyw na stan przemyshu unijnego w okresie badanym.

(157) Jak wspomniano w motywie 24, w celu ustalenia ewentualnej szkody poniesionej przez przemyst Unii dokonano
kontroli wyrywkowej.
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(158) W celu okreslenia szkody Komisja wprowadzita rozréznienie migdzy makroekonomicznymi i mikroekonomicznymi
wskaznikami szkody. Komisja ocenita wskazniki makroekonomiczne dotyczace calego przemystu Unii na podstawie
danych pozyskanych od wnioskodawcy, ktére poréwnala z informacjami dostarczonymi przez licznych
producentéw unijnych na etapie poprzedzajacym wszczecie dochodzenia i ze zweryfikowanymi odpowiedziami na
pytania zawarte w kwestionariuszu udzielonymi przez producentéw unijnych objetych proba. Komisja ocenita
wskazniki mikroekonomiczne na podstawie danych przedstawionych w odpowiedziach na pytania zawarte
w kwestionariuszu udzielonych przez objetych prébg producentéw unijnych, ktére to dane zostaly zweryfikowane.
Oba zestawy danych uznano za reprezentatywne dla sytuacji gospodarczej przemystu Unil.

(159) Do wskaznikéw makroekonomicznych zalicza sige: produkcje, moce produkcyjne, wykorzystanie mocy
produkeyjnych, wielko$¢ sprzedazy, udzial w rynku, wzrost, zatrudnienie, wydajno$¢, wielko$¢ stop subsydiowania
oraz poprawe sytuacji po wczesniejszym subsydiowaniu.

(160) Do wskaznikéw mikroekonomicznych zalicza si¢: $rednie ceny jednostkowe, koszt jednostkowy, koszty pracy, stan
zapasow na koniec okresu sprawozdawczego, rentowno$¢, przeplywy Srodkéw pienigznych, inwestycje, zwrot
z inwestycji i zdolno$¢ do pozyskania kapitatu.

4.4.2. Wskazniki makroekonomiczne

a) Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

(161) Catkowita produkcja unijna, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych ksztaltowaly si¢ w okresie
badanym w nastepujacy sposéb:

Tabela 4

Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych producentéw unijnych

2020 2021 2022 2023 ODP
Wielko$¢ produkdiji 3323632 3367963 3250341 2668477 2665170
(w tonach)
Indeks (2020 = 100) 100 101 98 80 80
Moce produkcyjne 3879892 3956 555 4043716 4079010 4039787
(w tonach)
Indeks (2020 = 100) 100 102 104 105 104
Wykorzystanie mocy 86 85 80 65 66
produkcyjnych (%)

Zrédto:  Informacje przedstawione przez wnioskodawce, zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu
udzielone przez producentéw unijnych objetych préba.

(162) Wielko$¢ produkeji nieznacznie wzrosta w latach 2020-2021, a nastgpnie spadla ponizej pozioméw z 2020 r.
w 2022 r. i jeszcze bardziej (0 20 % w poréwnaniu z 2020 r.) w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

(163) Moce produkcyjne utrzymywaly si¢ w calym okresie badanym na stosunkowo stabilnym poziomie i ogélnie
wzrosty o 4 %.
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(164) Poniewaz w okresie badanym wielkos¢ produkcji zmniejszyla sig, podczas gdy moce produkcyjne nieznacznie
wzrosly, wykorzystanie mocy produkeyjnych spadlo w tym okresie o 20 punktéw procentowych.

b) Wielkos¢ sprzedazy i udziat w rynku

(165) Wielko$¢ sprzedazy i udzial w rynku przemystu Unii ksztaltowaly si¢ w okresie badanym w nastepujacy sposéb:

Tabela 5

Wielko$¢ sprzedazy i udzial w rynku producentéw unijnych

2020 2021 2022 2023 ODP
Wielkos¢ sprzedazy w Unii 3411954 3289452 3211733 2716 543 2687928
(w tonach)
Indeks (2020 = 100) 100 96 94 80 79
Udzial w rynku (%) 78,5 % 80,8 % 73,6 % 68,3 % 69,9 %

Zrédto:  Informacje przedstawione przez wnioskodawce, zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu
udzielone przez producentéw unijnych objetych préba.

(166) W okresie badanym calkowita sprzedaz przemystu Unii na rynku unijnym stale spadala, zmniejszajac si¢ migdzy
2020 r. a okresem objetym dochodzeniem przegladowym o 21 %. Ogélnie rzecz biorac, spadek sprzedazy w Unii
byl zgodny ze spadkiem konsumpcji w Unii, chociaz w tym samym okresie sprzedaz w Unii zmniejszyla si¢
w wigkszym stopniu niz konsumpcja (-11 %). Udzial produkcji przemystu Unii w okresie badanym spadt

odpowiednio o 8,6 punku procentowego.

) Wzrost

(167) Miedzy 2020 r. a okresem objetym dochodzeniem przegladowym konsumpcja w Unii spadla o 11 %. Wielkos¢
sprzedazy przemystu Unii zmalata o 21 %, co przelozylo si¢ na spadek udzialu w rynku o 8,6 punktu procentowego.

d) Zatrudnienie i wydajnos¢

(168) Zatrudnienie i wydajno$¢ ksztaltowaly si¢ w okresie badanym w nastepujacy sposéb:

Tabela 6

Zatrudnienie i wydajno$¢ producent6w unijnych

2020 2021 2022 2023 ODP
Liczba pracownikéw 1629 1683 1767 1766 1787
Indeks (2020 = 100) 100 103 109 108 110
Wydajnos¢ (w tonach na 2040 2001 1839 1511 1492
pracownika)
Indeks (2020 = 100) 100 98 90 74 73

Zrédlo:  Informacje przedstawione przez wnioskodawece, zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu
udzielone przez producentéw unijnych objetych préba.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1748/oj

25/34



PL DzU. L z 19.8.2025

(169) W okresie badanym zatrudnienie w przemysle Unii wzrosto o 10 %.

(170) Ze wzgledu na spadek produkeji (0 20 %), ktéremu towarzyszyl wzrost zatrudnienia, wydajno$¢ w tym samym
okresie spadta 0 27 %.

e) Wielkos¢ marginesu subsydiowania oraz poprawa sytuacji po subsydiowaniu w przesztosci

(171) Jak stwierdzono w motywie 151, indyjskiej sprzedazy eksportowej do Unii nie uznano za reprezentatywna dla ceny
i ilosci.

(172) Uwolniony od presji przywozu towaréw po cenach subsydiowanych z Indii przemyst Unii zdolal sprostaé
wyzwaniom zwiazanym ze spadkiem popytu i wysokimi kosztami produkcji. Jest on jednak nadal podatny na
zagrozenia, o czym $wiadczy bardzo niski poziom zysku i niski poziom popytu w okresie objetym dochodzeniem

przegladowym.
4.4.3. Wskazniki mikroekonomiczne (**)
a) Ceny i czynniki wplywajqce na ceny

(173) Srednie ceny sprzedazy stosowane przez przemyst Unii wobec klientéw niepowiazanych w Unii ksztattowaly sie
w okresie badanym nastepujgco:

Tabela 7

Srednie ceny sprzedazy w Unii i koszt jednostkowy

2020 2021 2022 2023 ODP
Srednia jednostkowa cena [650-780] [950-1 140] [1250-1500] | [900-1080] [900-1 080]
sprzedazy w Unii (w EUR/
tong)
Indeks (2020 = 100) 100 133 200 151 147
Jednostkowy koszt produkeji | [700-840] [850-1 020] [1250-1500] | [1050-1250] | [1000-1200]
(EUR|Y)
Indeks (2020 = 100) 100 128 187 159 151

Zrédto:  Zweryfikowane odpowiedzi objetych préba producentéw unijnych na pytania zawarte w kwestionariuszu.

(174) W powyzszej tabeli przedstawiono zmiany jednostkowych cen sprzedazy ex-works na rynku unijnym w poréwnaniu
z odpowiadajacymi im kosztami produkgji. Ogélnie rzecz biorgc, zmiany kosztéw produkeji wykazywaly te sama
tendencj¢ co ceny sprzedazy.

(175) Srednia jednostkowa cena sprzedazy naliczana przez przemyst Unii klientom niepowiazanym w Unii w latach
2020-2022 wzrosta 0 100 %, a nast¢pnie, pod koniec okresu objetego dochodzeniem przegladowym zmalala, przy
czym w okresie badanym ogdlnie wzrosta o 47 %. Znaczny wzrost cen w 2022 r. byt spowodowany gléwnie
ograniczong podaza PET i udanym przeniesieniem wzrostu cen surowcéw w tym roku.

(176) Sredni koszt produkcji przemystu Unii w okresie badanym wzrést w podobnym stopniu co ceny sprzedazy (o 51 %).
Gléwnym czynnikiem, ktéry miat wplyw na wzrost jednostkowych kosztéw produkeji, byl wzrost cen surowcow (*%)
w okresie badanym.

(*Y) Biorgc pod uwage fakt, ze istnieje tylko dwdch objetych proba producentéw unijnych, odpowiednie dane w niniejszej sekcji
przedstawiono w postaci przedziatow.

(**) Ceng PET warunkujg w okolo 90 % ceny gtéwnego surowca, tj. oczyszczonego kwasu tereftalowego (PTA), ktérego cena z kolei jest
zalezna od cen ropy naftowej. Z tego powodu ceny PET s bardzo zmienne.
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b) Koszty pracy
(177) Srednie koszty pracy w okresie badanym ksztattowaly si¢ nastepujaco:
Tabela 8

Srednie koszty pracy na pracownika

2020 2021 2022 2023 ODp
Srednie koszty pracy na [25000- [25 000- [30 000- [30 000- [35000-
pracownika (w EUR/ 30 000] 30 000] 36 000] 36 000] 42 000]
pracownika)
Indeks (2020 = 100) 100 104 118 126 135

Zrédto:  Zweryfikowane odpowiedzi objetych probg producentéw unijnych na pytania zawarte w kwestionariuszu.

(178) Srednie koszty pracy w przeliczeniu na pracownika zwigkszyly sie w okresie badanym o 35 %.

0 Stan zapaséw na koniec okresu sprawozdawczego
(179) Poziom zapaséw w okresie badanym ksztaltowal sie nastepujaco:
Tabela 9

Stan zapaséw na koniec okresu sprawozdawczego

2020 2021 2022 2023 ODP
Stan zapasow na koniec | [30 000-36 000] | [35 000-42 000] | [70 000-84 000] | [35 000— [20 000-24 000]
okresu sprawozdawczego 42 000]
(w tonach)
Indeks (2020 = 100) 100 136 231 132 68
Stan zapaséw na koniec 5-7 5-8 10-13 5-8 2-5
okresu sprawozdawczego
jako odsetek produkcji

Zrédto:  Zweryfikowane odpowiedzi objetych proba producentéw unijnych na pytania zawarte w kwestionariuszu.

(180) Poziom zapas6w na koniec okresu sprawozdawczego w przypadku producentéw unijnych objetych probg zmalat
w okresie badanym o 32 %. W okresie objetym dochodzeniem przegladowym poziom zapaséw stanowit okoto 3 %
produkgji przemystu Unii.

d) Rentowno$¢, przeplywy srodkéw pieniginych, inwestycje, zwrot z inwestycji i zdolnos¢ do pozyskania
kapitatu
(181) Rentownos$¢, przepltywy $rodkéw pienigznych, inwestycje i zwrot z inwestycji ksztaltowaly si¢ w okresie badanym
nastepujgco:
Tabela 10
Rentownosé, przeplywy srodkow pienigznych, inwestycje i zwrot z inwestycji
2020 2021 2022 2023 ODP
Rentownos¢ sprzedazy [1-4] [3-6] [3-7] [0-3] [1-3]
klientom
niepowigzanym w Unii
(w % obrotu ze
sprzedazy)
Indeks (2020 = 100) 100 249 165 21 125
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2020 2021 2022 2023 ODP

Przeplywy $rodkéw [42 000 000- [48 000 000- [55 000 000- [58 000 000- [48 000 000-
pieni¢znych (w EUR) |50 000 000] 58 000 000] 65 000 000] 70 000 000] 60 000 000]
Indeks (2020 = 100) 100 115 131 141 116
Inwestycje (w EUR) [4 300 000- [4 700 000- [10 000 000- [8 000 000- [8 000 000-

5200 000] 5700 000] 13 000 000] 11 000 000] 11000 000]
Indeks (2020 = 100) 100 108 253 206 187
Zwrot z inwestycji (%) | [5-20] [25-40] [45-60] [-10-0] [5-20]
Indeks (2020 = 100) 100 275 393 -28 73

Zrédto:  Zweryfikowane odpowiedzi objetych prébg producentéw unijnych na pytania zawarte w kwestionariuszu.

(182) Komisja okreslita rentowno$¢ przemystu Unii, wyrazajac zysk netto przed opodatkowaniem ze sprzedazy produktu
podobnego klientom niepowigzanym w Unii jako odsetek obrotéw z tej sprzedazy. Rentowno$¢ przemystu Unii
w okresie badanym byla dodatnia, chociaz po wzroscie zyskéw w 2021 i 2022 r. spadla w 2023 r. do wartosci
bliskich progu rentownosci (ze wzgledu na negatywny wplyw przywozu towar6w po cenach dumpingowych
z Chinskiej Republiki Ludowej). W kazdym razie rentowno$¢ w okresie objetym dochodzeniem przegladowym
utrzymywala si¢ znacznie ponizej zysku docelowego wynoszacego 7 % ustalonego podczas pierwotnego
dochodzenia przegladowego (*°).

(183) Przeptywy Srodkéw pienigznych netto odzwierciedlajg zdolno$¢ producenta unijnego do samofinansowania swojej
dziatalnosci. Przeplywy Srodkéw pienigznych netto rosly od poczatku okresu badanego do 2023 r., a nastgpnie
zmniejszyly si¢ w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Ogdlnie w okresie badanym wykazujg one
wzrost 0 16 %.

(184) W okresie badanym roczny przeplyw inwestycji w produkt objety przegladem dokonanych przez przemyst Unii
zaczat wzrastaé gtéwnie w 2022 r., po zwigkszeniu si¢ pozioméw rentownosci w 2021 r. W drugiej potowie okresu
badanego inwestycje osiagnely warto$¢ okoto 10-12 mln EUR, a dokonano ich w obszarze utrzymania, zwigkszania
mocy produkcyjnych, wydajnosci i zgodnosci zakladow produkeyjnych z wymogami Srodowiskowymi.

(185) Zwrot z inwestycji to procentowy stosunek zysku do wartosci ksiegowej netto inwestycji. Zwrot z inwestycji
w przypadku produkgji i sprzedazy produktu podobnego wzrést w latach 2020-2022, znacznie spadt w 2023 r.
i w koncu osiggnal poziom [5 %-20 %] w okresie objetym dochodzeniem przeglagdowym.

4.4.4.  Whioski dotyczgce sytuacji przemystu Unii

(186) Dochodzenie wykazalo, ze w okresie badanym sytuacja przemystu na poziomie makro ulegla nieznacznemu
pogorszeniu, przy czym spadek produkgji i sprzedazy (odpowiednio -20 % i -21 %) byl wigkszy niz spadek
konsumpgji (-11 %). Ponadto udzial przemystu Unii w rynku zmniejszyt si¢ 0 9 punktéw procentowych, utrzymujac
si¢ jednak w okresie objetym dochodzeniem przegladowym na poziomie 70 % rynku unijnego.

(187) Sytuacja przemyshu na poziomie mikro byla raczej pozytywna, cho¢ nadal nacechowana podatnoscig na zagrozenia.
Przeplywy $rodkéw pienieznych i rentowno$¢ byly w okresie badanym dodatnie (cho¢ dalekie od zysku docelowego),
natomiast stan zapasoéw na koniec okresu sprawozdawczego w tym samym okresie zmniejszy! si¢ (zaréwno w ujeciu
bezwzglednym, jak tez jako odsetek produkcji). W kazdym razie ze wzgledu na wahania popytu nie mozna
zagwarantowaé wzrostu produkgji i sprzedazy na rynku unijnym.

(%) Zysk docelowy wynoszacy 7 % okreslono w pierwotnym dochodzeniu, zob. motyw 349 (Dz.U. L 199 z 5.8.2000, s. 44.
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(188) Biorac pod uwage powyzsze zmiany, mozna stwierdzié, ze chociaz przemyst Unii nie ponidst w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym istotnej szkody w rozumieniu art. 8 rozporzadzenia podstawowego, znajduje si¢ on
w bardzo niepewnej sytuacji. Komisja przypomniala, ze PET uznaje si¢ za towar oraz Ze rynek jest bardzo wrazliwy
na ceny. Dlatego przemyst Unii nie moze podnie$¢ cen, nie ryzykujac przy tym utraty wielkosci sprzedazy
niezbednej do utrzymania kosztéw stalych na tone na niskim i bardziej konkurencyjnym poziomie.

(189) Z tego wzgledu Komisja nastepnie zbadala prawdopodobiefistwo ponownego wystapienia szkody w przypadku
uchylenia $rodkéw, spowodowanej pierwotnie przez przywdz towaréw po cenach subsydiowanych z Indii.

4.5. Prawdopodobiefistwo ponownego wystapienia szkody

4.5.1. Uwaga wstgpna

(190) W motywie 188 Komisja stwierdzila, ze przemyst Unii nie ponidst istotnej szkody w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym. W zwigzku z tym Komisja ocenila, zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego, czy istnieje
prawdopodobiefistwo ponownego wystapienia szkody pierwotnie wyrzadzonej przez przywoz towardw po cenach
subsydiowanych z Indii w przypadku wygasniecia $rodkéw. W tym wzgledzie Komisja zbadata: a) atrakcyjnosé
rynku Unii, b) moce produkcyjne i wolne moce produkcyjne w Indiach, ¢) prawdopodobne poziomy cen przywozu
z Indii przy braku $rodkéw wyréwnawczych, d) istnienie $rodkéw ograniczajacych handel w innych panistwach
trzecich w zakresie wywozu PET z Indii.

a) Atrakcyjnosé rynku unijnego

(191) Zgodnie z ustaleniami z poprzedniego przegladu wygasnigcia (zob. motywy 177-178 rozporzadzenia w sprawie
ostatniego przegladu wygasniecia) rynek unijny pozostaje atrakcyjny pod wzgledem rozmiaru i cen (zob. motyw
195). Atrakcyjno$¢ rynku unijnego znajduje réwniez potwierdzenie w stale wysokim przywozie PET z Indii
w okresie badanym (do 2023 r., kiedy zawieszono GSP), pomimo obowigzywania Srodkéw wyréwnawczych.

b) Moce produkcyjne i wolne moce produkcyjne dostgpne w Indiach

(192) W toku dochodzenia stwierdzono znaczny, wynoszacy 17 % wzrost mocy produkcyjnych Indii w okresie badanym —
na koniec 2023 r. wyniosly one okolo [2 000-2 700] tys. ton, podczas gdy popyt na PET w Indiach wynosit w tym
samym roku zaledwie okolo [1 200-1 500] tys. ton (*’). Oczekuje si¢, ze przemyst Indii jeszcze bardziej zwigkszy
swoje moce produkcyjne — na lata 2024-2027 prognozuje si¢ wzrost o 41 % (**). Poniewaz rdznica miedzy
konsumpcjg krajowa a wielkoscia mocy produkcyjnych dostepnych do celow wywozowych wyniosta w 2023 r.
okolo [800-1 200] tys. ton, takg nadwyzke mocy produkeyjnych dostepnych do celéw wywozowych nalezy uznaé
za znaczacg, poniewaz odpowiada ona okolo 25 % obecnej konsumpcji w Unii w okresie objetym dochodzeniem

przegladowym.

Q) Prawdopodobne poziomy cen przywozu z Indii przy braku srodkéw wyréwnawczych

(193) Biorgc pod uwage nieznaczny przywoéz z Indii w okresie objetym dochodzeniem przegladowym, prawdopodobng
ceng eksportowa ustalono na podstawie wywozu PET z Indii na trzy najwicksze rynki eksportowe w okresie
objetym dochodzeniem przegladowym (Zjednoczone Emiraty Arabskie, Izrael i Japonia) (**).

(194) Nastepnie poréwnano ceny produktu podobnego wytwarzanego i sprzedawanego przez przemyst Unii ze $rednimi
wazonymi cenami PET produkowanego w Indiach i sprzedawanego do Zjednoczonych Emiratéw Arabskich, Izraela
i Japonii w okresie objetym dochodzeniem przegladowym, dostosowanymi do hipotetycznego poziomu kosztu,
ubezpieczenia i frachtu na granicy Unii (bez uwzglednienia cel).

*) Z:réd{oz Wood Mackenzie Ltd.
(*) Zrédlo: Wood Mackenzie Ltd.
(**) Zrédlo: https:[/connect.ihsmarkit.com/gta/home.
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(195) Poréwnanie cen wykazato, ze ceny indyjskie byly o [8—12] % nizsze od cen sprzedazy w Unii.
(196) Wskazuje to, jaki bylby prawdopodobny poziom cenowy przywozu z Indii w przypadku uchylenia $rodkéw w Unii.

(197) Wydaje sig, ze wprowadzenie Srodkéw w polaczeniu z zawieszeniem w Indiach GSP w odniesieniu do przywozu PET
zniechecito indyjskich eksporteré6w do wysylania indyjskiego PET na rynek unijny w duzych iloSciach i po niskich
cenach. W rezultacie wielko$¢ przywozu z Indii do Unii jest jedynie nieznaczna. Jezeli jednak obecne $rodki zostang
zniesione, przywéz z Indii prawdopodobnie osiggnie poziom sprzed 2023 r., kiedy to wskaznik penetracji rynku byt
dos¢ wysoki (okoto 3 % udzialu w rynku), pomimo obowigzujacych srodkéw.

(198) Z tego wzgledu przemyst Unii moze zosta¢ narazony na dokonywany w znacznych iloSciach przywéz z Indii po
cenach subsydiowanych nizszych od $rednich cen przemystu Unii, ktory to przywéz bedzie negatywnie wplywal na
jego sytuacje gospodarcza. Z tego wzgledu w przypadku wygasniecia $rodkéw dotyczacych Indii istnieje
prawdopodobiefistwo ponownego wystgpienia istotnej szkody.

d) Istnienie Srodkow ograniczajgcych handel w innych paristwach trzecich w zakresie wywozu PET z Indii

(199) Istnienie srodkéw ochrony handlu w panstwach trzecich sugeruje rowniez, ze polityka cenowa Indii w odniesieniu do
wywozu na rynek unijny moze by¢ podobna.

(200) Na przyklad obecnie w Zjednoczonym Krélestwie, Republice Poludniowej Afryki i Stanach Zjednoczonych stosuje
si¢ $rodki ochrony handlu wobec przywozu z Indii. Wprowadzenie na tych rynkach eksportowych ograniczen
dotyczgcych Indii wskazuje réwniez na to, ze w przypadku wygasniecia Srodkéw wywoéz z Indii moze zostaé
skierowany na rynek unijny.

4.5.2.  Wpbw na przemyst Unii

(201) W toku dochodzenia wykazano, ze przywoéz z Indii nadal jest subsydiowany i nic nie wskazuje na zaniechanie
subsydiowania w przyszlosci.

(202) Istnieja podstawy, by oczekiwad, ze w zwiazku z atrakcyjnoscig rynku unijnego w przypadku uchylenia srodkéw co
najmniej czg$¢ wolnych mocy produkceyjnych w Indiach zostanie najprawdopodobniej skierowana/przekierowana
na rynek unijny.

(203) W motywie 198 stwierdzono, ze istnieje prawdopodobienstwo, iz w przypadku wygasniecia Srodkéw producenci
eksportujacy z Indii bedg wywozi¢ znaczne ilosci produktu objetego przegladem do Unii oraz ze wywéz bylby
prowadzony po cenach subsydiowanych.

(204) Pod wzgledem wielkosci bardzo prawdopodobne jest, ze indyjscy producenci eksportujacy przejma dalsze udzialy
w rynku nalezace do przemystu Unii, ktéry do§wiadczytby naglego spadku wielkosci sprzedazy i wzrostu kosztow
stalych na jednostke. Przemyst PET jest branza kapitalochlonng, ktéra musi utrzymywaé okreslong wielkosé
produkcji w celu utrzymania kosztéw stalych na rozsadnym poziomie. Wzrost kosztéw statych po zmniejszeniu
produkgji i sprzedazy miatby negatywny wplyw na rentowno$¢. W rezultacie rentowno$¢ przemystu Unii i jego
ogdlna sytuacja gospodarcza uleglyby pogorszeniu, a istotna szkoda wystapitaby ponownie. Jednoczesnie przemyst
Unii nie moglby dokonywaé niezbednych inwestycji zmierzajacych do osiggniecia celéw Unii w zakresie
ZréWnowazonego rozwoju.

(205) Na podstawie powyzszych ustalen Komisja stwierdzila, ze w przypadku uchylenia $rodkéw istnieje duze
prawdopodobienstwo ponownego wystapienia szkody spowodowanej przywozem z Indii.

4.5.3. Uwagi stron

(206) W odpowiedzi na ujawnienie ostatecznych ustalen rzad Indii stwierdzil, ze prawdopodobienstwo kontynuacji lub
ponownego wystgpienia szkody dla przemystu unijnego jest niewielkie, poniewaz przyw6z indyjskiego PET w ODP
spadl niemal do zera. Wedlug rzadu Indii jest bardziej prawdopodobne, by jakakolwiek szkoda poniesiona przez
przemyst unijny byla zwiazana z przywozem z pafistw trzecich, ktére majg znacznie wigkszy udzial w rynku.
W tym kontekscie rzad Indii odnidst si¢ do pewnej liczby tendencji gospodarczych, takich jak spadek wielkosci
sprzedazy w Unii, wzrost kosztow produkcji i spadek rentownos$ci w 2023 r., i stwierdzil, ze ta zmiana tendencji
wynikala z czynnikéw innych niz przywdz z Indii.
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(207) Po pierwsze, jak ustalono w motywie 188, nie stwierdzono, by ze przemyst Unii ponidst istotng szkode w okresie
objetym dochodzeniem przegladowym, co czyni zbednymi analize zwigzku przyczynowego i przypisanie szkody do
przywozu z Indiifinnych panstw trzecich lub innych czynnikéw. Po drugie, pomimo znikomego poziomu przywozu
z Indii, jak okreslono w motywie 203, istnieje prawdopodobiefistwo, iz w przypadku wygasniecia $rodkéw
producenci eksportujacy z Indii wywoziliby do Unii znaczne ilosci PET oraz ze wywoz bylby prowadzony po cenach
subsydiowanych.

(208) Rzad Indii wskazal rowniez, ze moce produkcyjne przemystu unijnego wzrosty w ODP, jego udzial w rynku
utrzymywatl si¢ na stabilnym poziomie, jego ceny sprzedazy wzrosly, a rentowno$¢ przemystu unijnego w okresie
badanym byta dodatnia, podczas gdy przywéz z Indii utrzymywat si¢ na niskim poziomie.

(209) Bezsporne jest, ze w okresie badanym lub w ODP niektére wskazniki gospodarcze przemystu unijnego byly dodatnie,
podczas gdy poziom przywozu z Indii w ODP byl znikomy. Nie podwaza to jednak wniosku, ze w przypadku
wygasniecia Srodkow istnieje prawdopodobiefistwo ponownego wystapienia szkody. Dlatego argumenty rzadu Indii
musialy zosta¢ odrzucone.

5. INTERES UNII

(210) Zgodnie z art. 31 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala, czy utrzymanie obowigzujacych $rodkéw
wyréwnawczych wobec Indii nie zaszkodzi interesowi Unii jako calosci. Interes Unii okreslono na podstawie oceny
wszystkich réznorodnych intereséw, ktérych dotyczy sprawa, w tym interesu przemystu Unii, importeréw
i uzytkownikéw.

(211) Nalezy przypomnie¢, Ze w ramach pierwotnych dochodzeni uznano, iz wprowadzenie Srodkéw nie jest sprzeczne
z interesem Unii.

(212) Wszystkim zainteresowanym stronom umozliwiono zgloszenie uwag zgodnie z art. 31 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego.

(213) Na tej podstawie Komisja zbadala, czy mimo wnioskéw dotyczacych prawdopodobienstwa kontynuacji
subsydiowania i ponownego wystapienia szkody istniejg istotne powody pozwalajgce na stwierdzenie, ze
utrzymanie obowigzujacych Srodkéw nie lezy w interesie Unii.

5.1. Interes przemystu Unii

(214) Dalsze stosowanie $rodkéw wyréwnawczych wobec przywozu PET z Indii pomogloby przemystowi Unii
kontynuowal biezace inwestycje, zwlaszcza te zwigzane ze zwigkszeniem mocy produkcyjnych w zakresie PET
z recyklingu i majgce na celu zwigkszenie konkurencyjnosci przemystu Unii. Utrzymanie $rodkéw pozwolitoby
takze przemystowi Unii lepiej reagowal na wahania popytu i ustabilizowaé swoje wyniki gospodarcze, poniewaz
pomogloby unikna¢ sytuacji, w ktorej przemyst Unii zostatby narazony na znaczace wielkosci subsydiowanego
przywozu z Indii podcinajacego ceny sprzedazy przemyshu Unii.

(215) Komisja stwierdza zatem, ze utrzymanie srodkéw wyréwnawczych wobec Indii lezaloby w interesie przemystu Unii.

5.2. Interes importeréw, przedsigbiorstw handlowych i uzytkownikéw

(216) Po opublikowaniu zawiadomienia o wszczeciu i w trakcie dochodzenia zglosit si¢ jeden importer, nie wypehit on
jednak odpowiedniego kwestionariusza. Chociaz nie mozna wykluczy¢, ze nalozenie Srodkow wyréwnawczych
mialo negatywny wplyw na ich dzialalno$¢, importerzy nie s3 uzaleznieni od Indii i moga pozyskiwaé produkt
objety przegladem z wielu innych parnistw bedacych dostawcami, takich jak Wietnam, Turcja i Egipt. Dlatego nawet
mimo obowigzujacych $rodkéw wyréwnawczych wobec Indii dostawa PET w Unii nie jest ograniczona i wystepuja
konkurencyjne ceny rynkowe. Z tego wzgledu, podobnie jak w przypadku poprzedniego dochodzenia w ramach
przegladu wygasniecia, Komisja stwierdza, ze z perspektywy importeréw nie ma przekonujacych powoddéw, by nie
przedtuzy¢ obowigzujacych Srodkow.
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5.3. Interes uzytkownikéw

(217) Zaden uzytkownik nie zglosit si¢ po opublikowaniu zawiadomienia o wszczeciu ani w trakcie dochodzenia. Nie byto
zatem przestanek wskazujacych, Ze wnioski z poprzedniego dochodzenia nie sg juz aktualne i ze utrzymanie
Srodkéw bedzie miato negatywny wplyw na uzytkownikéw, ktory przewyzszy pozytywny wplyw srodkow.

5.4. Whioski dotyczace interesu Unii

218) W zwigzku z powyzszym Komisja uznala, ze nie ma szczeg6lnie waznych wskazan z perspekt interesu Unii
powyzszy ) g ¥ perspektywy
przemawiajacych przeciwko przedluzeniu obowigzywania obecnych $rodkéw wyréwnawczych wprowadzonych
wobec przywozu z Indii.

5.5. Uwagi stron

(219) Po ujawnieniu ostatecznych ustalen rzad Indii argumentowal, iz wniosek, zgodnie z ktérym utrzymanie $rodkow
wspiera inwestycje przemystu Unii, ma charakter spekulacyjny, poniewaz w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym przemyst Unii nie do$wiadczyt przywozu z Indii i nie wykazal obecnie zadnej szkody, ktéra
uzasadnialaby dalszg ochrong.

(220) Jak wynika z tabeli 10 powyzej, inwestycje producentéw unijnych pod koniec okresu badanego wzrosty okoto
dwukrotnie. To wlasnie wprowadzenie $rodkéw, a nastepnie spadek przywozu z Indii zachecily przemyst unijny do
pobudzenia inwestycji i mozna zasadnie oczekiwal, ze w przypadku utrzymania §rodkéw w niezmienionej formie
tendencja ta si¢ utrzyma. W zwiazku z tym, wbrew twierdzeniom rzadu Indii, wniosek wyciagniety przez Komisje
w zaden sposdb nie ma charakteru spekulacyjnego ani nie podwaza ogdlnego wniosku dotyczacego interesu Unii.

(221) Rzad Indii zakwestionowat réwniez przeprowadzong przez Komisj¢ analize sytuacji importeréw, w ktérej to analizie
odrzucono obawy oparte na nieuzasadnionych zalozeniach dotyczacych alternatywnych Zrédel dostaw, bez
wykazania, ze przywéz z panstw trzecich moze w pelni zastgpi¢ indyjski PET pod wzgledem jakosci, kosztéw
i dostepnosci.

(222) Zauwazono, ze ustalenia Komisji dotyczace alternatywnych Zrédel dostaw opieraja si¢ na zebranych dowodach
dotyczacych przywozu (zob. w szczegdlnosci sekcja 4.3.3), w zwigzku z czym nie s3 w Zaden sposdb
nieuzasadnione. Ponadto rzad Indii nie wykazal, w jaki sposéb indyjski PET, uwazany za produkt towarowy, miatby
sie rozni¢ pod wzgledem jakosci i dostepnosci od PET pochodzgcego z innych Zrddet i dlaczego indyjski PET po
uczciwych cenach nie méglby nadal dociera¢ do Unii. W rezultacie argument rzadu Indii zostat odrzucony.

(223) Rzad Indii zauwazyt ponadto, ze braku udzialu uzytkownikéw nie mozna interpretowac jako zatwierdzenia srodkéw
oraz Ze nie przedstawiono zaktualizowanej analizy w celu oceny obecnego wplywu na uzytkownikéw. Ogélnie rzecz
biorac, rzad Indii stwierdzil, Ze nie istnieje Zaden istotny interes Unii, ktéry by uzasadnial przedluzenie
obowigzywania cel w sytuacji braku wykazanej szkody lub zakl6cen na rynku.

(224) Zauwazono, ze zaden uzytkownik nie uczestniczyt w obecnym postepowaniu w sprawie przegladu wygasniecia, nie
przekazano Komisji zadnych innych istotnych danych majacych wplyw na uzytkownika czy na ogélny interes Unii
oraz ze na podstawie rozporzadzenia podstawowego Komisja nie jest upowazniona w tych okolicznosciach do
aktualizacji swojej analizy interesu uzytkownikéw. Ponadto w odpowiedzi na ujawnienie ostatecznych ustalen rzad
Indii nie przedstawit zadnych istotnych dowodéw wskazujacych na to, ze utrzymanie $rodkéw bytoby sprzeczne
z interesem uzytkownikéw i interesem calej Unii. W zwiazku z tym Komisja stusznie stwierdzila, Ze ustalenia
poczynione w poprzednich dochodzeniach byly nadal aktualne, a argumenty rzadu Indii zostaly w zwiazku z tym
odrzucone.

6. SRODKI WYROWNAWCZE

(225) Na podstawie wnioskéw Komisji dotyczacych kontynuacji subsydiéw, ponownego wystapienia szkody oraz interesu
Unii nalezy utrzymac¢ rodki wyréwnawcze wobec przywozu PET z Indii.
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(226) Do zminimalizowania ryzyka obchodzenia cla w zwiazku z réznicg w stawkach cla wyréwnawczego potrzebne sg
Srodki szczegdlne gwarantujace stosowanie indywidualnych cel i zwolnien. Stosowanie indywidualnych cel lub
zwolniefi ma zastosowanie wylacznie po przedstawieniu waznej faktury handlowej organom celnym pafistwa
cztonkowskiego. Faktura musi spelnia¢ wymogi okreslone w art. 1 ust. 3 niniejszego rozporzadzenia. Do czasu
przedstawienia takiej faktury przywéz powinien podlegaé clu wyréwnawczemu majgcemu zastosowanie do
ywszystkich pozostalych przedsi¢biorstw” w Indiach.

(227)Mimo ze przedstawienie tej faktury jest konieczne, aby organy celne panstw czlonkowskich zastosowaly
indywidualne stawki cla wyréwnawczego i zwolnienia wobec przywozu, nie jest ona jedynym elementem branym
pod uwage przez organy celne. Organy celne panstw czlonkowskich musza bowiem przeprowadzi¢ zwykla
kontrole, nawet jesli otrzymaja fakture spelniajgca wszystkie wymogi okre$lone w art. 1 ust. 3 niniejszego
rozporzadzenia, i podobnie jak we wszystkich innych przypadkach moga one zadaé¢ dodatkowych dokumentéw
(dokumentéw przewozowych itp.) do celéw weryfikacji dokladnosci danych zawartych w o$wiadczeniu oraz
zapewnienia zasadnodci pézniejszego zastosowania nizszej stawki nalezno$ci celnej lub zwolnienia zgodnie
z prawem celnym.

(228) Jezeli wywoz dokonywany przez jedno z przedsi¢biorstw korzystajacych z nizszej indywidualnej stawki cla
wyréwnawczego wzro$nie w znacznym stopniu po wprowadzeniu przedmiotowych Srodkéw, tego rodzaju wzrost
wielko$ci wywozu moze zostal uznany za stanowigcy sam w sobie zmiang struktury handlu ze wzgledu na
wprowadzenie srodkéw w rozumieniu art. 23 rozporzadzenia podstawowego. W takich okolicznosciach oraz pod
warunkiem spelnienia okre§lonych wymagan moze zosta¢ wszczete dochodzenie w sprawie obejscia Srodkow.
Podczas tego dochodzenia mozna miedzy innymi zbada¢ potrzebe zniesienia indywidualnych stawek celnych
i natozenia ogdlnokrajowego cla.

(229) Poszczegdlne stawki cla wyréwnawczego okre$lone w niniejszym rozporzadzeniu majg zastosowanie wylacznie do
przywozu produktu objetego przegladem pochodzacego z Indii i wyprodukowanego przez wymienione osoby
prawne. Przywo6z produktu objetego przegladem wyprodukowanego przez jakiekolwiek inne przedsigbiorstwo,
ktérego nie wymieniono w czeSci normatywnej niniejszego rozporzadzenia, w tym przez podmioty powiazane
z przedsigbiorstwami w niej wymienionymi, powinien podlega¢ stawce celnej majacej zastosowanie do ,calego
pozostatego przywozu pochodzacego z Indii”. Nie powinny one by¢ objete zadng z indywidualnych stawek celnych.

(230) Przedsigbiorstwo moze zwréci¢ si¢ o zastosowanie indywidualnych stawek celnych w przypadku zmiany nazwy
przedsigbiorstwa. Wniosek w tej sprawie nalezy kierowaé do Komisji (**). Wniosek musi zawieral wszystkie istotne
informacje, ktére pozwolg wykazaé, ze zmiana nie wplywa na prawo przedsi¢biorstwa do korzystania ze stawki
celnej, ktéra ma wobec niego zastosowanie. Je$li zmiana nazwy przedsi¢biorstwa nie wplywa na prawo do
korzystania ze stawki naleznosci celnej, ktéra ma do niego zastosowanie, rozporzadzenie dotyczace zmiany nazwy
zostanie opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

(231) Przedsigbiorstwo Futura Polyesters Ltd nalezy wylaczy¢ z tych $rodkéw, poniewaz w poprzednim dochodzeniu nie
ustalono zadnego subsydium dla tego eksportera.

(232) Wszystkie zainteresowane strony zostaly poinformowane o istotnych faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych
zamierzano zaleci¢ utrzymanie istniejacych Srodkéw. Wyznaczono réwniez stronom termin do przedstawienia
uwag dotyczacych ujawnionych informacji.

(233) Zgodnie z art. 109 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2024/2509 (*!), gdy kwote
nalezy zwréci¢ w nastepstwie wyroku Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej, do wyplaty naleznych odsetek
stosuje sie stope oprocentowania stosowang przez Europejski Bank Centralny w odniesieniu do jego gléwnych
operacji refinansujacych, opublikowang w serii C Dziennika Urzgdowego Unii Europejskiej, obowiazujaca pierwszego
kalendarzowego dnia kazdego miesigca.

(234) Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3 zgodne z opinig Komitetu ustanowionego na mocy art. 15
ust. 1 rozporzadzenia (UE) 2016/1036,

(*) European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate G, Rue de la Loi 170, 1040 Bruxelles, Belgia.

(*') Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2024/2509 z dnia 23 wrzesnia 2024 r. w sprawie zasad finansowych
majacych zastosowanie do budzetu og6lnego Unii (wersja przeksztalcona) (Dz.U. L, 2024/2509, 26.9.2024, ELL http://data.europa.eu/
elijreg/2024/2509/0j).
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PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo wyréwnawcze na przywoz politereftalanu etylenu o liczbie lepkosciowej
réwnej 78 ml/g lub wyzszej, obecnie objetego kodem CN 3907 61 00, pochodzacego z Indii.

2. Stawka ostatecznego cla wyréwnawczego majace zastosowanie do ceny netto na granicy Unii, przed ocleniem, dla
produktu opisanego w ust. 1 i wytwarzanego przez wymienione przedsi¢biorstwa, sg nastepujace:

Pafistwo pochodzenia Przedsigbiorstwo Clo wy(;(j)\;/&;l;awcze Dodatkowy kod TARIC

Indie Futura Polyesters Ltd 0 Al84

Indie IVL Dhupsgrl Petrochem Industries 23 €380
Private Limited

Indie Pearl Engineering Polymers Ltd 13,8 Al182

Indie Reliance Industries Limited 4,0 Al181

Indie Senpet Ltd 4,43 Al183

Indie Wszystlej pozostate 13.8 A999
przedsigbiorstwa

3. Stosowanie indywidualnej stawki celnej ustalonej dla przedsigbiorstw wymienionych w ust. 2 uwarunkowane jest
przedstawieniem organom celnym panistw czlonkowskich waznej faktury handlowej, ktéra musi zawieraé o$wiadczenie
nastepujacej tresci, opatrzone data i podpisem pracownika podmiotu wystawiajacego fakture, ze wskazaniem imienia
i nazwiska oraz stanowiska: ,Ja, nizej podpisany, poswiadczam, ze [ilos¢] [produktu objetego przeglgdem] sprzedana na wywéz do
Unii Europejskiej objeta niniejszq fakturg zostala wytworzona przez [nazwa i adres przedsigbiorstwa] [dodatkowy kod TARIC]
w Indiach. Oswiadczam, ze informacje zawarte w niniejszej fakturze sq pelne i zgodne z prawdg.”. Do chwili przedstawienia takiej
faktury obowigzuje cto majace zastosowanie do wszystkich pozostatych przedsigbiorstw.

4. Odle nie okreslono inaczej, zastosowanie maja obowigzujace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 18 sierpnia 2025 .

W imieniu Komisji
Przewodniczgca
Ursula VON DER LEYEN
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