Dziennik Urzedowy PL
Unii Europejskiej Seria L

2025/2571 23.12.2025

DECYZJA WYKONAWCZA KOMIS]JI (UE) 2025/2571
z dnia 19 grudnia 2025 r.

zmieniajaca decyzje wykonawczg Komisji (UE) 2021/1773 na podstawie dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/680, stwierdzajaca odpowiedni stopiefi ochrony danych osobowych
przez Zjednoczone Kroélestwo

(notyfikowana jako dokument nr C(2025) 8782)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/680 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony
osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych przez wlasciwe organy do celéw zapobiegania
przestgpczo$ci, prowadzenia postgpowan przygotowawczych, wykrywania i S$cigania czyndéw zabronionych
i wykonywania kar, w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylajagca decyzje ramowg
Rady 2008/977[WSiSW (1), w szczegdlnosci jej art. 36 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

1. WPROWADZENIE

(1) W decyzji wykonawczej Komisji (UE) 20211773 (%) stwierdzono, ze do celéw art. 36 dyrektywy (UE) 2016/680
Zjednoczone Krdlestwo zapewnia odpowiedni stopiefi ochrony danych osobowych przekazywanych z Unii
Europejskiej do Zjednoczonego Krélestwa w zakresie stosowania tej dyrektywy.

(2) Podczas przyjmowania decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773 Komisja wziela pod uwage fakt, Ze wraz
z zakoficzeniem okresu przejSciowego przewidzianego w umowie o wystgpieniu Zjednoczonego Krélestwa Wielkiej
Brytanii i Irlandii Pélnocnej z Unii Europejskiej i Europejskiej Wspdlnoty Energii Atomowej (°) oraz z chwilg, gdy
przestanie obowigzywal przepis przejéciowy okre$lony w art. 782 Umowy o handlu i wspélpracy miedzy Unig
Europejska i Europejska Wspdlnotg Energii Atomowej, z jednej strony, a Zjednoczonym Krélestwem Wielkiej
Brytanii i Irlandii Pélnocnej, z drugiej strony (*), Zjednoczone Krélestwo moze przyjac i stosowal nowy system
ochrony danych, rézniacy si¢ od systemu, ktéry obowigzywal, gdy Zjednoczone Krélestwo byto zwigzane prawem
Unii, i egzekwowac jego stosowanie.

(3)  Jako ze mogloby to wigzaé si¢ z poprawkami do ram ochrony danych poddanych ocenie w decyzji wykonawczej
(UE) 2021/1773 lub innymi istotnymi zmianami, uznano za wiasciwe zapewnic, aby decyzja ta byla stosowana
przez okres czterech lat od chwili jej wejécia w Zycie. Decyzja wykonawcza (UE) 20211773 miala zatem straci¢
moc w dniu 27 czerwca 2025 r., chyba ze zostalaby przedluzona zgodnie z procedurs, o ktérej mowa w art. 58
ust. 2 dyrektywy (UE) 2016/680.

(4)  Aby podja¢ decyzje o ewentualnym przedluzeniu obowiazywania decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773, Komisja
musi oceni¢, czy wniosek, ze Zjednoczone Krélestwo zapewnia odpowiedni stopien ochrony, pozostaje uzasadniony
pod wzgledem faktycznym i prawnym w $wietle zmian, jakie mialy miejsce od czasu przyjecia decyzji wykonawczej
(UE) 2021/1773 w odniesieniu do elementéw wymienionych w art. 36 ust. 2 dyrektywy (UE) 2016/680.

(5) W dniu 23 pazdziernika 2024 r. rzad Zjednoczonego Krdlestwa przedstawil w parlamencie Zjednoczonego
Krélestwa projekt ustawy o wykorzystaniu danych i dostgpie do danych (°), zawierajacy propozycje zmian
w ustawie o ochronie danych z 2018 r. (DPA 2018), ktérg oceniono w decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773.

() Dz.U.L119z4.5.2016, s. 89, ELL http://data.europa.eu/eli/dir/2016/680/o0j.

() Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 20211773 z dnia 28 czerwca 2021 r. na podstawie dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2016/680, stwierdzajaca odpowiedni stopien ochrony danych osobowych przez Zjednoczone Krélestwo (Dz.U. L 360
2 11.10.2021, s. 69, ELI: http://data.europa.eu/eli/dec_impl/2021/1773/0j).

() Dz.U.C3841z212.11.2019,s. 1.

() Dz.U.L 149z 30.4.2021, s. 10, ELL http://data.europa.eu/eli/agree_internation/2021/689(1)/oj.

() Dostgp pod adresem: https://bills.parliament.uk/bills/3825news.
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W dniu 24 czerwca 2025 r. Komisja przyjela decyzje wykonawcza Komisji (UE) 2025/1225 (%), ktora
przedtuzyla obowiazywanie decyzji (UE) 2021/1773 o sze$¢ miesiecy, do dnia 27 grudnia 2025 r. To
ograniczone w czasie przedluzenie techniczne umozliwilo Komisji sfinalizowanie oceny, czy Zjednoczone
Krélestwo zapewnia odpowiedni stopiefi ochrony danych osobowych, na podstawie stabilnych ram prawnych,
tj. po zakoriczeniu odpowiedniego procesu legislacyjnego.

(6) Od czasu przyjecia decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773 Komisja na biezaco monitorowala istotne zmiany
w Zjednoczonym Krélestwie (). Zgodnie z motywem 165 decyzji wykonawczej 2021/1773 szczegblng uwage
zwrdcono na stosowanie w praktyce przepiséw Zjednoczonego Krdlestwa dotyczacych przekazywania danych
osobowych do panstw trzecich oraz na wplyw, jaki moze to mieé na stopieni ochrony zapewnianej danym
przekazywanym na mocy decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773, oraz na skuteczno$¢ wykonywania praw
indywidualnych, w tym na wszelkie istotne zmiany w prawie i praktyce dotyczace wyjatkéw lub ograniczen takich
praw. W monitorowaniu Komisja uwzglednita mi¢dzy innymi zmiany w orzecznictwie oraz nadzér ze strony
Komisarza ds. Informacji i innych niezaleznych organéw.

(7) Na podstawie oceny tych zmian, w tym zmian w DPA 2018 wprowadzonych ustawa o wykorzystaniu danych
i dostgpie do danych, Komisja stwierdza, Ze Zjednoczone Krélestwo nadal zapewnia odpowiedni stopien ochrony
danych osobowych przekazywanych w ramach zakresu dyrektywy (UE) 2016/680 z Unii Europejskiej do
Zjednoczonego Krolestwa.

2. ISTOTNE ZMIANY DOTYCZACE PRZEPISOW MAJACYCH ZASTOSOWANIE DO PRZETWARZANIA
DANYCH OSOBOWYCH
2.1. Ramy ochrony danych obowiazujace w Zjednoczonym Krélestwie

(8) W momencie przyjecia decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773 ramy prawne przetwarzania danych osobowych przez
wlasciwe organy do celéw zapobiegania przestepczosci, prowadzenia postgpowan przygotowawczych, wykrywania
i Scigania czynéw zabronionych i wykonywania kar, w tym ochrony przed zagrozeniami dla bezpieczenstwa
publicznego i zapobiegania takim zagrozeniom w Zjednoczonym Krélestwie, okreslono w odpowiednich czgsciach
DPA 2018 (¥), zmienionej rozporzadzeniem w sprawie ochrony danych, prywatnosci i facznosci elektronicznej
wprowadzajgcym zmiany w zwigzku z wyjSciem z z wyjsciem z UE z 2019 r. (rozporzadzenie DPPEC) (°),
w szczegblnosci w czesci 3 tej ustawy.

(9)  Chociaz ustawa ta, ktéra SciSle odzwierciedlata odpowiednie przepisy majace zastosowanie w Unii Europejskiej, nadal
stanowi prawodawstwo Zjednoczonego Krolestwa w zakresie ochrony danych w odniesieniu do stosownych
czynno$ci przetwarzania, od tego czasu podlegala pewnym ograniczonym zmianom, co odzwierciedla fakt, ze
Zjednoczone Krélestwo nie podlega juz prawu Unii Europejskiej.

(10) Po pierwsze, w ustawie o zachowanym prawie UE (i uchyleniu lub reformie niektérych przepiséw) z 2023 r. (ustawa
REUL) (%) wyjasniono, ze od kofica 2023 r. ogdlne zasady prawa UE nie sa juz czgScig prawa krajowego
Zjednoczonego Krélestwa (). Ponadto sady Zjednoczonego Krélestwa nie muszg juz dokonywal wykladni

(®) Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2025/1225 z dnia 24 czerwca 2025 r. zmieniajaca decyzje wykonawcza (UE) 2021/1773 na

podstawie dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/680, stwierdzajaca odpowiedni stopiefi ochrony danych

osobowych przez Zjednoczone Krélestwo (Dz.U. L, 2025/1225, 26.6.2025, ELL: http:|/data.europa.eu/eli/dec_impl/2025/1225/o0j).

() Art. 36 ust. 4 dyrektywy (UE) 2016/680.

() Ustawa o ochronie danych z 2018 r., dostgpna pod adresem: https:/[www.legislation.gov.uk/ukpga/2018/12/contents. Przed
wystapieniem Zjednoczonego Krélestwa z Unii Europejskiej i w okresie przejsciowym DPA 2018 przewidywala, w przypadkach
dozwolonych na mocy rozporzadzenia (UE) 2016679, przepisy krajowe okreSlajace i ograniczajace stosowanie przepiséw
rozporzadzenia (UE) 2016/679 i transponowanej dyrektywy (UE) 2016/680.

(’) Rozporzadzenie w sprawie ochrony danych, prywatnosci i tacznosci elektronicznej wprowadzajace zmiany w zwiazku z wyjsciem
z UE z 2019 r., dostgpne pod adresem: https:/[www.legislation.gov.uk/uksi/2019/419/contents/made, zmienione rozporzadzeniem
DPPEC z 2020 r., dostgpnym pod adresem: https:/[www.legislation.gov.uk/ukdsi/2020/9780348213522. Rozporzadzenie DPPEC
zmienia rozporzadzenie (UE) 2016/679 wprowadzone do prawa Zjednoczonego Krdlestwa w drodze ustawy o wystapieniu z Unii
Europejskiej z 2018 r., DPA 2018 i innych przepiséw o ochronie danych, aby dostosowac te przepisy do kontekstu krajowego.

(") Ustawa o zachowanym prawie UE (i uchyleniu lub reformie niekt6rych przepiséw) z 2023 r., dostgpna pod adresem: https:/[www.
legislation.gov.uk/ukpga/2023/28.

(") Art. 5 ustawy o wystapieniu z Unii Europejskiej z 2018 r., zmienionej ustawg REUL.
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niezmienionego ,prawa asymilowanego” — ktére wczesniej okre$lano jako ,zachowane prawo UE” — zgodnie
z og6lnymi zasadami prawa UE, ale prawo takie musi by¢ odczytywane w sposéb zgodny z prawem krajowym
Zjednoczonego Krolestwa (*?). Odpowiednie sagdy Zjednoczonego Krélestwa musza jednak nadal dokonywad
wykladni niezmienionego prawa asymilowanego zgodnie ze stosownym orzecznictwem Europejskiego Trybunatu
Sprawiedliwosci wydanym przed zakonczeniem okresu przejsciowego (%), jak wspomniano réwniez w motywie 12
decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773. DPA 2018 zostala zmieniona ustawa o wykorzystaniu danych i dostepie do
danych w celu wyjasnienia wpltywu ustawy REUL na przepisy Zjednoczonego Krélestwa o ochronie danych. Na
przyklad art. 183 A ust. 1 DPA 2018 stanowi, ze co do zasady wszelkie nowe przepisy (przyjete w dniu 20 sierpnia
2025 r. lub po tej dacie), ktére wprowadzaja nowe obowigzki lub uprawnienia w zakresie przetwarzania danych
osobowych, uznaje si¢ za podlegajace przepisom Zjednoczonego Krdlestwa o ochronie danych. Oznacza to, ze
brytyjskie ramy ochrony danych nadal majg pierwszefistwo przed innymi przepisami. Zgodnie z art. 183 A ust. 2
lit. b) DPA 2018 odstgpienie od stosowania tego domniemania jest mozliwe, jezeli parlament Zjednoczonego
Krélestwa wyraZnie postanowi o tym w ustawodawstwie, zachowujgc suwerenno$¢ parlamentarng. Ponadto
w art. 186 ust. 2 A DPA 2018 wyjasniono, Ze ograniczenia praw oséb, ktérych dane dotycza, wymienione
w art. 186 ust. 3 DPA 2018 nie podlegaja zasadzie zawartej w art. 186 ust. 1 DPA 2018, kt6ry stanowi, Ze przepisy
zakazujgce ujawniania informacji lub ograniczajace ujawnianie informacji nie s3 nadrzedne wobec niektérych praw
do ochrony danych. Gwarantuje to na przyklad, ze ograniczenia praw oséb, ktorych dane dotycza, okreslone w DPA
2018, same w sobie nie sa objete 0ogdlng zasada nadrzednosci ochrony danych okreslong w art. 186 ust. 1 DPA 2018.

(11) Po drugie, od czasu przyjecia decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773 przepisy Zjednoczonego Krdlestwa o ochronie
danych zostaly juz zmienione rozporzadzeniem zmieniajagcym w sprawie podstawowych praw i wolnosci w zakresie
ochrony danych z 2023 r. () W rozporzadzeniu tym zdefiniowano odniesienia do praw podstawowych lub
podstawowych wolnosci w DPA 2018 (ktére wczesniej zdefiniowano tak, aby obejmowaly prawa podstawowe
i podstawowe wolnosci UE (**)) jako odniesienia do praw wynikajacych z europejskiej konwencji praw cztowieka,
ktore staly si¢ skuteczne w prawie krajowym Zjednoczonego Krélestwa na mocy ustawy o prawach czlowieka
z 1998 r. (%) Ustawa o prawach czlowieka z 1998 r. wprowadzono do prawa Zjednoczonego Krélestwa prawa
zawarte w europejskiej konwencji praw czlowieka. Ustawa o prawach czlowieka zapewnia kazdej osobie fizycznej
podstawowe prawa i wolnosci przewidziane w art. 2-12 i 14 europejskiej konwencji praw czlowieka, art. 1, 21 3
pierwszego protokotu do niej oraz art. 1 trzynastego protokotu do niej w zwiazku z art. 16, 17 1 18 tej konwencji.
Naleza do nich prawo do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego (i prawo do ochrony danych osobowych
jako element tego prawa) oraz prawo do rzetelnego procesu sadowego (V).

(12) Ponadto DPA 2018 byla przedmiotem ukierunkowanych reform przewidzianych w czgsciach pigtej i szostej ustawy
o wykorzystaniu danych i dostepie do danych. Chociaz zakres ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych
znacznie wykracza poza ochrone danych osobowych, ustawa przewiduje ograniczone zmiany w kilku aspektach
systemu ochrony danych, takich jak m.in. warunki wykonywania praw oséb, ktérych dane dotycza, warunki
zautomatyzowanego podejmowania decyzji oraz zakres niektérych wymogdéw dotyczacych rozliczalnosci. Ponadto
ustawa o wykorzystaniu danych i dostgpie do danych wprowadzono zmiany w strukturze zarzadzania podmiotu,
jakim jest Komisarz ds. Informacji. Po wdrozeniu tych zmian Komisarza ds. Informacji zastgpi nowy podmiot —
Komisja ds. Informacji. Rola i funkcje organu regulacyjnego jako niezaleznego organu nadzorczego ds. ochrony
danych w Zjednoczonym Kroélestwie pozostang niezmienione. Ustawa wprowadza roéwniez nowe uprawnienia
wykonawcze organu regulacyjnego.

(13) W niniejszej decyzji oceniono zmiany ustawodawcze, regulacyjne i inne, ktére sg istotne dla wniosku dotyczacego
stopnia ochrony gwarantowanego przez Zjednoczone Krélestwo zawartego w decyzji wykonawczej
(UE) 2021/1773. Ocena przeprowadzona w decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773 pozostaje wazna w odniesieniu
do aspektéw ram ochrony danych Zjednoczonego Krélestwa, ktére nie podlegaly zmianom lub na ktére nie mialy

wplywu inne zmiany od czasu przyjecia decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773.

(") Art. 5 ust. A2 ustawy o wystgpieniu z Unii Europejskiej z 2018 r., zmienionej ustawa REUL.

(") Art. 6 ust. 317 ustawy o wystapieniu Unii Europejskiej z 2018 r., zmienionej ustawg REUL.

(*y Dostegp pod adresem: https://www.gov.uk/government/publications/the-data-protection-fundamental-rights-and-freedoms-
amendment-regulations-2023.

() Prawa podstawowe i podstawowe wolno$ci UE zachowano w prawie Zjednoczonego Krélestwa na mocy art. 4 ustawy o wystapieniu
z Unii Europejskiej z 2018 r., kt6ry uchylono pod koniec 2023 r. ustawg REUL.

("% Art. 2 ust. 3 rozporzadzenia zmieniajgcego w sprawie podstawowych praw i wolno$ci w zakresie ochrony danych z 2023 r.

(") Art. 6, 8, 10 i 13 EKPC (zob. takze zalgcznik 1 do ustawy o prawach czlowieka z 1998 r., dostepny pod adresem: https:/[www.
legislation.gov.uk/ukpga/1998/42/contents).

ELL http://data.europa.eu/eli/dec_impl/2025/2571/0j
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(14) Zmiany ustawodawcze, regulacyjne i inne istotne zmiany szczegétowo przeanalizowano w kolejnych sekcjach na
podstawie odpowiedniego standardu ochrony, zgodnie z ktérym Komisja musi ustali¢, czy dane panstwo trzecie
gwarantuje stopien ochrony ,merytorycznie réwnowazny” stopniowi ochrony zapewnianemu w Unii
Europejskiej (**). Jak wyjasnit w swoim orzecznictwie Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, nie oznacza to
koniecznosci stwierdzenia identycznego stopnia ochrony (). W szczegdlnosci Srodki, z jakich korzysta dane
panstwo trzecie do zapewnienia ochrony danych osobowych, moga réznic si¢ od srodkéw wprowadzonych w Unii
Europejskiej, o ile w praktyce skutecznie zapewniaja odpowiedni stopiefi ochrony (*°). Odpowiedni standard ochrony
nie wymaga zatem dokladnego powielenia przepiséw unijnych. W badaniu, czy stopieni ochrony jest odpowiedni,
chodzi raczej o stwierdzenie, czy biorac pod uwage istote prawa do ochrony danych oraz jego skuteczne
wprowadzenie w Zycie, egzekwowanie i nadzor nad jego przestrzeganiem, konkretny zagraniczny system prawny
zapewnia jako calo§¢ wymagany stopieft ochrony ().

2.1.1.  Definicje

(15) Podstawowe pojecia z dziedziny ochrony danych odzwierciedlajgce terminologie dyrektywy (UE) 2016/680 nadal
majg zastosowanie w systemie ochrony danych Zjednoczonego Krélestwa. Pojecia te oceniono w motywach 26 i 27
decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773.

(16) W szczegdlnosci — poprzez okreslenie definicji i warunkéw uzyskania zgody — w ustawie o wykorzystaniu danych
i dostepie do danych potwierdzono ramy prawne regulujace wykorzystywanie zgody jako przewidzianej w prawie
podstawy przetwarzania danych osobowych (). Zaktualizowane przepisy powielaja brzmienie RODO UK,
zwigkszajac tym samym spdjno$¢ miedzy systemami ochrony danych Zjednoczonego Krélestwa. To uspdjnienie
przyczynia sie do jasniejszej interpretacji przez wlasciwe organy w przypadkach, gdy podstawg prawna
przetwarzania przez nie danych osobowych jest zgoda.

(17) Po pierwsze, art. 69 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych wprowadza do DPA 2018 nowy art. 33
ust. 1 A, w ktérym zdefiniowano ,zgodg” jako dobrowolne, konkretne, §wiadome i jednoznaczne okazanie woli
osoby, ktérej dane dotyczg. Takie okazanie woli musi mie¢ forme¢ o$wiadczenia lub wyraznego dzialania
potwierdzajacego i musi oznaczaé przyzwolenie danej osoby na przetwarzanie jej danych osobowych.

(18) Po drugie, tym samym artykulem dodano do DPA 2018 art. 40 A, okreSlajacy warunki, ktére nalezy spenic
w przypadku opierania si¢ na zgodzie. Administrator musi by¢ w stanie wykazaé, ze osoba, ktérej dane dotycza,
wyrazita wazng zgode. W przypadku gdy zgode uzyskuje si¢ na piSmie jako czg$¢ szerszego dokumentu, musi by¢
ona wyrazona w spos6b wyraznie odrézniajacy ja od innych kwestii, przy uzyciu dostgpnego, zrozumiatego
i prostego jezyka. Postanowienia takiego dokumentu, ktdre nie s3 zgodne z tymi standardami, nie s3 wigzace ().

(19) Administratorzy lub podmioty przetwarzajace musza réwniez poinformowac dang osobe fizyczng przed uzyskaniem
zgody o przystugujacym jej prawie do wycofania zgody. Procedura wycofania musi by¢ réwnie fatwa jak procedura
udzielania zgody. Dzigki temu osoba, ktérej dane dotycza, zachowuje rzeczywistg kontrole nad wykorzystywaniem
swoich danych osobowych przez caly czas (*9).

(20) Ponadto w ustawie o wykorzystaniu danych i dostepie do danych wyjasniono, ze przy ocenie, czy zgoda jest
udzielana ,dobrowolnie”, nalezy rozwazy¢, czy $wiadczenie ustugi bylo uzaleznione od wyrazenia przez osobe,
ktérej dane dotyczg, zgody na przetwarzanie danych osobowych, ktére nie jest wymagane do $wiadczenia tej ustugi.
W takim przypadku moze to podwazy¢ wazno$¢ zgody (¥%).

(") Motyw 67 dyrektywy (UE) 2016/680.

(**) Sprawa C-362/14, Schrems (,Schrems I”), ECLLEU:C:2015:650, pkt 73.

(*) Schrems I, pkt 74.

(*') Zob. komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego i Rady ,Wymiana i ochrona danych osobowych w zglobalizowanym $wiecie”,
COM(2017) 7 z dnia 10 stycznia 2017 r., pkt 3.1, s. 7, dostepny pod adresem: https:|/eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?
uri=CELEX:52017DC0007.

Art. 33140 A DPA 2018, wprowadzone art. 69 ust. 1, 2 i 4 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych.

Art. 40 A ust. 21 3 DPA 2018, wprowadzone art. 69 ust. 4 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych.

Art. 40 A ust. 51 6 DPA 2018, wprowadzone art. 69 ust. 4 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych.

Art. 40 A ust. 7 DPA 2018, wprowadzony art. 69 ust. 4 ustawy o wykorzystaniu danych i dostgpie do danych.
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(21) Co wazne, zgodnie ze zmieniong cz¢icig 3 DPA 2018 zgoda nadal nie stanowi istotnej podstawy prawnej
w odniesieniu do operacji przetwarzania wchodzacych w zakres stosowania niniejszej decyzji, jak wyjasniono
w motywie 35 decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773. Ponadto, jak zauwazono w motywie 36 decyzji wykonawczej
(UE) 2021/1773, przetwarzanie w kontekscie Scigania przestepstw nadal nie jest mozliwe wylacznie na podstawie
zgody, poniewaz wlasciwy organ musi zawsze posiadaé odpowiednie uprawnienia, ktére umozliwiaja mu
przetwarzanie danych. Méwigc Scislej, oznacza to — podobnie do tego, co dopuszcza dyrektywa (UE) 2016/680 (*) —
ze zgoda stuzy jako dodatkowy warunek umozliwiajacy przeprowadzenie niektérych ograniczonych i szczegdlnych
operacji przetwarzania, ktére w inny sposéb nie moglyby zosta¢ przeprowadzone, na przyklad pobranie
i przetwarzanie probki DNA osoby fizycznej niebedacej podejrzanym.

2.2. Zabezpieczenia, prawa i obowiazki

2.2.1.  Przetwarzanie wrazliwych danych osobowych

(22) Ramy ochrony danych Zjednoczonego Krélestwa nadal zapewniaja szczegblne zabezpieczenia w przypadku
szczegblnych kategorii danych, jak oceniono w motywach 38-42 decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773.

(23) Zaréwno definicja szczegdlnych kategorii danych osobowych, jak i szczegélowe przepisy majace zastosowanie do
przetwarzania tych kategorii danych w czesci 3 DPA 2018 pozostaja w mocy. Jednocze$nie ustawa o wykorzystaniu
danych i dostepie do danych przyznaje Sekretarzowi Stanu nowe uprawnienia w zakresie wydawania rozporzadzen
dodajacych nowe szczegdlne kategorie danych i dostosowujacych, w razie potrzeby, warunki ich
wykorzystywania (). Co wazne, uprawnienie to nie pozwala Sekretarzowi Stanu na usunigcie lub zmiang
istniejacych szczegdlnych kategorii danych ani na zmiane warunkéw przetwarzania tych kategorii (*).

(24) W zwigzku z tym zmiany te nie majg wplywu na stopie ochrony szczegdlnych kategorii danych osobowych uznany
w decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773 za zasadniczo odpowiadajacy (tzn. merytorycznie réwnowazny)
ochronie w UE.

2.2.2.  Prawa indywidualne

(25) Zgodnie z ramami prawnymi Zjednoczonego Krélestwa osoby, ktorych dane dotycza, nadal korzystajg z tych samych
praw indywidualnych co na mocy dyrektywy (UE) 2016/680, a prawa te moga by¢ egzekwowane wobec
administratora lub podmiotu przetwarzajacego, w szczegdlnosci z prawa dostgpu do danych, prawa do sprzeciwu
wobec przetwarzania oraz prawa do sprostowania i usunigcia danych, jak oceniono w motywach 57-65 decyzji
wykonaweczej (UE) 2021/1773.

(26) W ustawie o wykorzystaniu danych i dostepie do danych wyjasniono pewne warunki wykonywania tych praw.

(27) Po pierwsze, w ramach obecnego systemu administratorzy danych majg prawo odrzuci¢ Zadanie lub pobraé zasadng
oplate, jezeli zadanie jest w sposob oczywisty nieuzasadnione lub nadmiernie wygérowane (¥). W tym wzgledzie
ustawa o wykorzystaniu danych i dostgpie do danych przyznaje Sekretarzowi Stanu nowe uprawnienia regulacyjne,
umozliwiajac Sekretarzowi Stanu wydawanie rozporzadzen nakladajacych na administratoréw danych obowiazek
opracowywania i publikowania wytycznych dotyczacych oplat pobieranych przez nich w takich okoliczno$ciach.
Ponadto w ustawie o wykorzystaniu danych i dostgpie do danych doprecyzowano, ze w przypadku gdy
administrator danych odmawia uznania zgdania ze wspomnianej wyzej przyczyny, jest on nadal obowigzany
powiadomi¢ osobg, ktérej dane dotycza, o przyczynach odmowy, oraz o przystugujacym tej osobie prawie do
ztozenia skargi do Komisarza ds. Informacji. Takie powiadomienie nalezy przekazaé bez zbednej zwloki (*).

(28) Po drugie, w ustawie o wykorzystaniu danych i dostepie do danych okreslono terminy, w ktérych administratorzy
danych muszg odpowiedzie¢ na zadania osoby, ktérej dane dotycza. Dokladniej rzecz ujmujac, dostosowuje ona
wymagane terminy na odpowiedz do terminéw okre$lonych w RODO UK. Zmienione przepisy umozliwiaja
réwniez przedtuzenie terminu na odpowiedz o maksymalnie dwa dodatkowe miesigce w przypadkach, gdy zadanie

(*) Zob. motywy 35 i 37 dyrektywy (UE) 2016/680.

(¥) Art. 74 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych. Takie rozporzadzenia podlegaja procedurze zatwierdzajacej (ang.
affirmative resolution), co oznacza, ze wymagaja aktywnego zatwierdzenia przez parlament Zjednoczonego Krélestwa.

(*) Zob. nowy art. 42 A DPA 2018, wprowadzony art. 74 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych, a takze noty wyjasniajace
do projektu ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych, pkt 577, dostepne pod nastgpujacym adresem: https://publications.
parliament.uk/pa/bills/cbill/59-01/0179/en/24017 9en.pdf.

(*) Art. 53 ust. 1 DPA 2018. Zob. takze motyw 64 decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773.

(*) Art. 53 ust. 4 A, 617 DPA 2018, wprowadzone art. 75 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych.
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ma zlozony charakter lub gdy otrzymano wiele zadan. W takich przypadkach administrator musi poinformowa¢
osobe, ktorej dane dotycza, o przedluzeniu terminu i jego powodach (*'). Ustawg o wykorzystaniu danych i dostepie
do danych wprowadzono réwniez mechanizm, ktéry umozliwia administratorom zawieszenie biegu terminu
udzielenia odpowiedzi na zadanie w przypadkach, gdy potrzebne sg dalsze informacje od osoby, ktérej dane
dotyczg, w celu zidentyfikowania zagdanych danych (*%).

(29) Po trzecie, w odniesieniu do wylacznie do prawa dostepu do informacji i danych osobowych, ustawa o wykorzystaniu
danych i dostgpie do danych zmieniono art. 15 RODO UK, aby uwzgledni¢ w nim doprecyzowanie, ktére —
w oparciu o obowigzujagca w prawie UE zasade proporcjonalnosci — wyksztalcito si¢ w dotychczasowym
orzecznictwie krajowym i zgodnie z ktérym administratorzy sa obowigzani jedynie przeprowadzaé rozsadne
i proporcjonalne wyszukiwanie zgdanych informagji i danych osobowych (). Oczekuje si¢, ze nowy przepis bedzie
interpretowany zgodnie z istniejgcym orzecznictwem, ktére stanowi, ze ,w ramach analizy proporcjonalnosci wazy
si¢ konicowy cel wyszukiwania — a mianowicie potencjalng korzys¢, jaka przekazanie informacji mogloby przynies¢
osobie, ktorej dane dotyczg — oraz Srodki, za pomoca ktérych uzyskuje si¢ te informacje. W kazdym konkretnym
przypadku nalezy oceni¢, czy znalezienie i dostarczenie danych informacji bedzie wymagalo niewspéimiernie
duzego wysitku w stosunku do korzysci, jakie moga one przynie$¢ osobie, ktorej dane dotycza” (*4).

(30) W zwiazku z tym, chociaz warunki udzielania odpowiedzi na zadania os6b, ktérych dane dotyczg, podlegaja bardziej
szczegolowym przepisom, system Zjednoczonego Krolestwa nadal zapewnia, aby zadania osob, ktérych dane
dotycza, rozpatrywano w rozsagdnych terminach okre$lonych na podstawie obiektywnych czynnikéw. Ponadto
istotne obowigzki administratora przy udzielaniu odpowiedzi na zgdania udzielenia dostgpu s3 okre$lone na
podstawie ustalonych standardow prawnych, ktére uwzgledniajg réwniez interesy osoby, ktorej dane dotycza. Juz
obecne wytyczne Komisarza ds. Informacji zawierajg wskazanie, ze administrator nie jest zobowiazany do
przeprowadzania wyszukiwan, ktére bylyby nieuzasadnione lub nieproporcjonalne do tego, jak wazne jest
zapewnienie dostepu do informacji ().

(31) Ponadto ustawa o wykorzystaniu danych i dostgpie do danych wprowadzono do DPA 2018 nowy art. 45 A,
przewidujacy wyrazne wylaczenie z obowigzku zapewnienia dostepu lub udzielenia informacji osobie, ktérej dane
dotycza, w przypadku gdy dane informacje sg chronione prawnicza tajemnicg zawodows (*°). Wylaczenie to ma
zastosowanie w szczegdlnosci do obowigzkéw wynikajacych z art. 44 ust. 2 i art. 45 ust. 1 DPA 2018, ktére
wymagaja od administratoréw informowania osob fizycznych o przetwarzaniu ich danych osobowych i udzielania
im dostgpu do tych danych (). W nowym artykule wyjasniono, ze administratorzy nie s3 zobowigzani do
ujawniania informacji, jezeli naruszaloby to prawnicza tajemnice zawodows. Podobne wylaczenie obowigzuje na
mocy RODO UK (*¥).

(32) Jezeli chodzi o zabezpieczenia, administratorzy, powolujgc si¢ na to wylaczenie, musza bez zbednej zwloki
poinformowaé na piSmie osobe, ktérej dane dotycza, o zastosowaniu wylaczenia, wyjasni¢ przyczyny jego
zastosowania oraz poinformowac jg o przystugujacym jej prawie do wniesienia skargi do Komisji ds. Informacji lub
do skorzystania ze $rodkdéw ochrony prawnej (*). Aby zapewni¢ rozliczalno§é, w art. 45 A ust. 4 DPA 2018
zobowiazano administratoréw do ewidencjonowania uzasadnient swoich decyzji o zastosowaniu wylaczenia oraz do
udostepniania ich ewidencji na zagdanie Komisji ds. Informacji (*).
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(") Art. 54 ust. 3 A oraz art. 54 ust. b3 DPA 2018, wprowadzone art. 76 ust. 6 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych.

(*) Art. 54 ust. 3Ci 3D DPA 2018, wprowadzone art. 76 ust. 5 i 6 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych.

(**) Art. 45 ust. 2 A DPA 2018, wprowadzony art. 78 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych.

(*Y) Dawson-Damer v Taylor Wessing LLP [2017] EWCA Civ 74.

(**) Dostgp pod adresem: https:/[ico.org.uk/for-organisations/uk-gdpr-guidance-and-resources/individual-rights/right-of-access/how-do-
we-find-and-retrieve-the-relevant-information/.

(%) Art. 45 A, wprowadzony art. 79 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych. W Zjednoczonym Krdlestwie prawnicza
tajemnica zawodowa jest podstawowym prawem chronigcym przed ujawnieniem konkretnej poufnej komunikacji migdzy klientem
a jego doradca prawnym bez zgody klienta. Obejmuje ona dwie glowne kategorie: tajemnice doradczg, ktéra chroni tres¢ komunikacji
prowadzonej w celu uzyskania lub $wiadczenia porady prawnej, oraz tajemnice procesows, ktéra ma zastosowanie do komunikacji
prowadzonej w ramach przygotowan do postgpowania sagdowego lub w jego trakcie.

(*’) Wlasciwe organy, o ktorych mowa w czg¢sci 3, powolywaly si¢ wezesniej na inne dostgpne wylaczenia przewidziane w art. 44 ust. 4
(Prawo do informacji) i art. 45 ust. 4 (Prawo dostgpu) DPA 2018.

(**) Pkt 19 zalgcznika 2 do DPA 2018.

rt. 45 A ust. 2 DPA 2018, wprowadzony art. 79 ustawy o orzystaniu danych i dostepie do danych. Wyjatek od tego wymogu

) A A A 2018, wprowadzony art. 79 ustawy o wykorzy danych i dostepie do danych. Wyjatek od tego wymog
powiadomienia ma zastosowanie w przypadku, gdy samo przekazanie takiego powiadomienia naruszyloby uprzywilejowany lub
poufny charakter informacji. W takich przypadkach administrator nie jest zobowigzany do ujawnienia, ze skorzystano z wylaczenia,
ani do przedstawienia dalszych wyja$nien.

(*) Art. 45 A DPA 2018, wprowadzony art. 79 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych.
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(33)

(34)

2.2.3.

(35)

(36)

(37)

Ponadto ustawa o wykorzystaniu danych i dostepie do danych zmieniono i skonsolidowano istniejace wylaczenia
zawarte w czeSci 3 DPA 2018, do ktdrych wlaiciwe organy maja dostep w celach bezpieczenistwa narodowego.
Wrylaczenie dotyczace bezpieczenistwa narodowego umozliwia wlaciwym organom odstapienie od stosowania
niektérych przepiséw czeici 3 DPA 2018, jezeli wylaczenie ze stosowania tych przepiséw jest wymagane do celéw
ochrony bezpieczefistwa narodowego (*!). Skonsolidowane wylaczenie odzwierciedla wylaczenia dotyczace
bezpieczenstwa narodowego przewidziane w odniesieniu do przetwarzania danych osobowych na podstawie RODO
UK (przewidziane w art. 26 DPA 2018) oraz cz¢sci 4 DPA 2018 (przewidziane w art. 110 DPA 2018).

Wrylaczenie dotyczace bezpieczenstwa narodowego podlega takim samym ograniczeniom i zabezpieczeniom jak
wylaczenia na podstawie RODO UK i czesci 4 DPA 2018, ktore przeanalizowano w motywach 64-67 i 126 decyzji
wykonawczej (UE) 2021/1772. W szczegdlnosci, wylgczenie to mozna stosowal wylgcznie, jezeli jest to wymagane
do zapewnienia bezpieczefistwa narodowego lub obronnosci i wylacznie w zakresie, w jakim jest to konieczne. Nie
jest to wylaczenie ogélne, wobec czego administrator musi rozpatrywaé je i powolywaé si¢ na nie osobno dla
kazdego przypadku (*). Ponadto kazde zastosowanie wylaczenia musi by¢ zgodne ze standardami praw czlowicka
(opartymi na ustawie o prawach czlowieka z 1998 r. i na europejskiej konwencji praw czlowieka), wedlug ktérych
w demokratycznym spoleczenistwie kazda ingerencja w prawo do prywatnosci powinna by¢ niezbedna
i proporcjonalna (¥). Znajduje to réwniez potwierdzenie w wytycznych Komisarza ds. Informacji w zakresie
stosowania wylaczen dotyczacych bezpieczefistwa narodowego (*4).

Ograniczenia dotyczgce dalszego przekazywania danych

Stopien ochrony zapewnianej danym osobowym przekazywanym z Unii Europejskiej organom $cigania
w Zjednoczonym Krolestwie nadal nie jest obnizony wskutek dalszego przekazywania takich danych odbiorcom
z pafistw trzecich. System miedzynarodowego przekazywania danych osobowych ze Zjednoczonego Krdlestwa
pozostaje bardzo zblizony do przepiséw okreslonych w rozdziale V dyrektywy (UE) 2016/680, jak oceniono
w motywach 74-87 decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773.

Ustawa o wykorzystaniu danych i dostgpie do danych zmieniono wprawdzie rozdzial 5 cz¢$ci 3 DPA 2018,
dotyczacy przekazywania danych osobowych wlasciwym organom w pafistwach trzecich, jednak zachowano
podstawowy wymdg, zgodnie z ktérym a) przekazanie musi by¢ niezbedne do celéw Scigania przestgpstw;
b) przekazanie musi (i) opiera¢ si¢ na rozporzadzeniu zatwierdzajacym przekazanie (zastgpujacym poprzednie
rozporzadzenie stwierdzajace odpowiedni stopieft ochrony), (ii) podlegaé odpowiednim zabezpieczeniom lub (iii)
opierac si¢ na szczegdlnych okoliczno$ciach oraz c) odbiorca przekazania musi by¢: (i) odpowiedni organ (tj. organ
réwnowazny wlasciwemu organowi) pafistwa trzeciego, (ii) odpowiednia organizacja migdzynarodowa. (i) podmiot
przetwarzajacy w imieniu wlasciwego organu lub (iv) osoba inna niz odpowiedni organ, ale wylacznie wéwczas, gdy
przekazanie jest SciSle niezbedne do realizacji jednego z celéw Scigania przestepstw (¥). Te ogélne zasady
przekazywania danych znajduja odzwierciedlenie w art. 73 DPA 2018, w ktorym okreslono réwniez, ze
przekazywanie danych osobowych do panstwa trzeciego lub organizacji migdzynarodowej jest dozwolone tylko
wtedy, gdy przekazanie odbywa si¢ zgodnie z innymi przepisami czg$ci 3 DPA 2018 (*).

W odniesieniu do konkretnie do rozporzadzen zatwierdzajacych przekazanie danych art. 74AA ust. 2 DPA 2018
stanowi, ze Sekretarz Stanu moze wydawac takie rozporzadzenia tylko wtedy, gdy uzna, Ze warunki testu ochrony
danych zostaly spelnione. Oznacza to, ze wprowadzona w art. 74AA ust. 3 DPA 2018 mozliwo$¢, aby przy
wydawaniu takich rozporzadzen Sekretarz Stanu uwzglednial potrzebe ulatwienia przeptywu danych, jest zawsze
uzalezniona od spelnienia warunkow testu ochrony danych. W nowym art. 74AB (¥) DPA 2018 sformutowano
standard prawny dla spelnienia warunkéw testu ochrony danych, zgodnie z ktérym standard ochrony oséb, ktérych
dane dotyczg, w pafistwach lub organizacjach miedzynarodowych otrzymujacych dane nie moze by¢ znacznie nizszy
niz standard zapewniany na mocy odpowiednich przepiséw Zjednoczonego Krélestwa o ochronie danych. Nastgpnie

(*) Art. 78 A ust. 1 DPA 2018, wprowadzony art. 88 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych. Zgodnie z art. 78 A ust. 2—4
DPA 2018 wylaczenie to umozliwia odstgpienie od stosowania zasad ochrony danych (z wyjatkiem zasady zgodnosci z prawem oraz
warunkéw i zabezpieczen dotyczacych przetwarzania danych wrazliwych), praw indywidualnych, obowiazkéw administratoréw
danych i podmiotéw przetwarzajacych w odniesieniu do naruszen ochrony danych, niektérych czesci regulacji dotyczacych
migdzynarodowego przekazywania danych oraz niektérych uprawniei Komisarza ds. Informacji do wejscia do pomieszczen w celu
przeprowadzenia inspekji i podjecia dzialaf w zakresie egzekwowania prawa.

(*) Zob. Baker v Secretary of State for the Home Department [2001] UKIT NSA2.

() Zob. réwniez Guriev v Community Safety Development (United Kingdom) Ltd, [2016] EWHC 643 (QB), pkt 45; Lin v Commissioner of the
Police for the Metropolis [2015] EWHC 2484 (QB), pkt 80.

(*) Zob. wytyczne Komisarza ds. Informacji na temat wyjatku dotyczacego bezpieczenstwa narodowego i obrony, dostepne pod adresem:
https:/[ico.org.uk/for-organisations/guide-to-data-protection/guide-to-the-general-data-protection-regulation-gdpr/national-security-
and-defence/.

(**) Art. 73 DPA 2018, zmieniony przez pkt 3 ppkt 4 i 5 zalacznika 8 do ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych.

(“) Art. 73 DPA 2018, zmieniony przez pkt 3 ppkt 3 zalacznika 8 do ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych.

(*) Wprowadzonym pkt 4 ppkt 2 zalacznika 8 do ustawy o wykorzystaniu danych i dostgpie do danych.

ELL http://data.europa.eu/eli/dec_impl/2025/2571/0j
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w art. 74AB ust. 2 DPA 2018 zawarto niewyczerpujacy wykaz elementow, ktére nalezy uwzglednic przy ocenie, czy
warunki testu zostaly spelnione, takich jak poszanowanie praworzadnosci i praw czlowieka, istnienie i uprawnienia
organu ochrony danych, ustalenia dotyczace sadowych lub pozasadowych Srodkéw zaskarzenia, przepisy dotyczace
przekazywania danych osobowych z panstwa otrzymujacego dane lub przez organizacje otrzymujacg dane do
innych panstw lub organizacji migdzynarodowych, odpowiednie zobowigzania migdzynarodowe tego panstwa lub
tej organizacji oraz konstytucja, tradycje i kultura tego panstwa lub tej organizacji. Chociaz nowy przepis stanowi
przeformulowanie wykazu istotnych elementéw przewidzianych w dawnym art. 74 A DPA 2018, zachowuje on
podstawowe elementy tego wykazu i w zwigzku z tym pozostaje zblizony do tego, co przewidziano w art. 36
dyrektywy (UE) 2016/680. Ponadto wladze Zjednoczonego Krélestwa potwierdzily, ze Sekretarz Stanu bedzie
uwzglednia¢ elementy niewymienione w art. 74AB ust. 2, takie jak przepisy ustawowe i praktyki panstwa trzeciego
w zakresie sposobu, w jaki organy publiczne uzyskuja dostep do danych osobowych do celéw takich jak
bezpieczenstwo narodowe lub Sciganie przestepstw, w zakresie, w jakim maja one wplyw na ogdlny standard
ochrony. Oprécz tego, wladze Zjednoczonego Krdlestwa uwazaja odpowiednie orzecznictwo pafistwa trzeciego za
kluczowy element rozpatrywania kwestii wymienionych w sposob niewyczerpujacy w art. 74AB ust. 2 DPA 2018.

(38) Rozporzadzenia zatwierdzajace przekazanie danych nadal podlegaja ,o0gblnym” wymogom proceduralnym
przewidzianym w art. 182 DPA 2018, jak okreslono w motywie 77 decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773.
W ramach tej procedury Sekretarz Stanu musi przeprowadzi¢ konsultacje z Komisarzem ds. Informacji, gdy
proponuje przyjecie rozporzagdzenia Zjednoczonego Krélestwa stwierdzajacego odpowiedni stopiefi ochrony (*%). Po
przyjeciu przez Sekretarza Stanu rozporzadzenie takie jest przedkladane parlamentowi i podlega procedurze
odrzucenia przez obie izby parlamentu (ang. negative resolution), w ramach ktorej obie izby parlamentu moga poddaé
rozporzadzenie kontroli i maja mozliwos¢ przyjecia wniosku o jego uniewaznienie w ciggu 40 dni (*).

(39) Art. 75 DPA 2018, zmieniony pkt 6 zalacznika 8 do ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych,
w odniesieniu do odpowiednich zabezpieczen stanowi, ze takie przekazywanie danych moze mie¢ miejsce wylacznie
wtedy, gdy: a) zamierzony odbiorca danych jest zwigzany odpowiednim instrumentem prawnym, tj. instrumentem
spetniajgcym warunki okreslone w nowo dodanym ust. 4, w szczegdlno$ci warunek polegajacy na tym, ze kazdy
wla$ciwy organ Zjednoczonego Krélestwa bedacy strong takiego instrumentu, dzialajgc w sposéb racjonalny
i proporcjonalny, uznaje, ze warunki testu ochrony danych zostaly spelnione, lub gdy b) administrator, dzialajac
w sposob racjonalny i proporcjonalny, uznaje, ze warunki testu ochrony danych zostaly spelnione w odniesieniu do
konkretnego przekazania lub rodzaju przekazania. W nowo dodanym art. 75 ust. 5 DPA 2018 wyja$niono, ze
warunki testu ochrony danych sa spelnione, jezeli ze wzgledu na wymagane zabezpieczenia standard ochrony
zapewniany osobom, ktérych dane dotycza, nie jest po przekazaniu znacznie nizszy niz standard okreslony
w odpowiednich przepisach Zjednoczonego Krélestwa o ochronie danych. Przepisy te sa zblizone do $rodkéw
okreslonych w art. 37 dyrektywy (UE) 2016/680. W zwigzku z tym w UE i Zjednoczonym Krélestwie obowigzuja te
same normy prawne dotyczace zatwierdzania przekazania danych z zastrzezeniem odpowiednich zabezpieczen.
Zgodnie z nowo dodanym art. 75 ust. 6 DPA 2018 to, co jest rozsadne i proporcjonalne, nalezy ustali¢ na
podstawie wszystkich okolicznoéci lub prawdopodobnych okolicznoéci danego przekazania lub rodzaju
przekazania, w tym charakteru i iloci przekazywanych danych osobowych.

(40) Jezeli chodzi o przekazywanie danych na podstawie szczegdlnych okolicznosci zgodnie z art. 76 DPA 2018,
wprowadzono szereg zmian formalnych, ktére doprecyzowujg warunki, na ktérych takie przekazywanie moze si¢
odbywacd, ale ktére nie wplywaja na stopiert ochrony danych osobowych w Zjednoczonym Kroélestwie (*°).

(41) Jezeli chodzi o wdrazanie przepiséw Zjednoczonego Krélestwa dotyczacych miedzynarodowego przekazywania
danych, od czasu przyjecia decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773 nastgpil szereg zmian.

(42) Po pierwsze, po zawarciu w 2022 r. protokotu ustalent migdzy Ministerstwem Spraw Wewnetrznych a Komisarzem
ds. Informacji, w ktérym okreslono ich odpowiednie role w przeprowadzaniu ocen odpowiedniego stopnia ochrony
w dziedzinie Scigania przestepstw (*!), Zjednoczone Krélestwo przeprowadzilo oceny ram ochrony danych

(*) Zob. protokét ustalen migdzy Sekretarzem Stanu Departamentu Cyfryzacji, Kultury, Mediéw i Sportu (DCMS) a Biurem Komisarza ds.

Informacji w sprawie roli Biura w ponownej ocenie, czy Zjednoczone Krélestwo zapewnia odpowiedni stopieft ochrony, dostgpny pod
nastepujacym adresem: https:/[www.gov.uk/government/publications/memorandum-of-understanding-mou-on-the-role-of-the-ico-in-
relation-to-new-uk-adequacy-assessments.

(*) W przypadku przyjecia takiego wniosku w drodze glosowania rozporzadzenie ostatecznie przestanie wywolywac jakiekolwiek dalsze
skutki prawne.

(*°) Pkt 7 zalacznika 8 do ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych.

(") Dostep pod adresem: https:/[ico.org.uk/media2/about-the-ico/mou[40257 52 [ico-ho-mou.pdf.

ELL http://data.europa.eu/eli/dec_impl/2025/2571/oj
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w Baliwatach Jersey i Guernsey, a takze na Wyspie Man. W rezultacie w lipcu 2023 r. Zjednoczone Krélestwo
przyjeto rozporzadzenie stwierdzajace odpowiedni stopiefi ochrony dla Guernsey (*2), w listopadzie 2023 r. dla
Jersey (**), a w styczniu 2025 r. dla Wyspy Man (*). Rozporzadzenia te potwierdzaja, ze kazda z tych jurysdykeji
zapewnia odpowiedni stopieft ochrony danych osobowych przekazywanych na podstawie czgsci 3 DPA 2018.
Chociaz rozporzadzenia te pierwotnie przyjeto na podstawie poprzednich ram prawnych, ocena lezaca u ich
podstaw pozostaje wazna w zaktualizowanych ramach prawnych. W rezultacie rozporzadzenia te nadal ulatwiaja
wspolprace miedzynarodowa w dziedzinie $cigania przestgpstw.

(43) Oceniajgc funkcjonowanie decyzji stwierdzajacych odpowiedni stopiefi ochrony, przyjetych na podstawie art. 25
ust. 6 dyrektywy 95/46/WE zgodnie z art. 97 rozporzadzenia (UE) 2016/679, Komisja ocenila rowniez ramy
ochrony danych w przypadku przetwarzania danych osobowych w kontekscie Scigania przestepstw, a takze zasady
dostepu organéw publicznych do danych osobowych do celéw bezpieczenstwa narodowego w Baliwatach Jersey
i Guernsey oraz na Wyspie Man. Migdzy innymi na podstawie tej oceny Komisja stwierdzila, ze wszystkie trzy
jurysdykcje nadal zapewniaja odpowiedni poziom ochrony danych osobowych przekazywanych z UE ().

(44) Po drugie, w 2022 r. Zjednoczone Krélestwo i Stany Zjednoczone zawarly umowe o ochronie danych i prywatnosci
miedzy Zjednoczonym Krélestwem a Stanami Zjednoczonymi (*), ktéra stosuje odpowiednio warunki umowy
ramowej miedzy UE a USA (¥), zapewniajac réwnowazng ochrong w kontekécie wymiany danych migdzy
Zjednoczonym Krolestwem a Stanami Zjednoczonymi do celéw Scigania przestepstw.

(45) Po trzecie, w 2023 r.1 2025 r. Komisarz ds. Informacji zaktualizowal swoje wytyczne dotyczace miedzynarodowego
przekazywania danych na podstawie czeSci 3 rozdzial 5 DPA 2018 (**). W aktualizacji z 2023 r. wyjasniono
znaczenie wymogu ,Scistej niezbednosci” przekazywania danych odbiorcom innym niz odpowiednie organy
Scigania, dajac tym samym administratorom danych wigksza pewnos$¢ oceny legalnosci takiego przekazywania
danych. W 2025 r. wykaz odpowiednich panstw i terytoriéw zaktualizowano w nast¢pstwie wydania przez
Zjednoczone Krélestwo rozporzadzenia stwierdzajacego odpowiedni stopien ochrony na Wyspie Man.

2.2.4.  Zautomatyzowane podejmowanie decyzji

(46) Mimo ze przyjmujgc ustawe o wykorzystaniu danych i dostepie do danych, zachowano liczne elementy przepiséw
dotyczacych zautomatyzowanego podejmowania decyzji ocenionych w motywach 72 i 73 decyzji wykonawczej
(UE) 2021/1773, zmieniono nig niektére aspekty tych przepisow.

(47) Po pierwsze, w nowo wprowadzonym art. 50B DPA 2018 ustanowiono ogélny zakaz podejmowania istotnych
decyzji w oparciu w caloéci lub w czesci o przetwarzanie szczegélnych kategorii danych osobowych. Okreslono
w nim jednak dwa wyjatki od tego zakazu, majace zastosowanie, gdy: osoba, ktdrej dane dotycza, wyrazila wyrazng
zgodg na takie przetwarzanie lub decyzja jest wymagana lub dozwolona przez prawo (**).

(48) Po drugie, w nowo wprowadzonym art. 50C DPA 2018 zobowigzano administratoréw do wdrozenia zabezpieczef
w odniesieniu do wszelkich istotnych decyzji opartych w catosci lub w czgsci na danych osobowych i opartych
wylacznie na zautomatyzowanym przetwarzaniu. Zabezpieczenia te musza obejmowal przekazywanie osobie,

*) Dostep pod adresem: https:/fwww.legislation.gov.uk/uksi/2023/1221contents/made.

*)) Dostep pod adresem: https:/[www.legislation.gov.uk/uksi/2023/744/made.

Dostep pod adresem: https:|//www.legislation.gov.uk/uksi/2025/89/contents/made.

Sprawozdanie Komisji dla Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie pierwszego przegladu decyzji stwierdzajacych odpowiedni

stopiefi ochrony, ktére przyjeto na podstawie art. 25 ust. 6 dyrektywy 95/46/WE z dnia 15 stycznia 2024 r., dostgpne pod adresem:

https:/[eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT[?uri=CELEX:52024DC0007; oraz sprawozdania krajowe w sprawie funkcjonowania
decyzji stwierdzajacych odpowiedni stopient ochrony przyjetych na podstawie dyrektywy 95/46/WE towarzyszace sprawozdaniu

Komisji dla Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie pierwszego przegladu decyzji stwierdzajacych odpowiedni stopieft ochrony,

ktore przyjeto na podstawie art. 25 ust. 6 dyrektywy 95/46/WE, dostgpne pod adresem: https://commission.europa.eu/document/

download/f8229eb2-1a36-4cf5-a099-1cd001664bff_en?filename=JUST_template_comingsoon_Commission%20Staff%20Working%
20Document%20-%20Report%200n%20the%20first%20review%200f%20the%20functioning.pdf.

(%) Dostgp pod adresem: https:/[www.gov.uk/government/publications/ukusa-exchange-of-notes-on-the-protection-of-personal-
information-relating-to-prevention-investigation-detection-and-prosecution-of-criminal-offe.

() Umowa migdzy Stanami Zjednoczonymi Ameryki a Unig Europejska w sprawie ochrony informacji osobowych powigzanych
z zapobieganiem przestgpczosci, prowadzeniem postgpowan przygotowawczych, wykrywaniem i $ciganiem czynéw zabronionych
(Dz.U. L 336 =z 10.12.2016, s. 3), dostgpna pod adresem: https:/[eur-lex.europa.euflegal-content/PL/TXT/PDF/?
uri=CELEX:22016A1210(01)&from=PL.

(**) Dostep pod adresem: https://ico.org.uk/for-organisations/law-enforcement/guide-to-le-processing/international-transfers/.

(**) Art. 50B DPA 2018, wprowadzony art. 80 ust. 3 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych.
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ktorej dane dotycza, informacji na temat procesu decyzyjnego, umozliwienie tej osobie zakwestionowania decyzji lub
zlozenia oéwiadczen oraz zapewnienie jej mozliwosci zazadania udziatlu czlowieka w procesie decyzyjnym ().
Wprawdzie w art. 50C ust. 4 DPA 2018 przewidziano wylaczenie stosowania tych zabezpieczen, gdy jest to
konieczne, aby unikng¢ utrudniania postgpowania przygotowawczego lub procedury urzedowej, unikngé
negatywnego wplywu na zapobieganie przestgpczosci, prowadzenie postgpowan przygotowawczych, wykrywanie
i $ciganie czynéw zabronionych i wykonywanie kar, chroni¢ bezpieczenistwo publiczne, bezpieczeristwo narodowe
lub prawa i wolnosci innych oséb, jednak stosowanie tych zabezpieczen zawiesza si¢ wéwczas jedynie tymczasowo,
biorgc pod uwage fakt, ze administrator jest zobowigzany do ponownego rozpatrzenia decyzji tak szybko, jak to
mozliwe, oraz ze ponowne rozpatrzenie decyzji wymaga znaczacego zaangazowania cztowieka ().

(49) Ponadto w nowym art. 50 A DPA 2018 wyjasniono definicje decyzji ,opartej wylacznie na zautomatyzowanym
przetwarzaniu”, stanowiac, Ze jest to decyzja, w przypadku ktérej nie ma znaczacego zaangazowania czlowieka
w proces decyzyjny. Co wazne, administratorzy sa zobowigzani do oceny, w jakim stopniu profilowanie przyczynia
si¢ do decyzji w sprawie ustalenia, czy zaangazowanie czlowieka byto znaczace. W art. 50 A DPA 2018 wyjasniono
réwniez, ze ,istotna decyzja” to decyzja, ktéra wywoluje negatywne skutki prawne lub podobnie znaczace
negatywne skutki dla osoby, ktérej dane dotycza (*?). To ograniczenie do decyzji, ktére majg niekorzystny wplyw na
osobe, ktérej dane dotycza, odzwierciedla fakt, Ze — w przeciwienstwie do przetwarzania danych na podstawie
RODO UK - jest malo prawdopodobne, aby wlasciwe organy podjely jakakolwiek decyzje, ktéra osoba, ktdrej dane
dotycza, uznalaby za pozytywna.

(50) Ponadto w nowo wprowadzonym art. 50D DPA 2018 przyznano Sekretarzowi Stanu uprawnienia do wydawania
aktéw wykonawczych w celu opisania, co stanowi znaczace zaangazowanie czlowieka, a co nie, oraz jakie decyzje
uznaje si¢ za majace podobnie znaczace negatywne skutki dla osoby, ktérej dane dotyczg, a jakich nie. Nowy przepis
umozliwia réwniez Sekretarzowi Stanu wydawanie aktéw wykonawczych w celu (i) dodania nowych zabezpieczen;
(i) natozenia wymogéw uzupelniajacych istniejace zabezpieczenia; oraz (iii) okreslenia Srodkow, ktére nie spelniajg
tych zabezpieczen (). Co wazne, przed przyjeciem nowego rozporzgdzenia zgodnie z art. 50D DPA 2018 Sekretarz
Stanu musi skonsultowaé si¢ z Komisarzem ds. Informacji (), a rozporzadzenie takie podlega procedurze
zatwierdzenia (ang. affirmative resolution) (*°), co oznacza, ze do jego przyjecia wymagane jest zatwierdzenie przez
obie izby parlamentu Zjednoczonego Krélestwa.

(51) Ustawa o wykorzystaniu danych i dostgpie do danych zmieniono wprawdzie tym samym ramy zautomatyzowanego
podejmowania decyzji, jednak nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z ramami prawnymi Zjednoczonego Krdlestwa
zautomatyzowane podejmowanie decyzji nadal podlega kluczowemu zabezpieczeniu wymagajagcemu prawa do
uzyskania interwencji ludzkiej we wszystkich przypadkach zautomatyzowanego podejmowania decyzji, tj. na
podstawie przetwarzania wrazliwych i niewrazliwych danych osobowych (%).

2.2.5.  Rozliczalno$¢

(52) W ramach prawnych Zjednoczonego Krélestwa nadal przestrzega si¢ zasady rozliczalnosci przewidzianej
w dyrektywie (UE) 2016/680, zobowiazujacej organy publiczne do wdrozenia odpowiednich $rodkéw technicznych
i organizacyjnych w celu zapewnienia i wykazania zgodnosci z obowigzkami w zakresie ochrony danych, jak
oceniono w motywach 88-92 decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773.

(53) Jednym ze $rodkéw zawartych w DPA 2018 w celu zapewnienia rozliczalnosci oraz umozliwienia administratorom
i podmiotom przetwarzajacym wykazania zgodnosci jest wymadg, aby wlasciwe organy prowadzily rejestry swoich
czynnoSci przetwarzania, w tym zbierania, modyfikowania, przegladania, ujawniania, laczenia i usuwania danych
osobowych (). Ustawa o wykorzystaniu danych i dostgpie do danych zmienia szczegblne obowigzki
administratoréw wynikajgce z tego przepisu, usuwajac tylko z art. 62 DPA 2018 wymdg rejestrowania przez
administratoréw uzasadnienia w przypadku przegladania lub ujawniania danych osobowych (*). Co wazne, sam
wymog rejestrowania przez administratoréw czynnosci przetwarzania nadal obowiazuje, co oznacza, Ze zachowano
gléwny mechanizm zapewniania rozliczalnosci.

(*) Art. 50C DPA 2018, wprowadzony art. 80 ust. 3 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych.

(') Art. 50C ust. 3 i 4 DPA 2018, wprowadzone art. 80 ust. 3 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych.

(*) Art. 50 A DPA 2018, wprowadzony art. 80 ust. 3 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych.

(*) Art. 50D DPA 2018, wprowadzony art. 80 ust. 3 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych. Wszelkie rozporzadzenia
wydane w ramach tych uprawnienl podlegaja procedurze zatwierdzenia przez obie izby parlamentu (ang. affirmative resolution), co
zapewnia nadzor parlamentarny. Rozporzadzenia te nie moga zmienia¢ wymogow okreslonych w art. 50C.

() Art. 182 ust. 2 DPA 2018.

(¥) Art. 50D ust. 5 DPA 2018.

() Art. 50C ust. 2 lit. ¢) DPA 2018.

()

(*)

64
65

%) Art. 62 DPA 2018. Zob. takze motyw 90 decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773.
%) Art. 82 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych.
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2.3. Nadzdr i egzekwowanie przepiséw

2.3.1.  Niezalezny nadzér

(54) W Zjednoczonym Krélestwie nadzér i egzekwowanie zgodnosci z ramami ochrony danych nadal sprawuje
niezalezny organ nadzorczy odpowiedzialny za ochrong danych, jak przeanalizowano w motywach 93-99 decyzji
wykonawczej (UE) 2021/1773. W ustawie o wykorzystaniu danych i dostepie do danych zreformowano strukture
zarzadzania tego organu, ustanawiajagc podmiot posiadajacy osobowos¢ prawng — Komisj¢ ds. Informacji —
zastepujacy Komisarza ds. Informacji, ktéry byt organem jednoosobowym z osobowoscia prawna.

(55) Wdrozenie Srodkéw okreslonych w ustawie o wykorzystaniu danych i dostgpie do danych bedzie wigc oznaczato
zlikwidowanie urzedu Komisarza ds. Informacji i przeniesienie funkcji, personelu i mienia tego organu do nowego
organu — Komisji ds. Informacji. Komisja ds. Informacji bedzie si¢ skladaé z czlonkéw wykonawczych
i niewykonawczych (*). Ustawa przewiduje rowniez mozliwo$é, aby w okresie przejsciowym Komisarz ds.
Informacji objal funkcje przewodniczacego Komisji ds. Informacji, bedacego jednym z jej czlonkéw
niewykonawczych (). Ustawa o wykorzystaniu danych i dostgpie do danych stanowi ponadto, ze w zakresie,
w jakim jest to odpowiednie w wyniku przekazania funkcji, odniesienia do Komisarza ds. Informacji we wszystkich
aktach normatywnych lub innych dokumentach (o ile zostaly one przyjete lub sporzadzone) nalezy traktowaé jako
odniesienia do Komisji ds. Informacji. W celu wykonywania swoich funkcji Komisja moze ustanawiaé komitety
i powierza¢ funkcje swoim poszczegblnym cztonkom, pracownikom lub komitetom (') oraz moze przyjmowac
regulaminy Komisji i komitetow, w tym w odniesieniu do kworum i podejmowania decyzji wigkszoscig gloséw.
Regulaminy takie muszg zosta¢ podane do wiadomosci publicznej (73).

(56) Co wazne, niezalezno$¢ Komisji ds. Informacji podlega takim samym zabezpieczeniom, w tym w odniesieniu do
przepiséw dotyczacych powolywania i odwolywania przewodniczgcego, jak te ocenione w motywach 95-98 decyzji
wykonawczej (UE) 2021/1773 (). Podobne $rodki ochrony maja zastosowanie do pozostalych czlonkéw
niewykonawczych Komisji ds. Informacji. W szczegdlnosci przewodniczgcy Komisji ds. Informacji jest powolywany
przez Jego Krolewska Mos$¢ na zalecenie Sekretarza Stanu. Jest on wybierany na podstawie osiggnieé, w drodze
sprawiedliwego i otwartego konkursu (™). Pozostali cztonkowie niewykonawczy sa powolywani przez Sekretarza
Stanu po konsultacji z przewodniczacym. Zalecenie powolania lub powolanie jest mozliwe tylko wobec
kandydatéw, ktorzy zostali wybrani na podstawie osiggnieé, w drodze sprawiedliwego i otwartego konkursu, oraz
jezeli Sekretarz Stanu jest przekonany, Ze nie znajduja si¢ oni w sytuacji konfliktu intereséw (). Czlonkowie
wykonawczy s pracownikami Komisji ds. Informacji zatrudnionymi na zasadach i warunkach okre$lonych przez
cztonkéw niewykonawczych (%). Dyrektor wykonawczy jest powolywany przez przewodniczacego i innych
czlonkéw niewykonawczych po konsultacji z Sekretarzem Stanu. Czlonkowie wykonawczy réwniez sa wybierani na
podstawie osiagniec, w drodze sprawiedliwego i otwartego konkursu (7).

(57) Przewodniczacy moze zosta¢ odwolany ze stanowiska wylacznie przez Jego Krdlewska Mos¢ na podstawie
o$wiadczenia obu izb parlamentu i tylko wtedy, gdy Sekretarz Stanu przedstawi izbie sprawozdanie, w ktorym
wyrazi przekonanie, ze przewodniczgcy jest winny powaznego uchybienia, znajduje si¢ w konflikcie intereséw, nie
spelnit szczegétowych wymogéw informacyjnych w odniesieniu do potencjalnych konfliktow intereséw lub nie jest
w stanie, nie jest zdolny lub nie chce pelni¢ swoich funkcji (*). Sekretarz Stanu moze odwolaé czlonka
niewykonawczego ze stanowiska tylko woéwczas, gdy jest przekonany o spelnieniu szczegdlnych warunkéw
okreslonych w przepisach. Warunki te obejmuja konflikt intereséw, powazne uchybienie oraz niezdolnos¢, niechgé
lub niezdatno$¢ do wykonywania swoich obowigzkéw. Jezeli chodzi o dodatkowe zabezpieczenia, Sekretarz Stanu
ma obowigzek podaé do wiadomosci publicznej decyzje w tej sprawie i przedstawi¢ odwolanemu czlonkowi
uzasadnienie jego odwolania ().

(*) Pkt 3 ppkt 1 zalacznika 12 A do DPA 2018.

() Art. 117,118, 119 i 120 wraz z zalgcznikiem 14 do ustawy o wykorzystaniu danych i dostgpie do danych.

(") Pkt 13 i 14 zalgcznika 12 A do DPA 2018.

(") Pkt 16 zalacznika 12 A do DPA 2018.

() Art. 52 RODO UK, a takze zalacznik 12 A do DPA 2018, wprowadzony art. 117 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do
danych.

(" Pkt 5 ppkt 1 zalacznika 12 A do DPA 2018.

(") Pkt 3 ppkt 2, pkt 5 i pkt 6 zalacznika 12 A do DPA 2018.

(") Pkt 11 zalgcznika 12 A do DPA 2018.

(77) Pkt 5 ppkt 2 zalacznika 12 A do DPA 2018.

(®) Pkt 7 ppkt 6 i 7 zalacznika 12 A do DPA 2018.

() Pkt 9 ppkt 6, 7, 819 zalgcznika 12 A do DPA 2018.
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(58)

2.3.2.

(60)

(64)

81
82

Ustawa o wykorzystaniu danych i dostgpie do danych nie zmienia podstawowych obowigzkéow Komisji ds.
Informacji, ktéra nadal bedzie pelni¢ funkcje okreslone w zalgczniku 13 do DPA 2018. Obejmujg one
monitorowanie i egzekwowanie przestrzegania czeSci 3 DPA 2018, doradzanie parlamentowi i rzadowi,
podnoszenie $wiadomosci spolecznej, wspieranie administrator6w danych i podmiotéw przetwarzajacych
w wypelnianiu ich obowigzkéw oraz informowanie oséb fizycznych o przystugujacych im prawach (*). W ustawie
o wykorzystaniu danych i dostgpie do danych wyjasniono, ze wykonujac obowigzek zapewnienia odpowiedniego
stopnia ochrony danych osobowych, Komisja ds. Informacji bedzie musiata bra¢ pod uwage interesy oséb, ktérych
dane dotyczg, administratoré6w i innych podmiotéw, uwzglednial szerszy interes publiczny oraz propagowac
zaufanie publiczne do przetwarzania danych osobowych (*!).

Ponadto w ustawie o wykorzystaniu danych i dostepie do danych okreslono, ze podczas wykonywania swoich funkcji
na mocy przepiséw o ochronie danych, w zakresie, w jakim jest to istotne w danych okolicznosciach, Komisja ds.
Informacji uwzglednia kwestie propagowania innowacji i konkurencji, znaczenie zapobiegania przestepczosci,
prowadzenia postgpowan przygotowawczych oraz wykrywania i $cigania czynéw zabronionych, potrzebe ochrony
bezpieczenstwa publicznego i bezpieczenstwa narodowego oraz szczeg6lne potrzeby zwigzane z ochrong dzieci (*2).
Prawo UE o ochronie danych réwniez uznaje potrzebe rownowazenia ochrony danych osobowych z szeregiem
innych praw podstawowych oraz celéw, takich jak bezpieczenstwo i sprawiedliwos¢ (*%).

Egzekwowanie przepiséw, w tym sankgje, i Srodki zaskarzenia

Uprawnienia i zadania Komisji ds. Informacji nadal odpowiadajg uprawnieniom i zadaniom organéw nadzorczych
odpowiedzialnych za ochrong danych panstw czlonkowskich zgodnie z odpowiednimi artykulami dyrektywy
(UE) 2016/680 (*), jak oceniono w motywach 100-109 decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773.

Ustawg o wykorzystaniu danych i dostgpie do danych wprowadzono pewne wyja$nienia dotyczace wykonywania
niektorych z tych uprawnien.

Art. 97 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych zmieniono art. 142 DPA 2018, aby wyraznie
umozliwi¢ Komisji ds. Informacji zadanie nie tylko informacji, ale réwniez konkretnych dokumentéw, zwigkszajac
jej zdolno$¢ do badania i weryfikacji zgodnosci.

Art. 98 ustawy o wykorzystaniu danych i dostgpie do danych wzmacnia uprawnienia Komisji ds. Informacji na mocy
art. 146 DPA 2018 przez umozliwienie Komisji ds. Informacji zazadania od administratora danych lub podmiotu
przetwarzajgcego zlecenia niezaleznego sprawozdania w okreSlonej sprawie. Sprawozdanie musi przygotowad
,zatwierdzona osoba”, przy czym Komisja ds. Informacji jest uprawniona do ostatecznego zatwierdzenia kandydata
lub wyznaczenia osoby, jezeli nie zaproponowano zadnego odpowiedniego kandydata lub jezeli administrator
danych nie podejmie dzialan (*). W zawiadomieniu oceniajacym mozna okreslic format, tres¢ i termin
sprawozdania (*). Wszelkie powigzane koszty, w tym wynagrodzenie zatwierdzonej osoby, musi pokryé
administrator lub podmiot przetwarzajacy (*).

W art. 100 ustawy o wykorzystaniu danych i dostgpie do danych ustanowiono nowe narzedzie egzekwowania prawa
na podstawie art. 148 A DPA 2018; jest nim wezwanie na przestuchanie. Komisja ds. Informacji moze wymagaé od
0s6b fizycznych udzialu w przestuchaniach przy zastosowaniu zabezpieczeni takich jak ochrona przed
samooskarzeniem i prawnicza tajemnica zawodowa (*).

Art. 101 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych zmieniono zalgcznik 16 DPA 2018, aby zapewnié
Komisji ds. Informacji wigksza elastyczno$¢ w wydawaniu zawiadomiefi w sprawie sankcji. Chociaz 0gdlng zasada
pozostaje obecny szeSciomiesigczny termin na wydanie ostatecznego zawiadomienia w sprawie sankcji po
ogloszeniu zamiaru, przepis ten zezwala Komisji ds. Informacji na wydanie zawiadomienia w sprawie sankcji po
uplywie tego terminu, jezeli dotrzymanie terminu nie jest racjonalnie wykonalne. W takich przypadkach
zawiadomienie nalezy wydal tak szybko, jak to mozliwe. Ponadto, w przypadku gdy Komisja ds. Informacji
postanowi nie wydawaé zawiadomienia w sprawie sankcji, musi poinformowac o tym zainteresowang osobg na
piSmie w terminie szeciu miesigcy lub tak szybko, jak to mozliwe po uplywie tego terminu. Artykut ten wprowadza
réwniez nowy wymog, aby Komisja ds. Informacji publikowala wytyczne dotyczace okolicznosci, w ktorych wydanie
zawiadomienia w sprawie sankcji moze wymaga¢ ponad sze$ciu miesigcy.

50 Zalgcznik 13 do DPA 2018.
Art. 91 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych, wprowadzajacy art. 120 A DPA 2018.
Art. 91 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych, wprowadzajacy art. 120B DPA 2018.

*%) Zob. w szczegdlnosci motyw 2 dyrektywy (UE) 2016/680.

*) Art. 98 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych, wprowadzajacy art
%) Art. 98 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych, wprowadzajacy art
87

Art. 98 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych, wprowadzajacy art

*)

)

*)

)

(*) Pkt 2 zalgcznika 13 do DPA 2018.

*)

(*)

)

(*) Art. 98 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych, wprowadzajacy art

. 146 A DPA 2018.

. 146 ust. 3 A DPA 2018.

. 146 ust. 11 A DPA 2018.
. 146 ust. 8B DPA 2018.
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(66)

(67)

(68)

(69)

(70)

Art. 102 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych wprowadzono nowe obowiazki sprawozdawcze
Komisji ds. Informacji. Artykulem tym zmieniono art. 139 i dodano nowy art. 161 A do DPA 2018, zobowiazujacy
Komisj¢ ds. Informacji do publikowania rocznego sprawozdania z dzialain regulacyjnych. W tym sprawozdaniu
nalezy szczegélowo opisal, w jaki spos6b wykonano uprawnienia dochodzeniowe i wykonawcze wynikajace
z RODO UK oraz czgéci 3 1 4 DPA 2018. Musi ono réwniez ujawni¢ liczbe zawiadomien w sprawie sankcji
wydanych po uplywie szeSciomiesigcznego terminu po ogloszeniu zamiaru oraz przedstawi¢ uzasadnienie
op6Znienia. Ponadto w sprawozdaniu nalezy wyjasni¢, w jaki spos6b Komisja ds. Informacji zastosowala si¢ do
wlasnych wytycznych przy podejmowaniu decyzji regulacyjnych.

Art. 103 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych wzmacnia procedure skladania skarg dostepng dla
0s6b, ktorych dane dotycza. Wprowadza on do DPA 2018 nowe art. 164 A i 164B. Art. 164 A stanowi, Ze osoby,
ktérych dane dotycza, maja prawo wnosi¢ skargi bezposrednio do administratoréw danych, jezeli uwazaja, ze ich
prawa wynikajace z RODO UK lub czg¢éci 3 DPA 2018 zostaly naruszone. Administratorzy musza ulatwiaé ten
proces, uznawaé skargi w ciagu 30 dni i udziela¢ odpowiedzi bez zbednej zwloki. Musza réwniez na biezaco
informowaé skarzacych o postgpach i wynikach. Art. 164B przyznaje Sekretarzowi Stanu uprawnienie do
wydawania rozporzadzen nakladajacych na administratoréw obowiazek zglaszania liczby otrzymanych skarg.

Art. 104 ustawy o wykorzystaniu danych i dostepie do danych wprowadza do DPA 2018 nowy art. 180 A w celu
wyjasnienia uprawniefi sadu w postgpowaniu w sprawie zadania udzielania dostgpu przez osoby, ktérych dane
dotyczg. Zgodnie z tym przepisem sady moga wymagaé, aby administratorzy danych przekazywali sporne
informacje do celéw ich zbadania przez sad przy podejmowaniu decyzji, czy osoba, ktdrej dane dotyczg, jest do nich
uprawniona. Informacji nie mozna jednak ujawnia¢ osobie, ktérej dane dotyczg, o ile sad nie stwierdzi, ze ma ona
prawo dostgpu do nich. Artykul ten wyjasnia, Ze sady maja mozliwo$¢ badania spornych materialow bez
weze$niejszego ujawniania ich powodowi, przywracajac zabezpieczenie, ktére istnialo weze$niej na mocy ustawy
o ochronie danych z 1998 r.

Jezeli chodzi o wykonywanie tych uprawnien, od czasu przyjecia decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773 Komisarz ds.
Informacji rozpatrzyl liczne skargi (*) oraz przeprowadzil szereg dochodzeri i zastosowal $rodki egzekucyjne
w odniesieniu do przetwarzania danych przez organy Scigania. W latach 2021-2025 Komisarz ds. Informacji
prowadzit dochodzenia i wydal nagany wobec réznych organéw policji za rézne przypadki niewywigzywania si¢
z obowigzkéw w zakresie ochrony danych, na przyklad przy odpowiadaniu na zadania udzielenia dostgpu do
danych, przy stosowaniu Srodkéw bezpieczenistwa w odniesieniu do danych z monitoringu wizyjnego, przy
zajmowaniu si¢ szczegélnie chronionymi rejestrami karnymi, przy laczeniu danych réznych oséb lub przy
ujawnianiu danych osobowych osobom trzecim (*). Komisarz ds. Informacji wydawal réwniez i aktualizowat
wytyczne i opinie, na przyklad dotyczace prawa dostepu lub sposobu rozpatrywania zadan w sposéb oczywisty
nieuzasadnionych lub nadmiernie wygérowanych na podstawie cze$ci 3 DPA 2018 ('), lub zaktualizowal istniejace
wytyczne, takie jak przewodnik dotyczacy przetwarzania danych do celéw $cigania przestepstw ().

WNIOSKI

Komisja uwaza, ze cz¢§¢ 3 DPA 2018 nadal zapewnia taki stopiet ochrony danych osobowych przekazywanych do
celow Scigania przestepstw z wlasciwych organéw w Unii Europejskiej do wlasciwych organéw w Zjednoczonym
Krélestwie, ktory jest merytorycznie réwnowazny stopniowi ochrony zagwarantowanemu w dyrektywie
(UE) 2016/680.

(**) Na przyklad w latach 2023-2024 do Komisji ds. Informacji wplynelo 1 890 skarg na podstawie RODO lub DPA 2018 dotyczacych
organizacji w podsektorach ,organ poligji”, ,sily policyjne” i ,komisarze policji”. Zob. takze sprawozdanie roczne i sprawozdanie
finansowe Komisarza ds. Informacji za okres 2023-2024, dostgpne pod adresem: https:/[ico.org.uk/media2/migrated/4030348/
annual-report-2023-24.pdf.

(") Dodatkowe informacje sa dostgpne pod nastgpujacym adresem: https://ico.org.uk/action-weve-taken/enforcement/?ensector=criminal-
justice.

(") Dostep pod adresem: https:/[ico.org.uk/for-organisations/law-enforcement/the-right-of-access-part-3-of-the-dpa-2018/ i https://ico.
org.uk/for-organisations/law-enforcement/guide-to-le-processing/individual-rights/manifestly-unfounded-and-excessive-requests/.

(*) Dostep pod adresem: https:/[ico.org.uk/for-organisations/law-enforcement/guide-to-le-processing.
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(71) Ponadto Komisja stwierdza, ze mechanizmy nadzoru i mozliwosci dochodzenia roszczen przewidziane w prawie
Zjednoczonego Krélestwa — rozumiane jako calo$¢ — nadal zapewniaja mozliwo$¢ identyfikowania przypadkéw
naruszenia przepiséw i w praktyce nakladania za te naruszenia sankcji oraz oferujg osobom, ktérych dane dotycza,
mozliwo$¢ skorzystania ze Srodkéw ochrony prawnej w celu uzyskania dostgpu do dotyczacych ich danych
osobowych, a takze — ostatecznie — sprostowania lub usunigcia takich danych.

(72) Nalezy zatem uzna¢, ze Zjednoczone Krdlestwo nadal zapewnia odpowiedni stopient ochrony w rozumieniu art. 36
ust. 2 dyrektywy (UE) 2016/680, interpretowanego w $wietle Karty praw podstawowych.

4. SKUTKI NINIEJSZE] DECYZJI I DZIALANIA ORGANOW OCHRONY DANYCH

(73) Panstwa czlonkowskie i ich organy maja obowigzek stosowa¢ $rodki niezbedne do zapewnienia zgodnosci z aktami
instytucji unijnych, poniewaz domniemywa sie, Ze akty te sg zgodne z prawem, a zatem wywotuja skutki prawne do
chwili ich wygasniecia, uchylenia, stwierdzenia ich niewazno$ci w postgpowaniu o stwierdzenie niewaznosci lub
orzeczenia o ich niewaznosci w nastepstwie odestania prejudycjalnego lub zarzutu niezgodnosci z prawem.

(74) Decyzja stwierdzajaca odpowiedni stopien ochrony danych osobowych przyjeta przez Komisje na podstawie art. 36
ust. 3 dyrektywy (UE) 2016/680 jest zatem wigZaca dla wszystkich organéw panistw cztonkowskich, do ktérych jest
skierowana, w tym ich niezaleznych organéw nadzorczych. W szczegdlnosci w okresie stosowania decyzji
wykonawczej (UE) 2021/1773 zmienionej niniejsza decyzja, przekazywanie danych przez administratora lub
podmiot przetwarzajacy w Unii administratorom lub podmiotom przetwarzajacym w Zjednoczonym Krélestwie
moze odbywac si¢ bez koniecznosci uzyskania jakiegokolwiek dodatkowego zezwolenia.

(75) Nalezy przypomnie, ze zgodnie z art. 47 ust. 5 dyrektywy (UE) 2016/680 i jak wyjasnil Trybunat Sprawiedliwosci
w wyroku w sprawie Schrems I, jezeli krajowy organ ochrony danych kwestionuje, w tym na podstawie skargi,
zgodno$¢ wydanej przez Komisje decyzji stwierdzajacej odpowiedni stopieft ochrony z przystugujacymi osobie
fizycznej prawami podstawowymi do prywatnosci i ochrony danych, nalezy zapewni¢ w prawie krajowym droge
prawna umozliwiajacg jej podniesienie tych zarzutéw przed sadem krajowym, ktéry moze by¢ zobowigzany do
wystapienia z wnioskiem do Trybunatu Sprawiedliwosci o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym (*).

5. MONITOROWANIE

(76) Zgodnie z art. 36 ust. 4 dyrektywy (UE) 2016680 Komisja jest zobowigzana na biezaco monitorowa¢ odpowiednie
zmiany w Zjednoczonym Kroélestwie, aby ocenié, czy nadal zapewnia ono merytorycznie réwnowazny stopien
ochrony. Takie monitorowanie jest szczegélnie wazne, poniewaz Zjednoczone Krélestwo bedzie stosowal
i egzekwowaé zmieniony system ochrony danych. Ponadto zmienione ramy ochrony danych Zjednoczonego
Krélestwa uprawniajg Sekretarza Stanu do dalszego doprecyzowania tych ram w drodze aktéw wykonawczych.
W zwigzku z tym nalezy zwrocié szczegdlng uwage na takie dodatkowe doprecyzowania, a takze na stosowanie
w praktyce zmienionych przepiséw Zjednoczonego Krélestwa dotyczacych przekazywania danych osobowych do
panstw trzecich, na skuteczno$¢ wykonywania praw indywidualnych — w tym wszelkie istotne zmiany w prawie
i praktyce dotyczace nowo wprowadzonych wyjatkéw od takich praw lub ograniczen takich praw — oraz na
funkcjonowanie zrestrukturyzowanego urzedu Komisarza ds. Informacji, w tym w zakresie rozpatrywania skarg
i stosowania uprawnien naprawczych. W monitorowaniu Komisja powinna uwzglednia¢ migdzy innymi zmiany
w orzecznictwie oraz nadzor ze strony Komisarza ds. Informacji i innych niezaleznych organéw.

(77) Aby ulatwi¢ to monitorowanie, wladze Zjednoczonego Krélestwa powinny niezwlocznie i regularnie informowa¢
Komisje o wszelkich istotnych zmianach w porzadku prawnym Zjednoczonego Krélestwa, ktére maja wplyw na
ramy prawne bedgce przedmiotem decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773 zmienionej niniejsza decyzja, a takze
o wszelkich zmianach praktyk zwiazanych z przetwarzaniem danych osobowych poddanych ocenie w decyzji
wykonawczej (UE) 20211773 zmienionej niniejsza decyzja, w szczeg6lnosci w odniesieniu do elementdw,
o ktérych mowa w motywie (39).

(78) Ponadto, aby Komisja mogla skutecznie realizowal funkcje monitorowania, panstwa czlonkowskie powinny
informowaé ja o wszelkich istotnych dzialaniach podejmowanych przez organy ochrony danych panstw
czlonkowskich, zwlaszcza w odniesieniu do zapytan lub skarg oséb z UE, ktérych dane dotycza, dotyczacych
przekazywania danych osobowych z Unii wlasciwym organom w Zjednoczonym Krélestwie. Komisja powinna byé
réwniez informowana o wszelkich sygnalach $wiadczacych o tym, Ze dzialania organéw publicznych
Zjednoczonego Krélestwa odpowiedzialnych za zapobieganie przestgpczosci, prowadzenie postgpowan
przygotowawczych, wykrywanie lub $ciganie czynéw zabronionych, w tym wszelkich organéw nadzoru, nie
gwarantuja wymaganego stopnia ochrony.

(**) Schrems I, pkt 65.
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(79)

(82)

(83)

(84)

W przypadku gdy z dostepnych informacji, w szczegdlnosci informacji uzyskanych w wyniku monitorowania
niniejszej decyzji lub przedstawionych przez wladze Zjednoczonego Krélestwa lub panstw cztonkowskich, wynika,
ze stopien ochrony zapewniany przez Zjednoczone Krélestwo moze nie by¢ juz odpowiedni, Komisja powinna
powiadomi¢ o tym wlasciwe organy Zjednoczonego Krélestwa i zwréci¢ si¢ o zastosowanie wlasciwych srodkéw
w okre§lonym terminie, ktéry nie moze przekraczal trzech miesiecy. W razie potrzeby okres ten moze zostaé
przedtuzony o okre$lony czas, biorac pod uwage charakter danej kwestii i Srodki, ktére nalezy zastosowac.

Jezeli po uplywie tego okreslonego terminu wlasciwe organy Zjednoczonego Krélestwa nie zastosujg tych srodkéw
lub nie wykazg w inny zadowalajacy sposob, ze niniejsza decyzja jest nadal oparta na odpowiednim stopniu
ochrony, Komisja rozpocznie procedure, o ktérej mowa w art. 58 ust. 2 dyrektywy (UE) 2016/680, w celu
czeSciowego lub catkowitego zawieszenia lub uchylenia niniejszej decyzji.

Ewentualnie Komisja rozpocznie t¢ procedure w celu zmiany decyzji wykonawczej (UE) 2021/1773 zmienionej
niniejszg decyzjg, w szczegblnosci uzalezniajac przekazywanie danych od spelnienia dodatkowych warunkéw lub
ograniczajac zakres stwierdzenia odpowiedniego stopnia ochrony wylacznie do przekazywania danych, co do
ktérych zapewniono ciaglos¢ odpowiedniego stopnia ochrony.

W nalezycie uzasadnionych, szczegdlnie pilnych przypadkach Komisja skorzysta z mozliwosci przyjecia zgodnie
z procedura, o ktérej mowa w art. 58 ust. 3 dyrektywy (UE) 2016/680, majacych natychmiastowe zastosowanie
aktéw wykonawczych zawieszajacych, uchylajacych lub zmieniajgcych decyzje.

PRZEGLAD, OKRES OBOWIAZYWANIA I PRZEDLUZENIE OBOWIAZYWANIA NINIEJSZEJ DECYZ]JI

W zastosowaniu art. 36 ust. 3 dyrektywy (UE) 2016/680 oraz w $wietle tego, Ze stopien ochrony zapewniany
w ramach prawnych Zjednoczonego Krélestwa moze ulec zmianie, od czasu przyjecia niniejszej decyzji Komisja
powinna okresowo oceniaé, czy ustalenia odnoszace si¢ do adekwatnosci stopnia ochrony zapewnianego przez
Zjednoczone Krélestwo sa nadal faktycznie i prawnie uzasadnione. Taka ocen¢ nalezy przeprowadzaé co najmniej
raz na cztery lata w odniesieniu do wszystkich aspektéw obowigzywania niniejszej decyzji, w tym funkcjonowania
odpowiednich mechanizméw nadzoru i egzekwowania.

W celu przeprowadzenia przegladu Komisja powinna spotkal si¢ z odpowiednimi przedstawicielami wiadz
Zjednoczonego Krélestwa, w tym z Komisjg ds. Informacji. Uczestnictwo w tym spotkaniu powinno by¢ otwarte dla
przedstawicieli cztonkéw Europejskiej Rady Ochrony Danych. W ramach tego przegladu Komisja powinna zwréci¢
si¢ do Zjednoczonego Krélestwa o przedlozenie wyczerpujacych informacji o wszystkich aspektach istotnych dla
stwierdzenia odpowiedniego stopnia ochrony. Komisja powinna réwniez zwracaé si¢ o wyjasnienia dotyczace
wszelkich informagji istotnych dla niniejszej decyzji, w tym otrzymanych od EROD, poszczegdlnych organdw
ochrony danych i organizacji spoleczefistwa obywatelskiego, a takze informacji publicznie dostgpnych, doniesien
medialnych oraz informacgji z innych dostepnych Zrédel.

Na podstawie tej oceny Komisja powinna przygotowaé ogélnodostepne sprawozdanie, ktére przedlozy
Parlamentowi Europejskiemu i Radzie.

Komisja musi réwniez wzig¢ pod uwage, ze ramy ochrony danych ocenione w niniejszej decyzji i w decyzji
wykonawczej (UE) 2021/1773 mogg ulec dalszym zmianom.

W zwigzku z tym nalezy przewidziel, ze niniejsza decyzja bedzie miala zastosowanie przez okres szesciu lat od
chwili jej wejicia w zycie.

W przypadku gdy w szczeg6lnosci z informacji uzyskanych w wyniku monitorowania niniejszej decyzji bedzie
wynikalo, ze ustalenia dotyczgce zapewniania w Zjednoczonym Krélestwie odpowiedniego stopnia ochrony sg
nadal uzasadnione pod wzgledem faktycznym i prawnym, Komisja powinna, najpdzniej sze$¢ miesiecy przed
zakoniczeniem okresu stosowania niniejszej decyzji, wszczgl procedure zmiany niniejszej decyzji poprzez
przedtuzenie jej zakresu czasowego, co do zasady na dodatkowy okres czterech lat. Kazdy taki akt wykonawczy
zmieniajacy niniejsza decyzje nalezy przyja¢ zgodnie z procedurs, o ktérej mowa w art. 58 ust. 2 dyrektywy
(UE) 2016/680.
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7. UWAGI KONCOWE

(89) Europejska Rada Ochrony Danych opublikowala swojg opini¢ (%), ktéra zostala uwzgledniona podczas
przygotowywania niniejszej decyzji.

(90) Srodek przewidziany w niniejszej decyzji jest zgodny z opinig komitetu ustanowionego na mocy art. 58 dyrektywy
(UE) 2016/680.

(91) Zgodnie z art. 6a Protokolu nr 21 w sprawie stanowiska Zjednoczonego Krélestwa i Irlandii w odniesieniu do
przestrzeni wolnosci, bezpieczenistwa i sprawiedliwosci, ktéry jest zalaczony do TUE i TFUE, Irlandia nie jest
zwigzana przepisami ustanowionymi w dyrektywie (UE) 2016/680, a zatem réwniez w niniejszej decyzji
wykonawczej, dotyczacymi przetwarzania danych osobowych przez panstwa cztonkowskie w ramach wykonywania
dziataii wchodzacych w zakres zastosowania czgsci trzeciej tytul V rozdzial 4 lub 5 TFUE, jezeli Irlandia nie jest
zwigzana zasadami regulujacymi formy wspoltpracy wymiaréw sprawiedliwosci w sprawach karnych lub wspélpracy
policyjnej, w ramach ktorej nalezy przestrzegal przepiséw ustanowionych na podstawie art. 16 TFUE. Niemniej
jednak na mocy decyzji wykonawczej Rady (UE) 2020/1745 () przepisy dyrektywy (UE) 2016/680 zostaly
wprowadzone w zycie i s3 tymczasowo stosowane w Irlandii od dnia 1 stycznia 2021 r. Irlandia jest zatem zwigzana
niniejszg decyzja na takich samych zasadach, jakie maja zastosowanie do stosowania dyrektywy (UE) 2016/680
w Irlandii, jak przewidziano w decyzji wykonawczej (UE) 2020/1745, jezeli chodzi o te czes¢ dorobku Schengen,
w ktérej uczestniczy.

(92) Zgodnie z art. 2 i 2a Protokolu nr 22 w sprawie stanowiska Danii, kt6ry jest zalaczony do Traktatu o Unii
Europejskiej i Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, Dania nie jest zwigzana przepisami ustanowionymi
w dyrektywie (UE) 2016/680, a zatem roéwniez w niniejszej decyzji wykonawczej, dotyczacymi przetwarzania
danych osobowych przez panstwa czlonkowskie w ramach wykonywania dzialan wchodzacych w zakres
zastosowania czesci trzeciej tytul V rozdzial 4 lub 5 TFUE, ani nie podlega stosowaniu tych przepiséw. Biorac jednak
pod uwage fakt, ze dyrektywa (UE) 2016/680 opiera si¢ na dorobku Schengen, zgodnie z art. 4 tego Protokotu
w dniu 26 pazdziernika 2016 r. Dania poinformowala o swojej decyzji dotyczacej wdrozenia dyrektywy
(UE) 2016/680. W zwigzku z powyzszym na mocy prawa miedzynarodowego Dania ma obowigzek wprowadzenia
w zycie przepisOw niniejszej decyzji.

(93) W odniesieniu do Islandii i Norwegii niniejsza decyzja stanowi rozwiniecie przepiséw dorobku Schengen
w rozumieniu Umowy zawartej przez Rade Unii Europejskiej i Republike Islandii oraz Krélestwo Norwegii
dotyczacej wlaczenia tych dwdch panstw we wprowadzanie w zycie, stosowanie i rozwdj dorobku Schengen (%).

(94) W odniesieniu do Szwajcarii niniejsza decyzja stanowi rozwiniecie przepisow dorobku Schengen w rozumieniu
Umowy zawartej miedzy Unig Europejska, Wspdlnota Europejska a Konfederacja Szwajcarska w sprawie wlaczenia
Konfederacji Szwajcarskiej we wprowadzanie w zycie, stosowanie i rozwdj dorobku Schengen (*).

(95) W odniesieniu do Liechtensteinu niniejsza decyzja stanowi rozwiniecie przepiséw dorobku Schengen w rozumieniu
Protokotu miedzy Unig Europejska, Wspdlnota Europejska, Konfederacja Szwajcarska i Ksigstwem Liechtensteinu
w sprawie przystgpienia Ksigstwa Liechtensteinu do Umowy miedzy Unig Europejska, Wspdlnota Europejska
i Konfederacja Szwajcarska dotyczacej wlaczenia Konfederacji Szwajcarskiej we wprowadzanie w zycie, stosowanie
i rozw6j dorobku Schengen (*%).

(96) Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ decyzje wykonawcza (UE) 20211773,

(**) Opinia 27/2025 w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji zmieniajacej decyzje w sprawie odpowiedniej ochrony danych

osobowych przez Zjednoczone Krélestwo, dostepna pod adresem https:/[www.edpb.europa.eu/our-work-tools/our-documents|
opinion-art-70/opinion-272025-regarding-european-commission-draft_en.

() Decyzja wykonawcza Rady (UE) 2020/1745 z dnia 18 listopada 2020 r. w sprawie wprowadzenia w zycie przepisow dorobku
Schengen dotyczacych ochrony danych oraz tymczasowego wprowadzenia w zycie niektorych przepisow dorobku Schengen
w Irlandii (Dz.U. L 393 z 23.11.2020, s. 3, ELL http://data.europa.eu/eli/dec_impl/2020/1745/0j).

(*) Umowa zawarta przez Rad¢ Unii Europejskiej i Republike Islandii oraz Krélestwo Norwegii dotyczgca wlaczenia tych dwdch panstw
we wprowadzanie w zycie, stosowanie i rozwéj dorobku Schengen (Dz.U. L 176 z 10.7.1999, s. 36, ELL: http://data.europa.eu/elif
agree_internation/1999/439(1)/oj).

(") Dz.U. L 53 z 27.2.2008, s. 52.

(*) Dz.U.L 160 z 18.6.2011, 5. 21.
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
Art. 4 decyzji wykonawczej (UE) 20211773 otrzymuje brzmienie:
JArtykut 4

Niniejsza decyzja traci moc z dniem 27 grudnia 2031 r., chyba ze okres jej stosowania zostanie przedtuzony zgodnie
z procedurg, o ktérej mowa w art. 58 ust. 2 dyrektywy (UE) 2016/680.”.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do paristw cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 19 grudnia 2025 r.

W imieniu Komisji
Michael MCGRATH
Czlonek Komisji
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