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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2026/822
z dnia 14 kwietnia 2026 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe i stanowiace o ostatecznym pobraniu cla
tymczasowego nalozonego na przywoz sklejki z drewna miekkiego pochodzacej z Federacyjnej
Republiki Brazylii

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie
ochrony przed przywozem produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych czlonkami Unii Europejskiej (')
(,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego art. 9 ust. 4,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:
1. PROCEDURA

1.1. Wszczecie postepowania

(1) 6 marca 2025 r. na podstawie art. 5 rozporzadzenia podstawowego Komisja Europejska (,Komisja”) wszczela
dochodzenie antydumpingowe dotyczace przywozu sklejki z drewna migkkiego pochodzacej z Federacyjnej
Republiki Brazylii (,pafistwo, ktérego dotyczy postepowanie” lub ,Brazylia”). Komisja opublikowata zawiadomienie
0 wszczeciu postgpowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej () (,zawiadomienie o wszczeciu”).

(2)  Komisja wszczgla dochodzenie w nastepstwie skargi zlozonej 20 stycznia 2025 r. przez Softwood Plywood
Consortium (,skarzacy”). Skarga zostala zlozona w imieniu przemystu Unii zajmujacego si¢ produkcja sklejki
z drewna migkkiego (,produkt objety postepowaniem”) w rozumieniu art. 5 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.
W skardze przedstawiono dowody na wystgpienie dumpingu i wynikajacej z niego istotnej szkody, ktore byly
wystarczajace, by uzasadni¢ wszczecie dochodzenia.

1.2. Rejestracja

(3)  Rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2025/922 (}) (,rozporzadzenie w sprawie rejestracji’) Komisja
poddata rejestracji przywoz sklejki z drewna migkkiego pochodzacej z Brazylii.

1.3. Srodki tymczasowe

(4)  Zgodnie z art. 19a rozporzadzenia podstawowego w dniu 7 pazdziernika 2025 r. Komisja przedstawila stronom
podsumowanie dotyczace zaproponowanych cel oraz szczegbly dotyczace obliczania margineséw dumpingu
i margineséw odpowiednich do usunigcia szkody, jakg ponosi przemyst Unii. Zainteresowane strony poproszono
o przedstawienie uwag na temat prawidlowosci obliczent w ciagu trzech dni roboczych.

(5) 4 listopada 2025 r. rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2025/2219 () (,rozporzadzenie w sprawie cet
tymczasowych”) Komisja nalozyla tymczasowe cla antydumpingowe na przywoéz sklejki z drewna migkkiego
pochodzacej z Brazylii.

() Dz.U.L1762z30.6.2016, s. 21, ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2016/1036/oj.

() Dz.U.C, C[2025/1490, 6.3.2025, ELL http://data.europa.eu/eli/C/2025/1490/oj.

() Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2025/922 z dnia 20 maja 2025 r. poddajace rejestracji przywoz sklejki z drewna
migkkiego pochodzacej z Brazylii (Dz.U. L, 2025/922, 21.5.2025, ELL http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2025/922/o0j).

() Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2025/2219 z dnia 3 listopada 2025 r. nakladajace tymczasowe cla antydumpingowe na
przywoéz sklejki z drewna migkkiego pochodzacej z Federacyjnej Republiki Brazylii (Dz.U. L, 2025/2219, 4.11.2025, ELL http://data.
europa.eu/elifreg_impl/2025/2219/0j).
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Jak okreslono w motywach 225 i 226 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, na etapie wcze$niejszego
informowania Komisja otrzymata uwagi od producenta eksportujacego Indistria de Compensados Guararapes
Ltda (,Guararapes”) i odpowiednio skorygowata margines dumpingu dla tego producenta.

1.4. Dalsze postgpowanie

Po ujawnieniu istotnych faktow i ustalen, na podstawie ktérych nalozono tymczasowe clo antydumpingowe
(,ujawnienie tymczasowych ustalen”), w terminie przewidzianym w art. 2 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych nastepujace zainteresowane strony przedlozyly uwagi na pismie, w ktérych wyrazily swoja opini¢
na temat tymczasowych ustalent:

—  ABIMCI (Brazylijskie Stowarzyszenie ds. Przetworzonego Mechanicznie Drewna),
—  PTIA (Sojusz Intereséw Handlu Sklejka), nieformalne zgrupowanie unijnych importeréw i uzytkownikow,
—  producenci eksportujacy:

—  Itamarati Industria de Compensados Ltda,

— Indtstria De Compensados Sudati Ltda,

—  Conply Indiistria De Compensados Ltda,

—  Softwood Plywood Consortium (skarzacy).

Stronom, ktére wystapily z odpowiednim wnioskiem, umozliwiono przedstawienie argumentéw. Odbyly sie
posiedzenia wyja$niajace z udzialem skarzacego i ABIMCI oraz objetego préba producenta eksportujgcego
Guararapes.

Komisja kontynuowala poszukiwanie i weryfikowanie wszelkich informacji, ktére uznala za konieczne do
sformulowania ostatecznych ustalen. Dokonujgc ostatecznych ustalenn, Komisja przeanalizowala uwagi
przedstawione przez zainteresowane strony i w stosownych przypadkach zmienita swoje tymczasowe wnioski.

Komisja poinformowala wszystkie zainteresowane strony o istotnych faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych
zamierzala nalozy¢ ostateczne clo antydumpingowe na przywéz produktu objetego postepowaniem
pochodzacego z Brazylii (,ujawnienie ostatecznych ustalenr”). Wszystkim stronom wyznaczono termin do
zglaszania uwag na temat ujawnienia ostatecznych ustalen.

Nastepujace zainteresowane strony przedlozyly uwagi na piSmie, w ktdérych wyrazily swoja opini¢ na temat
ostatecznych ustalen:

—  ABIMCI (Brazylijskie Stowarzyszenie ds. Przetworzonego Mechanicznie Drewna),
—  PTIA (Sojusz Intereséw Handlu Sklejka), nieformalne zgrupowanie unijnych importeréw i uzytkownikéw,
—  producenci eksportujacy:

—  Inddstria De Compensados Sudati Ltda,

—  Nereu Rodrigues & Cia Ltda,

—  Softwood Plywood Consortium (skarzgcy).

1.5. Argumenty przedstawione po wszczeciu postegpowania

Po przyjeciu rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych i ujawnienia ostatecznych ustalen, PTIA powtérzyl swéj
argument dotyczgcy traktowania na zasadzie poufnosci niektorych wskaznikéw szkody zawartych w skardze,
twierdzac, ze Komisja nie odnioslta si¢ w rozporzadzeniu w sprawie cel tymczasowych do kwestii, czy istnieje
uzasadniona przyczyna takiego poufnego traktowania danych skonsolidowanych.

ELL http://data.europa.eufelijreg_impl/2026/822/oj
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Komisja uznala, Ze istnial odpowiedni powdd traktowania na zasadzie poufnosci, gdyz nawet w przypadku danych
zagregowanych zainteresowane strony — w tym same przedsi¢biorstwa nalezace do skarzacej organizacji — mieliby
mozliwo$¢ wydedukowania danych dotyczacych grupy przedsigbiorstw. Przedstawione przedzialy i indeksy
umozliwily innym zainteresowanym stronom skorzystanie z prawa do obrony oraz wystarczajace zrozumienie
zmian wskaznikéw szkody, na ktérych oparto skarge. Dlatego Komisja uznala, ze warunki art. 19 rozporzadzenia
podstawowego zostaly spetnione.

Komisja potwierdza zatem ustalenia zawarte w motywach 6-31 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych.

1.6. Kontrola wyrywkowa

Po ujawnieniu tymczasowych ustaleil nieobjety proba producent eksportujacy Itamarati Industria de Compensados
Ltda skontaktowal si¢ z Komisja i zwrécit si¢ o skorygowanie nazwy przedsigbiorstwa w zalgczniku do
rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych.

Przedsigbiorstwo wprowadzito swojg nazwe do systemu kontroli wyrywkowej, przy czym przettumaczylo ja
réwniez na jezyk angielski, a thumaczenie to zostalo przyjete jako nazwa przedsigbiorstwa w zalaczniku.

Dnia 5 grudnia 2025 r. w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej opublikowano sprostowanie () w celu
skorygowania tego bledu pisarskiego.

1.7. Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu i wizyty weryfikacyjne

Na ostatecznym etapie dochodzenia przeprowadzono dalsze wizyty weryfikacyjne na terenie nastgpujacych
przedsigbiorstw:

Importerzy

—  Robert Neudeck (Germersheim, Niemcy).

Uzytkownicy

—  Euroline (Leszno, Polska).

2. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT PODOBNY

2.1. Produkt objety dochodzeniem

W motywie 48 rozporzadzenia tymczasowego okreslono definicj¢ produktu objetego dochodzeniem, a mianowicie
sklejki skladajacej si¢ wylacznie z arkuszy drewna (innego niz bambus), przy czym grubo$¢ zadnej warstwy nie
przekracza 6 mm, z obiema warstwami zewnetrznymi z drzew iglastych, nawet powleczonej lub pokrytej
powierzchniowo (,sklejka z drewna migkkiego”), obecnie objetej kodem CN 44123900 (,produkt objety
dochodzeniem”).

2.2. Argumenty dotyczgce zakresu produktu

Po przyjeciu rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych PTIA powtérzyt swoje twierdzenie, ze sklejka z drewna
sosnowego 1 sklejka z drewna $wierkowego sa réznymi produktami, ktérych nie mozna uwzgledni¢ w jednej
definicji produktu. W tym wzgledzie PTIA argumentowal, ze Komisja nie wyjasnita w rozporzadzeniu w sprawie
cel tymczasowych, dlaczego wysoka zawarto$¢ zywicy byla istotng cechg charakterystyczng przy ocenie
zamienno$ci produktéw, podczas gdy inne czynniki, takie jak modut sprezystosci, wytrzymato$é na zgniatanie lub
modul peknigcia, nie byly takimi cechami. PTIA odniést si¢ do sprawy dotyczacej sklejki z drewna twardego,
w ktérej Komisja stwierdzita, ze réznych gatunkéw z rodziny ,drewna twardego” w sensie botanicznym nie mozna
zgrupowaé w ramach tej samej definicji produktu.

() Dz.U.L,2025/90996, 5.12.2025, ELL http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2025/2219/corrigendum/2025-12-05/0j.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2026/822/oj
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PTIA powtérzyl rowniez, ze sklejka z drewna $wierkowego i sosnowego produkowana w UE spelnia wymog
dotyczacy zastosowania konstrukcyjnego, podczas gdy brazylijska sklejka z drewna sosnowego jest zazwyczaj
plytami niskiej jakosci, wykorzystywanymi gléwnie w zastosowaniach innych niz konstrukcyjne. PTIA zazadat
przeprowadzenia analizy segmentéw rynku, poniewaz jego zdaniem sosna i §wierk nie sg zamienne.

Komisja stwierdzila, ze dodatkowe cechy charakterystyczne okreslone przez PTIA nie doprowadzily do innego
zastosowania ani kanalu dystrybucji. Ponadto przywozona brazylijska sklejka z drewna sosnowego byla
certyfikowana do celéw konstrukcyjnych, podczas gdy nie wszystkie sprzedawane w Europie sklejki z drewna
miegkkiego posiadajg taki certyfikat. Drewno jest produktem naturalnym, dlatego tez jego wlasciwosci réznig si¢
nawet w obrebie tego samego gatunku drewna.

Komisja ustalita, ze w przypadku zastosowan konstrukcyjnych uzytkownicy wymagali certyfikacji, natomiast
w przypadku zastosowan niekonstrukcyjnych sprzedawcy lub importerzy nie inwestowali w certyfikacje. Sama
certyfikacja nie zmienila jednak wiasciwosci. Nawet bez certyfikacji jako odrgbnego kryterium numery kontrolne
produktu zastosowane przez Komisj¢ w toku dochodzenia zapewnialy wystarczajace rozréznienie migdzy
poszczeg6lnymi cechami jako$ciowymi.

W zwigzku z tym sytuacja nie jest poréwnywalna z przytoczonym rozrdznieniem w sprawie dotyczacej sklejki
z drewna twardego.

W nastepstwie ujawnienia ostatecznych ustalet PTIA ponownie stwierdzil, ze sklejka z drewna sosnowego i sklejka
z drewna $wierkowego sa odrebnymi produktami oraz ze to, czy sklejka zostala certyfikowana do uzytku
konstrukcyjnego, czy tez nie, mialo wplyw na jako$¢ i zastosowanie paneli. PTIA ponownie zwrécil sig
o przeprowadzenie analizy segmentéw rynku, z poddziatem na sosng i $wierk.

PTIA nie przedstawil zadnych nowych faktéw ani argumentéw, ktére moglyby zmieni¢ wczesniejsze wnioski
Komisji.

Komisja odrzucila ten argument i potwierdzita swdj wniosek przedstawiony w motywie 62 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych.

3. DUMPING

3.1. Warto$é normalna

Nie otrzymano zadnych uwag dotyczacych obliczenia wartoéci normalnej. Komisja potwierdzila zatem swoje
tymczasowe ustalenia przedstawione w motywach 63-78 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

3.2. Cena eksportowa

W swoich uwagach do ujawnienia tymczasowych ustaleni skarzacy zwrdcit si¢ do Komisji o skonstruowanie ceny
eksportowej na podstawie art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego w odniesieniu do brazylijskiego producenta
eksportujgcego Nereu Rodrigues & Cia Ltda (,Nereu”), ktérego sprzedaz odbywala si¢ za posrednictwem
powigzanego z nim przedsigbiorstwa handlowego w Brazylii na rzecz pierwszego niezaleznego klienta w Unii,
oprécz dostosowania juz dokonanego na podstawie art. 2 ust. 10 lit. i) rozporzadzenia podstawowego.

Skarzgcy twierdzit, ze sprzedaz dokonywana przez powigzane przedsigbiorstwo handlowe do Unii byla
niewiarygodna ze wzgledu na powigzanie miedzy eksporterem a przedsigbiorstwem handlowym.

Komisja odrzucila ten argument, poniewaz, jak wyjasniono w motywach 84-87 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych, stwierdzila, Ze przedmiotowe przedsigbiorstwo handlowe pelnilo funkcje podobne do funkcji
przedstawiciela pracujacego na zasadzie prowizji.

W rezultacie Komisja dostosowala ceng¢ eksportowa sprzedazy dokonywanej za posrednictwem powigzanego
przedsigbiorstwa handlowego na podstawie art. 2 ust. 10 lit. i) rozporzadzenia podstawowego i nie moze dalej
dostosowywac ceny eksportowej na podstawie art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego w odniesieniu do tych
samych kosztéw i funkji przedsigbiorstwa handlowego.

ELL http://data.europa.eufelijreg_impl/2026/822/oj
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Pézniejsza sprzedaz dokonana przez powigzane brazylijskie przedsigbiorstwo handlowe pierwszemu niezaleznemu
klientowi i importerowi niepowiazanemu w Unii zostala uznana za wiarygodng. W aktach sprawy nie ma dowodéw
na istnienie porozumienia kompensacyjnego ani powigzania migdzy powigzanym przedsi¢biorstwem handlowym
a importerem niepowigzanym. Cena eksportowa jest zatem ceng faktycznie zaptacong za produkt sprzedany na
wywoz do Unii zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego, skorygowang na podstawie art. 2 ust. 10
lit. i) rozporzadzenia podstawowego, jak wyjasniono powyzej.

Art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego nie ma zastosowania do sytuacji, w ktorej istnieje wiarygodna cena
eksportowa oparta na sprzedazy pierwszemu niezaleznemu klientowi w Unii.

W rezultacie wniosek skarzacego o zastosowanie art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego w odniesieniu do
wywozu dokonywanego przez Nereu za posrednictwem powigzanego z nim brazylijskiego przedsigbiorstwa
handlowego zostat odrzucony.

W nastepstwie ujawnienia ostatecznych ustalen skarzacy ponownie zwrdcit si¢ do Komisji o dostosowanie ceny
eksportowej miedzy powigzanym brazylijskim przedsigbiorstwem handlowym a pierwszym niezaleznym klientem
w Unii na podstawie relacji migdzy producentem eksportujacym Nereu a powigzanym z nim przedsigbiorstwem
handlowym.

Komisja odrzucita twierdzenie skarzacego, ze cena eksportowa uzgodniona migdzy powigzanym
przedsigbiorstwem handlowym a pierwszym niezaleznym klientem musi by¢ automatycznie niewiarygodna ze
wzgledu na zwigzek migdzy producentem eksportujacym a powiazanym z nim przedsigbiorstwem handlowym.
Komisja nie widziala powodu, aby odrzuci¢ t¢ ceng¢ eksportowa na podstawie art. 2 ust. 9 rozporzadzenia
podstawowego i skonstruowaé ceng eksportowa migdzy przedsigbiorstwem handlowym a pierwszym niezaleznym
klientem jako cene na granicy Unii.

Skarzacy ponownie argumentowal, ze uzasadniong kwotg zysku nalezy usunac z ceny eksportowej na podstawie
art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego, w ramach konstruowania ceny eksportowej na granicy Unii,
a nastepnie ponownie na podstawie art. 2 ust. 10 lit. i) rozporzadzenia podstawowego, aby zapewni¢ obiektywne
poréwnanie ceny eksportowej z warto$cig normalna.

Komisja ponownie odrzucila ten argument, poniewaz ceng eksportowsa miedzy powigzanym przedsi¢biorstwem
handlowym w Brazylii a importerem niepowigzanym uznano za wiarygodna, a zatem dostosowanie na podstawie
art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego nie bylo uzasadnione.

Komisja potwierdzila zatem swoje tymczasowe ustalenia przedstawione w motywach 79 i 80 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych.

3.3. Poréwnanie

W swoich uwagach dotyczacych ujawnienia tymczasowych ustalen skarzacy zwrocit si¢ do Komisji o rozwazenie
wyzszej marzy zysku przy obliczaniu dostosowania na podstawie art. 2 ust. 10 lit. i) rozporzadzenia
podstawowego w odniesieniu do sprzedazy dokonywanej przez Nereu za posrednictwem powigzanego z nim
przedsigbiorstwa handlowego.

Komisja odrzucita ten wniosek. Marza zysku zastosowana do dostosowania opierala si¢ na zysku dwodch
zweryfikowanych importeréw niepowigzanych z przywozu i odsprzedazy sklejki z drewna migkkiego. Skarzacy
nie udostepnit zadnych innych zweryfikowanych marz zysku dla importera sklejki z drewna migkkiego.

W swoich uwagach do ujawnienia ostatecznych ustalen skarzacy ponownie zwrdcit si¢ do Komisji o zastosowanie
wyzszej marzy zysku w odniesieniu do dostosowania na podstawie art. 2 ust. 10 lit. i) rozporzadzenia
podstawowego oraz o odrzucenie zweryfikowanego $redniego zysku dwéch importeréw niepowigzanych ze
sprzedazy przywozonej sklejki z drewna migkkiego.

Skarzgcy zwrécil sie do Komisji o uznanie tego zweryfikowanego zysku za nieuzasadniony i zastgpienie go
hipotetycznym zyskiem ,powyzej standardowego zysku wynoszacego 6 %”. Skarzacy powolal si¢ na rézine
precedensy dotyczace tego wniosku, w tym na sprawe T-190/08, CHEMK i KF/Rada (°).

(®) Wyrok z dnia 25 pazdziernika 2011 r., CHEMK i KF/Rada Unii Europejskiej, sprawa T-190/08, ECLLEU:T:2011:618, pkt 30.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2026/822/oj
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Skarzacy stwierdzil, ze w pkt 30 wspomnianego wyroku Trybunal dal Komisji wybor ,miedzy zastosowaniem
rzeczywistej marzy powigzanego importera lub fikcyjnej marzy importeréw niepowigzanych, z jedynym
ograniczeniem, by marza ta byla uzasadniona”.

Komisja zauwazyla, ze w pkt 30 tego wyroku wskazano w istocie, iz ,art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego
nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze pozostawia on instytucjom wybdr miedzy zastosowaniem rzeczywistej
marzy powigzanego importera lub fikcyjnej marzy importeréw niepowigzanych, z jedynym ograniczeniem, by
marza ta byla uzasadniona”.

Komisja zweryfikowala dwodch importeréw niepowigzanych i stwierdzita, ze zysk osiggniety z przywozu
i odsprzedazy sklejki z drewna migkkiego byl na uzasadnionym poziomie, zgodnie z wyrokiem, o ktérym mowa

powyzej.

Skarzacy odni6st si¢ réwniez do ogdlnego zysku dwoch importeréw, ktory zostal zweryfikowany, i stwierdzit, ze
réznica miedzy ogdlnym zyskiem tych przedsigbiorstw a zyskiem stwierdzonym w ich przywozie i odsprzedazy
sklejki z drewna migkkiego budzi powazne watpliwoici co do wiarygodnosci danych wykorzystanych przez
Komisj¢ w dostosowaniu na podstawie art. 2 ust. 10 lit. i) rozporzadzenia podstawowego.

Podczas weryfikacji dwoch importeré6w Komisja sprawdzita i zweryfikowala zysk przedsigbiorstw jako calosci oraz
ich zysk z przywozu i odsprzedazy sklejki z drewna migkkiego i byla usatysfakcjonowana zaréwno ze
zweryfikowanych danych, jak i z przyczyn r6znicy.

Dwoch importeréw, ktorzy zostali zweryfikowani, w swojej odpowiedzi na ujawnienie ostatecznych ustalen
stwierdzilo, ze ich ogélne marze zysku obejmowaly inne produkty przynoszace rézine zyski, niezwigzane
z produktem objetym postgpowaniem. Sklejka z drewna migkkiego z Brazylii jest dla nich produktem klasy
towarowej, ktdry nie generuje wysokiej marzy. Zysk jest dla nich wynikiem ilosci, a nie ceny.

Na tej podstawie argument skarzacego zostal ponownie odrzucony i nie wprowadzono zadnych zmian w zysku
wykorzystanym wczesniej do obliczenia dostosowania na podstawie art. 2 ust. 10 lit. i) rozporzadzenia
podstawowego.

Komisja potwierdzila zatem swoje tymczasowe ustalenia przedstawione w motywach 81-87 rozporzadzenia
w sprawie cet tymczasowych.

3.4. Marginesy dumpingu

Wobec braku uznanych argumentéw dotyczacych obliczania marginesu dumpingu niniejszym potwierdza sie
ustalenia przedstawione w motywie 94 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

W swoich uwagach do ujawnienia tymczasowych ustaleri skarzgcy zwrécit si¢ do Komisji o ujawnienie metodyki
zastosowanej do ustalenia ceny na granicy Unii (,cena CIF") w przypadku, gdy cena eksportowa nie byla ceng na
granicy Unii.

Komisja potwierdzila, ze w przypadku gdy ceny eksportowe sg na poziomie ex-works (,EXW”) lub na bazie FOB,
producenci eksportujacy sg zobowigzani do obliczenia ceny eksportowej na granicy Unii. Producenci eksportujgcy
dokonujg tego, korzystajac z danych pochodzacych z ich wlasnych cen eksportowych na poziomie CIF albo
z potwierdzonych kwotowan od spedytoréw w odniesieniu do kosztéw do granicy Unii.

Te metodg zastosowano w przedmiotowym dochodzeniu, gdy cena eksportowa nie byla ceng na granicy Unii.
Zgodnie z wnioskami objetych probg producentéw eksportujgcych nie ujawniono zadnych informacji dotyczacych
konkretnych przedsigbiorstw.

W swoich uwagach do ujawnienia ostatecznych ustalen skarzacy zwrdcit si¢ o dalsze ujawnienie rodzaju kosztéw
dodanych do ceny eksportowej w celu obliczenia wartosci CIF.

Komisja potwierdzila, ze kosztami dodanymi do ceny eksportowej ex-works s3 koszty frachtu do portu wywozu;
koszty przetadunku i zaladunku; koszty frachtu morskiego i ubezpieczenie do portu wejscia do Unii. W przypadku
gdy cena eksportowa jest ceng FOB, zwyklymi dodanymi kosztami sa koszty frachtu morskiego i ubezpieczenia do
portu wejscia do Unii.
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Skarzacy ponownie zwrécil si¢ o te informacje w odniesieniu do kazdego objetego préba producenta
eksportujacego. Komisja potwierdzila, ze nie moze ujawni¢ dostosowania dokonanego w celu obliczenia wartosci
CIF kazdego objetego préba producenta eksportujacego, nawet w przedzialach, poniewaz ujawnienie to wigzaloby
si¢ z ujawnieniem kosztéw, ktore kazdy objety préba producent eksportujagcy sam ponidsl, a takze warunki
dostawy i uzgodnienia handlowe poszczeg6lnych producentéw eksportujacych.

Zmiang ceny CIF producenta eksportujgcego Indistria de Compensados Guararapes Ltda miedzy okresem
weze$niejszego informowania a clami tymczasowymi wyjasniono w motywach 225 i 226 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych. Uznano, ze dalsze ujawnienie nie jest konieczne, aby skarzacy mogt skorzystaé
z prawa do obrony.

Ostateczne marginesy dumpingu, wyrazone jako warto$¢ procentowa ceny CIF (koszt, ubezpieczenie, fracht) na
granicy Unii przed ocleniem, s3 nastgpujgce. Jak okre$lono w motywie 89 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych producent eksportujgcy Nereu Rodrigues & Cia Ltda nie stosowal dumpingu.

Przedsigbiorstwo Ostateczny margines dumpingu (%)

Industria de Compensados Sudati Ltda 5,4
Conply Indtstria de Compensados Ltda
Industria de Compensados Guararapes Ltda.

Pozostale przedsigbiorstwa wspélpracujace wymienione 5,4
w zalgczniku

Caly pozostaly przywéz pochodzacy z Brazylii 5,4

4. SZKODA

4.1. Definicja przemystu Unii i produkcji unijnej

Wobec braku jakichkolwiek uwag ustalenia zawarte w motywach 95 i 96 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych zostajg potwierdzone.

4.2. Konsumpcja w Unii

Wobec braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 97-99 rozporzadzenia
tymczasowego.

4.3. Przywoz z pafistwa, ktérego dotyczy postgpowanie

Wobec braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 100-110
rozporzadzenia tymczasowego.

4.4. Sytuacja gospodarcza przemystu Unii

4.4.1. Uwagi ogdlne

W nastgpstwie rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych ABIMCI i PTIA ponownie zakwestionowaly
wykorzystanie 2021 r. jako punktu odniesienia (roku referencyjnego) dla analizy szkody, argumentujac, ze
w 2021 r. i 2022 r. przemyst wychodzil z kryzysu wywolanego COVID-19, w zwiazku z czym nie jest to
reprezentatywny rok do celéw analizy szkody. ABIMCI i PTIA przedstawily juz ten argument dotyczacy skargi
i wszczecia postepowania, jak stwierdzono w motywie 30 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych. Po
ujawnieniu ostatecznych ustaleni PTIA powtérzyt argument.

Argumentowaly one, ze rok 2021 by} rokiem odbicia po zalamaniu popytu w 2020 r. spowodowanym pandemia
COVID-19 oraz ze wykorzystanie 2021 r. jako poziomu bazowego grozilo przeszacowaniem niektérych tendencji,
ktére najprawdopodobniej wynikaly z innych czynnikéw.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2026/822/oj



PL

Dz.U. L z 15.4.2026

(69)

(71)

(78)

Przedsigbiorstwa te twierdzily rowniez, ze ustalenie Komisji zawarte w motywie 31 rozporzadzenia w sprawie cet
tymczasowych, ze okres badany wybrany na potrzeby oceny szkody jest zgodny z jej przyjeta praktyka, nie ma
pierwszenstwa przed wymogiem prawnym, zgodnie z ktérym ustalenie szkody musi opieral si¢ na obiektywnej
ocenie. Strony argumentowaly, ze opierajgc si¢ na danych dotyczacych rentownosci z 2017 r. w celu ustalenia
marginesu szkody, Komisja przyznala, ze wskazniki sprzed 2021 r. mogg zapewni¢ dokladniejszy i bardziej
reprezentatywiy obraz normalnych warunkéw przemystu.

Komisja doprecyzowala, ze w motywie 31 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych nie odniosta si¢ do swojej
praktyki, ktéra przewiduje analize istotnej szkody na przestrzeni trzech lat kalendarzowych i w okresie objetym
dochodzeniem, jako nadrzednej wobec wymogu prawnego obiektywnej oceny.

Wrecz przeciwnie, gromadzenie danych w tym okresie gwarantowalo, ze zadne zdarzenia z jednego roku nie
determinowaly samodzielnie analizy szkody. W zwigzku z tym Komisja nie tylko przeprowadzila analize od
poczatku do konica okresu badanego, ale takze przeanalizowala rozwdj sytuacji w poszczegélnych latach, ktory
doprowadzily do zmian w okresie od 2023 r. do okresu objetego dochodzeniem, w celu okreslenia szkody
w okresie objetym dochodzeniem.

Zadna ze stron nie twierdzila, ze na sytuacje na rynku w 2023 r. lub w okresie objetym dochodzeniem miata wptyw
pandemia COVID-19. Wazne bylo przeanalizowanie tendencji w okresie badanym oraz od 2023 r. do okresu
objetego dochodzeniem.

Komisja odrzucita zatem argument, ze dane zgromadzone za okres badany, ktére byly zgodne z praktyka Komisji,
nie pozwalaly na obiektywna analize szkody.

4.4.2. Wskazniki makroekonomiczne

4.4.2.1. Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

Po przyjeciu rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych ABIMCI argumentowalo, ze spadek wykorzystania mocy
produkcyjnych mozna czg¢$ciowo wyjasnic decyzja przemystu Unii o zwigkszeniu mocy produkcyjnych w 2022 r.

Jak wykazano w tabeli 4 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, moce produkcyjne przemystu Unii wzrosty
jedynie z 1 106 000 m* w 2021 r. do 1 110 000 m* w 2022 r.ido 1 113 000 m’* w 2023 r. oraz utrzymywaly si¢
na stalym poziomie w okresie objetym dochodzeniem. Spowodowalo to wzrost w okresie badanym jedynie
00,63 %.

Dla poréwnania wykorzystanie mocy produkcyjnych w tym samym okresie spadlo o 24 %.

W zwigzku z tym Komisja odrzucita argument, Ze wzrost mocy produkcyjnych w 2022 r. lub w dowolnym roku
okresu badanego miat istotny wplyw na obnizenie wykorzystania mocy produkcyjnych.

Komisja potwierdza zatem swoéj wniosek sformulowany w motywie 119 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych.

4.4.2.2. Wielko$¢ sprzedazy i udziat w rynku

Wobec braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 120-122
rozporzadzenia tymczasowego.

4.42.3. Wzrost

Wobec braku jakichkolwiek uwag, ustalenia przedstawione w motywie 123 rozporzadzenia tymczasowego zostajg
potwierdzone.

4.4.2.4. Zatrudnienie i wydajnos¢

Wobec braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 124-126
rozporzadzenia tymczasowego.

ELL http://data.europa.eufelijreg_impl/2026/822/oj



Dz.U. Lz 15.4.2026

PL

(84)

(85)

(86)

(88)

(89)

(90)

4.4.2.5. Wielkos§¢ marginesu dumpingu i poprawa sytuacji po wcze$niejszym dumpingu

Wobec braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 127-128
rozporzadzenia tymczasowego.

4.4.3, WskaZzniki mikroekonomiczne

44.3.1. Cenyiczynniki wplywajgce na ceny

Wobec braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 129-131
rozporzadzenia tymczasowego.

4.43.2. Koszty pracy

Wobec braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 132-133
rozporzadzenia tymczasowego.

4.4.3.3. Zapasy

Wobec braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 134-135
rozporzadzenia tymczasowego.

44.3.4. Rentowno$¢, przeplywy Srodkéw pieni¢znych, inwestycje, zwrot z inwestycji
i zdolno$¢ do pozyskania kapitalu

Wobec braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 136-141
rozporzadzenia tymczasowego.

4.5. Whnioski dotyczace szkody

Po przyjeciu rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych ABIMCI nie zgodzilo si¢ z wnioskiem Komisji, Ze
przemyst Unii ponidst szkode, argumentujac, ze przemyst Unii byt w stanie sprzedac swojg catkowitg produkecje.

Komisja ustalila, Ze zdolno$¢ przemystu Unii do sprzedazy catkowitej wielkosci produkgji nie byta wskaznikiem,
ktory wykluczalby szkode, poniewaz sama wielko$¢ produkcji zmniejszyla si¢ w okresie badanym w odpowiedzi
na presje rynkowa wywierang przez przywo6z po niskich cenach. Spadek wykorzystania mocy produkcyjnych
i zysku $wiadczyt o tym, ze przemyst Unii ponidst szkode. Nawet gdyby wysoki zysk w 2022 r. zostal osiggniety
w wyniku niezwykle wysokiego popytu w tym roku, znaczny spadek zysku od 2023 r. do okresu objetego
dochodzeniem $wiadczy o tym, ze przemyst Unii nie mogt juz sprzedawaé swojej produkeji z uzasadnionym
zyskiem w okresie objetym dochodzeniem.

Komisja potwierdzita zatem swéj wniosek przedstawiony w motywie 145 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych, ze przemyst Unii ponidst istotng szkode w rozumieniu art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego.

5. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY

5.1. Skutki przywozu towar6w po cenach dumpingowych

Po przyjeciu rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych ABIMCI nie zgodzilo si¢ z wnioskiem Komisji, ze istnial
zwigzek przyczynowy miedzy szkoda poniesiona przez przemyst Unii a przywozem sklejki z drewna migkkiego
pochodzacej z Brazylii. ABIMCI argumentowalo, ze przywé6z z Brazylii w okresie objetym dochodzeniem byt
nizszy niz w 2022 r. oraz ze imponujacy wzrost wielkosci przywozu w 2022 r. wynikal z wysokiego popytu.

ABIMCI argumentowalo ponadto, ze przy przyjeciu roku 2019 jako punku wyjscia ceny importowe z Brazylii
wykazywaly Srednio wzrost i byly znacznie wyzsze w okresie objetym dochodzeniem niz w 2020 r.

ABIMCI argumentowato ponadto, ze przywéz z Brazylii byt jedynie zgodny z tendencjg w zakresie konsumpcji.
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(91)  Po przyjeciu rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych PTIA stwierdzil, ze nie ma zwiazku przyczynowego
miedzy szkoda poniesiong przez przemyst Unii a przywozem drewna migkkiego pochodzgcego z Brazylii,
poniewaz wielko$¢ przywozu w 2021 r. byta historycznie niska, a dopiero p6Zniej wielko$¢ przywozu wzrosta.

(92)  Komisja stwierdzila, ze nieznaczny spadek wielko$ci przywozu towaréw po cenach dumpingowych z Brazylii od
2022 r. do okresu objetego dochodzeniem nie $wiadczyl o braku zwigzku przyczynowego. Jak wskazato samo
ABIMCI, w latach 2021 i 2022 na rynku unijnym istnial wysoki popyt. Komisja uznala zatem, ze o istnieniu
zwigzku przyczynowego bardziej $wiadczy fakt, ze przywéz towaréw po cenach dumpingowych z Brazylii
znacznie zwigkszyl swéj udzial w rynku w czasie malejacego popytu w 2023 r. i utrzymal ten wysoki udzial
w rynku w okresie objetym dochodzeniem, ktory to udzial zmniejszyt si¢ jedynie nieznacznie w okresie objetym
dochodzeniem. Ze wzgledu na ten wysoki udzial w rynku, w polaczeniu z niskimi, malejagcymi cenami
importowymi, przywdz z Brazylii po cenach dumpingowych wywart silng presje cenowg na przemyst Unii, ktory
nie byl w stanie podnies¢ swoich cen zgodnie z rosngcymi kosztami.

(93)  Komisja stwierdzila, Ze pojedyncze poréwnanie cen calego przywozu z Brazylii od 2019 r. lub 2020 r. do okresu
objetego dochodzeniem nie jest wskaznikiem istnienia zwigzku przyczynowego, poniewaz nie uwzglednia ono
innych czynnikéw, takich jak koszty produkcji w tych latach w poréwnaniu z okresem objetym dochodzeniem.
Ponadto analiza Komisji dotyczyla rozwoju przywozu po cenach dumpingowych z Brazylii, a nie lacznego
przywozu z Brazylii, do ktérego odnosi si¢ ABIMCL

(94)  Komisja ustalita, ze wielko$¢ przywozu towaréw po cenach dumpingowych z Brazylii wzrosta bardziej niz wzrost
konsumpcji w Unii w 2022 r. Ponadto wielko§¢ tego przywozu zmniejszyla si¢ w mniejszym stopniu niz spadek
konsumpcji w 2023 r., ktéry doprowadzit do znacznego wzrostu udzialu w rynku przywozu towaréw po cenach
dumpingowych z Brazylii w 2023 r., przy czym ten udzial w rynku utrzymal si¢ réwniez w okresie objetym
dochodzeniem.

(95) Komisja stwierdzila, ze argument PTIA, iz przywodz z Brazylii dopiero co wzrdst z rekordowo niskiego poziomu
w 2021 r., nie uwzglednia znacznego wzrostu udzialu w rynku przywozu po cenach dumpingowych z Brazylii
w 2023 r. i utrzymania tego wysokiego poziomu, przy jedynie niewielkim spadku w okresie objetym
dochodzeniem.

(96)  Komisja ustalita, Ze wysoki udzial przywozu po cenach dumpingowych z Brazylii w rynku w okresie objetym
dochodzeniem w polaczeniu z malejagcymi cenami dumpingowymi umozliwil temu przywozowi wywieranie
znacznej presji cenowej na przemyst Unii, co spowodowalo spadek jego rentownosci w okresie objetym
dochodzeniem.

(97)  Po ujawnieniu ostatecznych ustalent PTIA powt6rzyt uwagi, ktére zostaly juz oméwione w motywach 88-92 i nie
wnidst zadnych nowych elementéw. Komisja odrzucita zatem argumenty ABIMCI i PTIA i potwierdzila swoj
wniosek przedstawiony w motywie 154 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych, zgodnie z ktérym przywoéz
sklejki z drewna migkkiego po cenach dumpingowych z Brazylii wyrzadzit istotng szkode przemystowi Unii pod
wzgledem ceny i w ujeciu realnym.

5.2. Wplyw pozostalych czynnikéw

5.2.1.  Przywdz towaréw po cenach niedumpingowych z Brazylii

(98) Wobec braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 156-158
rozporzadzenia tymczasowego.

5.2.2.  Przywdz z panistw trzecich

(99) Wobec braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 159-165
rozporzadzenia tymczasowego.

5.2.3.  Wyniki wywozu przemystu Unii

(100) Z powodu braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 166-168
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.
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5.2.4. Konsumpcja

Wobec braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 169-170
rozporzadzenia tymczasowego.

5.2.5.  Wrzrost kosztéw produkgji

Z powodu braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 171-180
rozporzadzenia tymczasowego.

W nastgpstwie ujawnienia ostatecznych ustalet PTIA stwierdzil, Ze wyzsze koszty produkcji znacznie zmniejszyly
rentowno$¢ przemystu Unii, gléwnie dlatego, ze przemyst ten nie byl w stanie przenie$¢ zwigkszonych kosztéw na
swoich klientow. PTIA zauwazyl, ze Swiadczyt o tym fakt, iz ceny importowe byly nizsze niz unijne ceny sprzedazy
i koszty w okresie badanym.

Komisja stwierdzila, ze niezdolno$¢ przemystu Unii do przeniesienia wzrostu kosztéw produkeji na klientow
zbiegla si¢ w czasie ze znacznym wzrostem udzialu w rynku przywozu z Brazylii po cenach dumpingowych
w 2023 r. i jednoczesnym gwaltownym spadkiem cen importowych. Jak stwierdzono w motywie 173
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych w normalnych warunkach rynkowych przemyst Unii bylby w stanie
podnies¢ ceny sprzedazy, aby uwzgledni¢ przynajmniej cze$¢ wzrostu kosztow surowcow i przenie$é te koszty na
klient6w.

W zwiazku z powyzszym argument ten zostal odrzucony.

5.2.6.  Wazrost kosztow sprzedazy

Wobec braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 181-182
rozporzadzenia tymczasowego.

5.2.7.  Lepsze warunki sprzedazy

Wobec braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 183-184
rozporzadzenia tymczasowego.

5.2.8. Utrata klientow z powodu wzrostu cen w 2022 r.

Po przyjeciu rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych ABIMCI argumentowalo, ze w 2022 r. objeci proba
producenci unijni podniesli swoje ceny sprzedazy w UE o 39 %, podczas gdy ich jednostkowe koszty produkcji
wzrosty o 22 %. ABIMCI twierdzilo, ze ten znaczny wzrost cen, ktéry przekroczyt poziom niezbedny do
zachowania marz, prawdopodobnie wplynat na wzorce zakupéw dokonywanych przez klientow.

Argumentu tego nie poparto zadnymi dowodami na to, ze klienci postanowili nie dokonywaé juz zakupéw od
producentéw unijnych w latach nastepujacych po 2022 r. ze wzgledu na wzrost cen w 2022 r. Ponadto, jak
wykazano w motywie 107 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, ceny importowe przywozu towaréw po
cenach dumpingowych z Brazylii réwniez znacznie wzrosly — o 31 %, co $wiadczy o tym, ze wysoki popyt
w 2022 r. umozliwil wszystkim sprzedawcom znaczne podniesienie cen.

W zwigzku z powyzszym Komisja odrzucita argument ABIMCI.

5.2.9. Inwestycje

Po przyjeciu rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych ABIMCI argumentowalo, Ze inwestycje przemystu Unii
w 2023 r. mogly przyczyni¢ si¢ do nizszej rentownosci odnotowanej w okresie objetym dochodzeniem, a takze
moga wyjasniaé nizszy poziom inwestycji i spadek przeplywéw $rodkéw pienigznych w okresie objetym
dochodzeniem.

Srednie inwestycje przemystu Unii w latach 2021, 2022 i w okresie objetym dochodzeniem wyniosty
4507 149 EUR. Chociaz inwestycje w 2023 r. wyniosty 9092 561 EUR, czyli dwukrotnie wigcej, i moga
prowadzi¢ do nieco wyzszej amortyzacji w 2023 r. i w okresie objetym dochodzeniem, dodatkowa kwota
podlegajaca amortyzacji nie jest na tyle duza, aby mogla wyjasni¢ znaczna utrat¢ przeplywéw pieni¢znych
i rentownosci.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2026/822/oj
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(113) W zwiazku z powyzszym Komisja odrzucita ten argument.

5.2.10.  Inne czynniki

(114) W nastepstwie ujawnienia ostatecznych ustalen PTIA stwierdzil, ze Komisja nie odniosta si¢ do dodatkowych
czynnikéw podniesionych przez PTIA w jego poprzednich uwagach, ktére moglyby naruszy¢ lub ostabi¢ zwigzek

przyczynowy.

(115) Po pierwsze, PTIA twierdzil, Ze istnienie bezclowego kontyngentu taryfowego w wysokosci 448 500 m?, ktéry
zacheca do przywozu sklejki z drzew iglastych do Unii, oznacza, ze obecna szkoda poniesiona przez przemyst Unii
powstala z winy wilasnej, biorgc pod uwage, ze kontyngent ustanowiono po uprzednich konsultacjach
z przemystem Unil.

(116) Po pierwsze, Komisja zauwazyla, ze produkt objety postegpowaniem moégt by¢ przywozony do Unii w ramach
bezclowego kontyngentu taryfowego (') w wysokosci 448 500 m’ i podlegal zwyklej stawce celnej wynoszacej 7 %
po wyczerpaniu kontyngentu. W kazdym roku okresu badanego wielkoSci przywozu z Brazylii do Unii
wyczerpywaly kontyngent bezclowy. Istnienie takiego kontyngentu w zaden sposéb nie uniemozliwia Komisji
przeprowadzenia analizy szkody w ramach obecnego dochodzenia zgodnie z rozporzadzeniem podstawowym.

(117) Ponadto fakt, ze przed ustaleniem kontyngentu przeprowadza si¢ konsultacje z przemystem Unii, nie sprawia, ze
okreslenie kontyngentu jest dzialaniem samego przemystu Unii. Poniewaz ustanowienie kontyngentu nie jest
decyzjg przemystu Unii, Komisja odrzucita argument, ze ustanowienie kontyngentu moze by¢ szkodg poniesiong
przez przemyst Unii powstalg z jego wlasnej winy.

(118) W zwigzku z tym argument ten zostal odrzucony.

(119) Po drugie, PTIA argumentowal, ze przemyst Unii zmagal si¢ z presja konkurencyjng ze strony alternatywnych
produktéw z drewna, takich jak drewno klejone krzyzowo (CLT) i fornir klejony warstwowo (LVL), co moglto
przyczyni¢ si¢ do istotnej szkody poniesionej przez przemyst Unii. CLT i LVL s3 produktami o innych
wla$ciwosciach niz sklejka z drewna migkkiego i nie sg przedmiotem niniejszego dochodzenia.

(120) PTIA nie uzasadnil, w jaki sposéb przywoéz tych produktéw ostabitby rzeczywisty i istotny zwiazek przyczynowy
miedzy dumpingiem a szkodg stwierdzong w obecnym dochodzeniu. W zwigzku z tym argument ten zostat
odrzucony.

(121) Po trzecie, PTIA argumentowal, ze na wyniki przemystu Unii miala wplyw cena i dost¢pnosé kléd drewna,
gléwnego surowca. Do wzrostu cen surowca Komisja odniosta si¢ juz w motywach 172 i 173 rozporzadzenia
w sprawie cet tymczasowych.

(122) Jezeli chodzi o dostgpnos¢ ktéd, PTIA odnidst si¢ do pewnych tymczasowych trudnosci w pozyskiwaniu surowca
przez jednego skarzacego, co nie wskazuje na systemowy problem przemystu. Argument ten zostal zatem
odrzucony.

(123) Ponadto PTIA przytoczyl pewne zdarzenia dotyczace konkretnych producentéw unijnych, twierdzac, ze
spowodowaly one z wlasnej winy szkode dla przemystu Unii. PTIA nie przedstawil zadnych konkretnych
dowodéw na poparcie zwigzku miedzy tymi wydarzeniami a pogorszeniem si¢ wynikéw przemystu Unii
w segmencie sklejki z drewna migkkiego. Argument ten zostat zatem odrzucony.

5.3. Whnioski w sprawie zwigzku przyczynowego

(124) Komisja potwierdzita swoje wnioski zawarte w motywach 185-190 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 32/2000 z dnia 17 grudnia 1999 r. otwierajgce i ustalajace zarzadzanie wspdlnotowymi kontyngentami
taryfowymi przyjetymi w ramach GATT oraz niektérymi innymi wspdlnotowymi kontyngentami taryfowymi i ustanawiajace
szczegbtowe zasady dostosowywania kontyngentéw i uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1808/95 (Dz.U. L 5 z 8.1.2000, s. 1,
ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2000/32/0j).
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(125)

(126)

(127)

(128)

(129)

(130)

(131)

(132)

(133)

(134)

6. POZIOM SRODKOW

6.1. Margines szkody

Po ujawnieniu tymczasowych ustalen ABIMCI wyrazilo obawy dotyczace polegania przez Komisje na art. 7 ust. 2d
rozporzadzenia podstawowego w celu ustalenia ceny docelowej producentéw unijnych. ABIMCI argumentowalo,
ze porozumienie antydumpingowe WTO nie zawieralo zadnych postanowien dotyczacych uwzglednienia
przysztych kosztéw przestrzegania przepiséw ochrony Srodowiska w celu dostosowania ceny niewyrzadzajacej
szkody.

Ramy prawne Komisji dotyczace ustalania ceny docelowej przemystu Unii stanowi art. 7 ust. 2d rozporzadzenia
podstawowego.

Ponadto ABIMCI zwrdcilo si¢ o wyja$nienie konkretnych przyszlych kosztéw uwzglednionych na podstawie art. 7
ust. 2d rozporzadzenia podstawowego i zapytalo, czy uwzgledniono koszty zwigzane z unijnym systemem handlu
uprawnieniami do emisji (,ETS”), biorgc pod uwage, ze producenci w sektorach podlegajacych migdzynarodowej
konkurencji byli uprawnieni do otrzymania znacznych bezplatnych uprawnieri i prawdopodobnie nie napotkaliby
dodatkowych kosztéow ETS do 2030 r.

Komisja wyjasnila, ze przy okreslaniu ceny niewyrzadzajacej szkody nie uwzgledniono kosztéw zwiazanych z ETS.
Zamiast tego na podstawie art. 7 ust. 2d uwzgledniono inne przyszle koszty niezwigzane z ETS, ktdre producenci

unijni mieli ponies¢.

Wobec braku innych uwag motyw 200 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaje niniejszym
potwierdzony.

6.2. Whioski dotyczace poziomu Srodkéw

W wyniku powyzszej oceny wysokosci ostatecznego cla antydumpingowego powinny zostaé ustalone zgodnie
z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego w sposéb przedstawiony ponizej:

Przedsi¢biorstwo Ostateczne clo antydumpingowe (%)

Indastria de Compensados Sudati Ltda 5,4
Conply Inddstria de Compensados Ltda
Industria de Compensados Guararapes Ltda

Pozostale przedsigbiorstwa wspolpracujace wymienione 5,4
w zalaczniku

Caly pozostaly przywéz pochodzacy z Brazylii 5,4

7. INTERES UNII

7.1. Interes przemystu Unii

Wobec braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 203-205
rozporzadzenia tymczasowego.

7.2. Interes importeréw niepowigzanych

Wobec braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 206-208
rozporzadzenia tymczasowego.

7.3. Interes uzytkownikéw, konsumenté6w lub dostawcéw

Wobec braku jakichkolwiek uwag niniejszym potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach 209-212
rozporzadzenia tymczasowego.

7.4. Whioski dotyczace interesu Unii

Wobec braku uwag Komisja potwierdzita swéj wniosek przedstawiony w motywie 213 rozporzadzenia w sprawie
cel tymczasowych.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2026/822/oj
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8. OSTATECZNE SRODKI ANTYDUMPINGOWE

8.1. Srodki ostateczne

(135) Biorac pod uwage wnioski dotyczace dumpingu, wynikajacej z niego szkody, zwigzku przyczynowego, poziomu
Srodkéw i interesu Unii oraz uwzgledniajac art. 9 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego, nalezy wprowadzi¢
ostateczne $rodki antydumpingowe, aby zapobiec dalszemu wyrzadzaniu szkody przemystowi Unii przez przywo6z
produktu objetego postepowaniem po cenach dumpingowych.

(136) W zwigzku z powyzszym stawki ostatecznego cla antydumpingowego, wyrazone w cenach CIF na granicy Unii
przed ocleniem, powinny by¢ nastepujace:

Przedsichiorstwo Margines Margines Ostateczne clo
¢ dumpingu (%) szkody (%) antydumpingowe (%)

Indastria de Compensados Sudati Ltda 5,4 94,0 5,4
Conply Indtstria de Compensados Ltda.
Industria de Compensados Guararapes Ltda.
Pozostale przedsigbiorstwa wspotpracujace 5,4 94,0 5,4
wymienione w zalgczniku
Caly pozostaly przywéz pochodzacy z Brazylii 5,4 94,0 5,4

(137) Przedsigbiorstwo moze zwrécic si¢ o zastosowanie indywidualnych stawek cla antydumpingowego w przypadku
zmiany nazwy przedsigbiorstwa. Wniosek w tej sprawie nalezy kierowaé do Komisji (). Wniosek musi zawieraé
wszystkie istotne informacje, ktére pozwolg wykazaé, ze zmiana nie wplywa na prawo przedsigbiorstwa do
korzystania ze stawki celnej, ktéra ma wobec niego zastosowanie. Jeli zmiana nazwy przedsigbiorstwa nie wplywa
na prawo do korzystania ze stawki celnej, ktéra ma wobec niego zastosowanie, rozporzadzenie dotyczace zmiany
nazwy zostanie opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

(138) Dane statystyczne dotyczace sklejki z drewna migkkiego s3 czesto wyrazane w metrach szeSciennych.
W  Nomenklaturze scalonej okre$lonej w rozporzadzeniu wykonawczym Komisji (UE) 2025/1926 ()
zmieniajagcym zalacznik I do rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 () w sprawie nomenklatury taryfowej
i statystycznej oraz w sprawie Wspélnej Taryfy Celnej nie wskazano takiej dodatkowej jednostki dla kodu CN
4412 39 00 dla sklejki z drewna miegkkiego.

zwigzku z tym nalezy dopilnowac, w zgloszeniu o dopuszczenie do obrotu podawano nie tylko wa;

139) W zwigzk y lezy dopil ¢, by w zgt dop do ob pod ylk ge
wyrazong w kilogramach lub tonach, ale takze ilo$¢ wyrazonag w metrach sze$ciennych w przypadku przywozu
produktu objetego postepowaniem.

8.2. Ostateczne pobranie cla tymczasowego

(140) Ze wzgledu na ustalong wysoko$¢ marginesdw dumpingu oraz zwazywszy na poziom szkody, jaka ponidst
przemyst Unii, nalezy dokonal ostatecznego poboru kwot zabezpieczonych w formie tymczasowych cet
antydumpingowych nalozonych rozporzadzeniem w sprawie cel tymczasowych do wysokosci ustalonych na mocy
niniejszego rozporzadzenia.

8.3. Pobor z mocy wsteczng

(141) Komisja objela przywéz produktu objetego dochodzeniem obowigzkiem rejestraci.

() Adres e-mail: TRADE-TDI-NAME-CHANGE-REQUESTS@ec.curopa.eu; European Commission, Directorate-General for Trade and

Economic Security, Directorate G, Rue de la Loi/Wetstraat 170, 1040 Bruxelles/Brussel, BELGIQUE/BELGIE.

() Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2025/1926 z dnia 22 wrze$nia 2025 r. zmieniajgce zalacznik I do rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 2658/87 w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspélnej Taryfy Celnej (Dz.U. L, 2025/1926,
31.10.2025, ELL http:|/data.europa.eu/eli/reg_impl/2025/1926/o0j).

(") Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie
Wspdlnej Taryfy Celnej (Dz.U. L 256 z 7.9.1987, s. 1, ELL http://data.europa.eu/eli/reg/1987/2658/0j).
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(142)

(143)

(144)

(145)

(146)

(147)

(148)

Na ostatecznym etapie dochodzenia przeprowadzono ocen¢ danych zgromadzonych w kontekscie rejestracji.
Komisja zbadala, czy kryteria zawarte w art. 10 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego zostaly spelnione
w odniesieniu do poboru cel ostatecznych z mocg wsteczng.

Z analizy Komisji wynika, Ze nie nastapit zaden dalszy znaczny wzrost przywozu poza poziomem przywozu sklejki
z drewna migkkiego z Brazylii, ktéry spowodowal szkode, w okresie objetym dochodzeniem, jak okreslono
w art. 10 ust. 4 lit. d) rozporzadzenia podstawowego.

Na potrzeby tej analizy Komisja poréwnala $rednig miesigczng wielko$¢ przywozu produktu objetego
postepowaniem w okresie objetym dochodzeniem ze S$rednig miesigczng wielkoscia przywozu w okresie
rozpoczynajacym sie w miesigcu nastepujgcym po wszczeciu niniejszego dochodzenia, a koriczacym sie ostatniego
dnia miesigca, w ktérym wprowadzono $rodki tymczasowe (kwiecien 2025 r. — listopad 2025 r.).

Ponadto, poréwnujac Srednig miesieczng wielko$¢ przywozu produktu objetego postgpowaniem w okresie od
miesigca nastgpujgcego po wszczeciu przedmiotowego dochodzenia do miesigca, w ktérym wprowadzono $rodki
tymczasowe (kwiecien 2025 r. — listopad 2025 r.), wigcznie z tym miesigcem, ze Srednig miesigczng wielkoscig
przywozu w analogicznym okresie objetym dochodzeniem (kwiecient 2024 r. — listopad 2024 r.), zaobserwowano
spadek wielkosci przywozu o 6 %:

Tabela

Przywoz sklejki z drewna migkkiego z Brazylii

Okres Sredni miesigczny przywéz w tonach
Okres objety dochodzeniem (styczen 2024 r. — 399 509
grudzien 2024 r.)
Okres objety dochodzeniem (kwieciet 2024 r. — 255733
listopad 2024 r.)
Okres po okresie objetym dochodzeniem (kwiecien 239779
2025 r. - listopad 2025 r.)

Zrédlo:  Baza danych Surveillance 3.

W zwigzku z tym Komisja stwierdzila, ze warunki poboru z mocg wsteczna nie zostaly spelnione.

9. PRZEPIS KONCOWY

Zgodnie z art. 109 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2024/2509 ("), gdy kwote
nalezy zwrdci¢ w nastepstwie wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, do wyplaty naleznych odsetek
stosuje si¢ stope oprocentowania stosowang przez Europejski Bank Centralny w odniesieniu do jego gléwnych
operacji refinansujgcych, opublikowang w serii C Dziennika Urzgdowego Unii Europejskiej, obowigzujaca pierwszego
kalendarzowego dnia kazdego miesigca.

Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3 zgodne z opinia komitetu ustanowionego w art. 15 ust. 1
rozporzadzenia (UE) 2016/1036,

(") Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2024/2509 z dnia 23 wrze$nia 2024 r. w sprawie zasad finansowych
majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii (Dz.U. L, 2024/2509, 26.9.2024, ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2024/2509/0j).

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2026/822/oj
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PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe na przywoz sklejki skladajacej siec wylacznie z arkuszy drewna (innego
niz bambus), przy czym grubo$¢ zadnej warstwy nie przekracza 6 mm, z obiema warstwami zewnetrznymi z drzew
iglastych, nawet powleczonej lub pokrytej powierzchniowo (,sklejka z drewna migkkiego”), obecnie objetej kodem CN
4412 39 00 i pochodzacej z Brazylii.

2. Stawka ostatecznego cla antydumpingowego majgca zastosowanie do ceny netto na granicy Unii przed ocleniem dla
produktéw opisanych w ust. 1 i wyprodukowanych przez ponizsze przedsigbiorstwa jest nastepujaca:

i Ostat 1
Przedsigbiorstwo anty ;uili)iflz(:)\fvg %) Dodatkowy kod TARIC
Indastria de Compensados Sudati Ltda 5,4 89XQ
Conply Industria de Compensados Ltda
Indastria de Compensados Guararapes Ltda
Pozostale przedsigbiorstwa wspotpracujace wymienione w zalgczniku 5,4 Zob. zalgcznik
Caly pozostaly przywoz pochodzacy z Brazylii 5,4 8999

3. Cla antydumpingowe nie maja zastosowania do brazylijskiego producenta eksportujacego Nereu Rodrigues & Cia
Ltda (dodatkowy kod TARIC 89XR).

4. W przypadku przedstawienia zgloszenia do dopuszczenia do obrotu w odniesieniu do produktu, o ktérym mowa
w ust. 1, niezaleznie od jego pochodzenia, w odpowiednie pole takiego zgloszenia wprowadza si¢ ilo§¢ przywozonych

produktéw wyrazong w metrach szeSciennych.

5. Panstwa czlonkowskie informujg co miesigc Komisj¢ o liczbie metréw szeSciennych przywiezionych na podstawie
kodu CN 4412 39 00.

6. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie maja obowiazujace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

Kwoty zabezpieczone w postaci tymczasowego cla antydumpingowego na podstawie rozporzadzenia wykonawczego
(UE) 2025/2219 nakladajacego tymczasowe clo antydumpingowe na przywoz sklejki z drewna miekkiego pochodzacej
z Federacyjnej Republiki Brazylii zostaja ostatecznie pobrane. Zabezpieczone kwoty przekraczajace ostateczne stawki cla
antydumpingowego zostaja zwolnione.

Artykut 3

Niniejsze rozporzgdzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 14 kwietnia 2026 r.

W imieniu Komisji
Przewodniczgca
Ursula VON DER LEYEN
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ZALACZNIK

Wspélpracujgcy producenci eksportujacy nieobjeci prébg w Brazylii

Nazwa Dodatkowy kod TARIC

Agil Madeiras Eireli 89XS

Agrosepac Serrados Ltda 89XT
Argenta Bonotto & Cia Ltda 89XU
Brasnile Industrial Ltda 89XV
Celplac Industria e Comercio Ldta 89XW
Comércio De Madeiras Brandes Ltda 89XX
Compensa Industry And Trade Plywood Ltda 89XY
Compensados Drabecki Ltda 89XZ
Compensados e Laminados Lavrasul S|A 89YA
Compensados Fiveply Ltda 89YB

Compensados Fuck Ltda 89YC
Compensados Laselva Ltda 89YD
Compensados Nm Ltda 89YE

Compensados Novo Milénio Ltda 89YF

Compensados Relvaplac Ltda 89YG
Compensados Scharan Ltda 89YH
Dalgallo Compensados e Portas Ltda 89YI

Dallo Madeiras Ltda 89Y]

Fabricio Antonio Moreira Neto Eireli 89YK
Faganello Industria e Comércio De Compensados Ltda 89YL
Formato Compensados Ltda 89YM
Fv De Araujo 89YN
G13 Madeiras Ltda 89Y0O
Guaraetd Compensados Ltda 89YP
Industrial Arbhores Compensados Eireli 89YQ
Industrial Madeireira S.A 89YR
Itamarati Industria de Compensados Ltda 89YS

J8 Compensados Ltda 89YT
Laminadora Centendrio Ltda 89YU
Lfr Carli & Cia Ltda 89YV
M?7 Industria e Comercio e Compensados e Laminados Ltda 89YW
Madebil Madereira Bituruna Ltda 89YX
Madeiras Eulide 89YZ
Madeireira Belo Horizonte Ltda 89ZA
Madeireira Ek Ltda 89ZB
Madeireira Rio Claro Ltda 89ZC
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Nazwa Dodatkowy kod TARIC
Madeireira Rochembach Ltda 89ZD
Marini Industria de Compensados Ltda 89ZE
Mgs Industria de Compensados Ltda 89ZF
Multi Ply Wood do Brasil SA 897G
Newply Madeiras Eireli 89ZH
Nobre Painéis Ltda 8971
Palmasola S/A Madeiras e Agricultura 897)
Pinustan Industria e Comercio de Madeiras Ltda 89ZK
Placa Comercio de Madeiras e Compensados Ltda 89ZL
Miraluz Industria e Comércio de Madeiras Ltda 89ZM
Randa Portas, Molduras e Compensados Ltda 89ZN
Repinho Reflorestadora Madeiras e Compensados Ltda 8970
Rionile Madeiras Ltda 89ZP
Rodochapas Administradora de Bens Ltda 89ZQ
Senbra Industria e Comercio de Madeiras 89ZR
Somapar Sociedade Madereira Paranaense Ltda 89ZS
Tableros Indistria e Comércio de Painéis Ltda 89ZT
Top Pisos Industria de Artefatos de Madeiras Ltda 897U
VW Indistria e Comércio de Madeiras 89ZV

18/18

ELL http://data.europa.eufelijreg_impl/2026/822/oj



	Rozporządzenie wykonawcze Komisji (UE) 2026/822 z dnia 14 kwietnia 2026 r. nakładające ostateczne cło antydumpingowe i stanowiące o ostatecznym pobraniu cła tymczasowego nałożonego na przywóz sklejki z drewna miękkiego pochodzącej z Federacyjnej Republiki Brazylii 
	ZAŁĄCZNIK Współpracujący producenci eksportujący nieobjęci próbą w Brazylii 


