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DYREKTYWA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY (UE) 2026/806
z dnia 30 marca 2026 r.

w sprawie zmiany dyrektywy 2014/59/UE w odniesieniu do $rodkéw wczesnej interwencji,
warunkow uruchomienia procedury restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz
finansowania dzialan w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz dyrektywy
2014/24/UE w odniesieniu do ustug wyceny do celéw restrukturyzacji i uporzagdkowanej likwidacji

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 114,
uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

po przekazaniu projektu aktu ustawodawczego parlamentom narodowym,

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Banku Centralnego (Y),

uwzgledniajagc opinie Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego (%),

stanowiac zgodnie ze zwyklg procedurg ustawodawczg (%),

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) Unijne ramy restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji dla instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych (zwanych
dalej ,instytucjami”) zostaly ustanowione w nastgpstwie globalnego kryzysu finansowego w latach 2008-2009
i zgodnie z dokumentem ,Kluczowe atrybuty skutecznych systeméw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
instytucji finansowych” opublikowanym po raz pierwszy przez Rade StabilnoSci Finansowej w pazdzierniku
2011 r. Unijne ramy restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji obejmuja dyrektywe Parlamentu Europejskiego
i Rady 2014/59/UE (*) oraz rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 806/2014 (°). Oba akty
ustawodawcze majg zastosowanie do instytucji oraz do innych podmiotéw objetych zakresem stosowania tej
dyrektywy lub tego rozporzadzenia (zwanych dalej ,podmiotami”). Unijne ramy restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji maja na celu uporzadkowane postgpowanie w przypadku upadlosci instytucji i podmiotéw poprzez
utrzymanie ich funkgji krytycznych oraz unikanie zagrozen dla stabilnosci finansowej, a jednoczesnie ochrong
deponentéw i Srodkéw publicznych. Ponadto unijne ramy restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji majg na celu
wspieranie rozwoju rynku wewnetrznego w sektorze bankowym poprzez stworzenie zharmonizowanego systemu
reagowania na kryzysy transgraniczne w skoordynowany sposob oraz poprzez zapobieganie zakldceniom
konkurencji i ryzyku nieréwnego traktowania.

) Dz.U. C 307 z 31.8.2023, s. 19.

Dz.U. C 349 z 29.9.2023, s. 161.

) Stanowisko Parlamentu Europejskiego z dnia 24 kwietnia 2024 r. (Dz.U. C, C[2025/3753, 17.9.2025, ELL: http:|/data.europa.eu/eli/
C[2025/3753/0j) oraz stanowisko Rady w pierwszym czytaniu z dnia 5 marca 2026 r. (dotychczas nieopublikowane w Dzienniku
Urzgdowym). Stanowisko Parlamentu Europejskiego z dnia 26 marca 2026 r. (dotychczas nieopublikowane w Dzienniku
Urzgdowym).

() Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE z dnia 15 maja 2014 r. ustanawiajaca ramy na potrzeby prowadzenia
dzialan naprawczych oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do instytucji kredytowych i firm
inwestycyjnych oraz zmieniajgca dyrektywe Rady 82/891/EWG i dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/24/WE,
2002/47[WE, 2004/25[WE, 2005/56/WE, 2007/36/WE, 2011/35/UE, 2012/30/UE i 2013/36/EU oraz rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 i (UE) nr 648/2012 (Dz.U. L 173 z 12.6.2014, s. 190, ELL http://data.europa.eu/eli/dir/
2014/59/0j).

()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 806/2014 z dnia 15 lipca 2014 r. ustanawiajace jednolite zasady

i jednolita procedur¢ restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji kredytowych i niektérych firm inwestycyjnych

w ramach jednolitego mechanizmu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz jednolitego funduszu restrukturyzacji

i uporzadkowanej likwidacji oraz zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 1093/2010 (Dz.U. L 225 z 30.7.2014, s. 1, ELL http://data.

europa.eu/elifreg/2014/806/0j).
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Po uplywie kilku lat od wdrozenia unijne ramy restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji nie przynosza
zamierzonych rezultatéw w odniesieniu do niektorych z tych celéw. W szczegdlnosci, chociaz instytucje i podmioty
poczynily znaczne postepy pod wzgledem mozliwosci przeprowadzenia skutecznej restrukturyzacji i uporzadko-
wanej likwidacji i przeznaczyly na ten cel znaczne zasoby, w szczegdlnosci poprzez zwigkszenie zdolnosci do
pokrycia strat i dokapitalizowania oraz zasilenie mechanizméw finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji, unijne ramy restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji sa rzadko wykorzystywane. W przypadkach
upadlosci niektérych mniejszych i $rednich instytucji i podmiotéw zamiast tych ram stosuje si¢ zwykle
niezharmonizowane $rodki krajowe. Nadal wykorzystywane s3 pieniadze podatnikéw, a nie sieci bezpieczenistwa
finansowane przez podmioty rynkowe, takie jak mechanizmy finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji. Taki stan rzeczy wydaje si¢ wynika¢ z nieodpowiednich zachet. Te nieodpowiednie zachety wynikaja
z wzajemnych powiazan miedzy unijnymi ramami restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji a przepisami
krajowymi, przez co szeroka swoboda decyzyjna organéw ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji podczas
przeprowadzania oceny interesu publicznego nie zawsze jest wykorzystywana w sposob odzwierciedlajacy
zamierzony sposGb stosowania unijnych ram restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Niewielki stopien
korzystania z unijnych ram restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wynika jednocze$nie z ryzyka, ze
deponenci instytucji finansowanych z depozytéw musieliby ponies¢ straty, aby zapewni¢ tym instytucjom dostep do
finansowania zewnetrznego w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, w szczegdlnosci w przypadku
braku innych zobowigzan mogacych podlega¢ umorzeniu lub konwersji. Ponadto fakt, ze przepisy dotyczgce
dostepu do finansowania poza restrukturyzacjg i uporzadkowang likwidacjg s mniej rygorystyczne niz w ramach
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, zniechgca do stosowania unijnych ram restrukturyzacji i uporzadko-
wanej likwidacji na rzecz innych rozwiazan, ktdre czesto wiaza si¢ z wykorzystaniem pienigedzy podatnikow zamiast
zasobéw wlasnych instytucji, podmiotéw lub sieci bezpieczenstwa finansowanych przez podmioty rynkowe.
Sytuacja ta prowadzi z kolei do ryzyka fragmentacji, ryzyka nieoptymalnych efektéw zarzadzania upadtosciami
instytucji i podmiotéw, w szczegblnoéci w przypadku mniejszych i $rednich instytucji i podmiotéw, oraz kosztoéw
alternatywnych wynikajacych z niewykorzystanych zasobéw finansowych. Konieczne jest zatem zapewnienie
bardziej skutecznego i spdjnego stosowania unijnych ram restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz
zapewnienie, by mozna je bylo stosowal zawsze, gdy lezy to w interesie publicznym, w tym w przypadku
niekt6érych mniejszych i $rednich instytucji, ktére s3 finansowane gléwnie z depozytéw i ktdre nie posiadajg
wystarczajgcych innych zobowigzan mogacych podlega¢ umorzeniu lub konwersji.

Jednym z gléwnych celéw przegladu dyrektywy 2014/59/UE jest lepsza ochrona pieniedzy podatnikéw poprzez
zapewnienie, by ramy restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji mogly by¢ stosowane zawsze wtedy, gdy jest to
konieczne. Wprowadzenie zmienionych ram powinno doprowadzi¢ do znacznego ograniczenia wykorzystania
pieniedzy podatnikéw w celu zapewnienia czestszego i skuteczniejszego stosowania sieci bezpieczenstwa
finansowanych przez podmioty rynkowe, w tym mechanizméw finansowania restrukturyzacji i uporzagdkowanej
likwidacji.

Intensywno$¢ i poziom szczegélowosci prac zwigzanych z planowaniem restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji niezbednych w odniesieniu do jednostek zaleznych, ktdre nie zostaly uznane za podmioty restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, rozni si¢ w zaleznosci od wielko$ci danych instytucji i podmiotéw, ich profilu ryzyka,
ich roli w $wiadczeniu funkgji krytycznych, ich gtéwnych linii biznesowych, ich znaczenia dla operacyjnej ciagtosci
grupy po restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz od strategii restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
danej grupy, a takze od znaczenia danej jednostki zaleznej w panstwie cztonkowskim, w ktérym ma ona siedzibe,
W tym jej potencjalnego znaczenia systemowego i potencjalnego wplywu na dostgpne Srodki finansowe systemu
gwarancji depozytéw (SGD) w razie likwidacji w ramach standardowego postgpowania upadtosciowego. Organy ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinny zatem mie¢ mozliwo$¢ uwzglednienia tych czynnikéw przy
okreslaniu $rodkéw, jakie nalezy podjaé w odniesieniu do takich jednostek zaleznych i w stosownych przypadkach
przyjaé proporcjonalne podejscie.

Instytucja lub podmiot, ktdre sa likwidowane zgodnie z prawem krajowym, po ustaleniu, ze dana instytucja lub dany
podmiot sa na progu upadlosci lub s3 zagrozone upadtoscig oraz po stwierdzeniu przez organ ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, ze ich restrukturyzacja i uporzadkowana likwidacja nie jest uzasadniona interesem
publicznym, docelowo zmierzaja w kierunku opuszczenia rynku. W takich przypadkach nie ma potrzeby
sporzadzania planu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji tej instytucji lub tego podmiotu, niezaleznie od
tego, czy wlasciwy organ cofnal juz zezwolenie udzielone tej instytucji lub temu podmiotowi. To samo dotyczy
pozostalej czeSci instytucji objetej restrukturyzacjg i uporzadkowang likwidacja po przeniesieniu aktywow, praw
i zobowiazan w ramach strategii przeniesienia. Nalezy zatem sprecyzowa¢, ze w takich sytuacjach przyjecie planow
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji nie jest wymagane.

Procedure przekazywania informacji organom ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji przez podmioty
bedace czgscig grupy w celu przygotowania plandw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji nalezy dostosowaé
do procedury okre$lonej w dyrektywie 2014/59/UE w odniesieniu do przekazywania informacji na potrzeby
monitorowania minimalnego wymogu w zakresie funduszy wlasnych i zobowigzan kwalifikowalnych (MREL), aby
unikng¢ niepotrzebnych kosztéw i zlozonosci.
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Organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moga obecnie postanowi¢ o zakazie wyplaty niektorych
zyskéw, jezeli instytucja lub podmiot, niezaleznie od tego, czy s3 podmiotem restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji, nie spelniaja wymogu polaczonego bufora, gdy jest on brany pod uwage jako uzupelnienie MREL.
W pewnych sytuacjach instytucja lub podmiot moga by¢ jednak zobowigzane do przestrzegania MREL na innej
podstawie niz ta, na ktorej ta instytucja lub ten podmiot sg zobowigzane do przestrzegania wymogu polaczonego
bufora. Sytuacja ta stwarza niepewno$¢ w odniesieniu do warunkéw wykonywania uprawnien organéw ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w zakresie zakazu wyplaty zyskéw oraz do celéw obliczania
maksymalnej kwoty podlegajacej wyplacie zwigzanej z MREL. Nalezy zatem wprowadzi¢ przepis, zgodnie z ktérym
w takich przypadkach organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinny wykonywaé uprawnienie do
zakazania wyplaty niektorych zyskow na podstawie oszacowanego wymogu polaczonego bufora wynikajacego
z metody okreslonej w akcie delegowanym przyjetym na podstawie art. 45¢ ust. 4 dyrektywy 2014/59/UE. Aby
zapewni¢ przejrzysto$¢ i pewno$¢ prawa, organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinny
przekazaé informacje o oszacowanym wymogu polaczonego bufora danej instytucji lub danemu podmiotowi, ktére
nastepnie powinny poda¢ t¢ informacje do wiadomosci publicznej.

Srodki wczesnej interwencji wprowadzono w celu umozliwienia whasciwym organom zaradzenia pogarszaniu sig
sytuacji finansowej i gospodarczej instytucji lub podmiotu oraz ograniczenia, w mozliwym zakresie, ryzyka
zwigzanego z ewentualng restrukturyzacja i uporzadkowana likwidacja oraz jej skutkow. Jednak Srodki wczesnej
interwencji sg rzadko stosowane ze wzgledu na brak pewnosci w odniesieniu do mechanizméw inicjujacych
stosowanie tych Srodkéw wczesnej interwencji oraz czgSciowe pokrywanie si¢ tych Srodkéw ze Srodkami
nadzorczymi. Nalezy zatem uprosci¢ i doprecyzowaé warunki stosowania tych Srodkéw wczesnej interwencji. Aby
rozwial watpliwosci dotyczace warunkéw i terminéw odwotlania organu zarzadzajacego instytucji lub podmiotu
i powolania tymczasowych administratoréw, nalezy wyraznie okresli¢ te Srodki jako Srodki wczesnej interwencji,
a ich stosowanie powinno podlega¢ tym samym mechanizmom inicjujacym. W okreslonych warunkach stopniowe
wygaszanie dzialalno$ci moze by¢ oplacalnym rozwigzaniem ulatwiajacym instytucji lub podmiotowi o stabym
modelu biznesowym opuszczenie rynku, a tym samym unikniecie przedtuzajacego pogarszania sie sytuacji, ktore
prowadzi do upadlosci instytucji lub podmiotu. Wiasciwe organy powinny by¢ uprawnione — w ramach wczesnej
interwencji — do zwrdcenia si¢ o przedlozenie planu, ktéry zostalby wdrozony w przypadku dobrowolnego
wygaszania dzialalnoci instytucji lub podmiotu, przy czym decyzja o wdrozeniu takiego planu nalezalaby do danej
instytucji lub podmiotu. Stosujac uprawnienia do wezesnej interwencji, wlasciwe organy powinny by¢ zobowigzane
do wyboru odpowiednich srodkéw w celu rozwigzania konkretnej sytuacji zgodnie z zasada proporcjonalnosci. Aby
umozliwi¢ wlasciwym organom uwzglednienie ryzyka utraty reputacji lub ryzyka zwiazanego z praniem pienigedzy
lub technologiami informacyjno-komunikacyjnymi, wlasciwe organy powinny ocenia¢ warunki stosowania Srodkow
wezesnej interwengji nie tylko na podstawie wskaznikow ilosciowych, takich jak wymogi kapitalowe lub wymogi
dotyczace plynnosci, poziom dzwigni, kredyty zagrozone lub koncentracja ekspozycji, ale takze na podstawie
mechanizméw inicjujacych o charakterze jakosciowym. Proces decyzyjny dotyczacy $rodkdw wezesnej interwencji
powinien umozliwia¢ ich szybkie rozpatrzenie i, w stosownych przypadkach, stosowanie, aby uniknaé dalszego
pogarszania si¢ sytuacji instytucji lub podmiotu.

Aby zwigkszy¢ pewnos¢ prawa, nalezy usunaé Srodki wezesnej interwencji okreslone w dyrektywie 2014/59/UE,
ktére pokrywaja si¢ z istniejgcymi uprawnieniami na podstawie ram ostrozno$ciowych okreslonych w dyrektywach
Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE (°) oraz (UE) 2019/2034 (’). Ponadto konieczne jest zapewnienie, aby
organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji mogly przygotowal si¢ do ewentualnej restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidagji instytucji lub podmiotu. Wiasciwy organ powinien zatem odpowiednio wczesnie
poinformowa¢ organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji o pogarszaniu si¢ sytuacji instytucji lub
podmiotu, a organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinny posiada¢ uprawnienia niezbedne do
wdrozenia Srodkéw przygotowawczych. Co istotne, aby umozliwi¢ organom ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji jak najszybsza reakcje na pogorszenie sytuacji instytucji lub podmiotu, uprzednie stosowanie $rodkow
wczesnej interwencji nie powinno by¢ warunkiem poczynienia przez organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji przygotowann do oferowania na sprzedaz instytucji lub podmiotu lub zwrécenia si¢ o informacje
potrzebne do aktualizacji planu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz przygotowania wyceny.
W przypadku oferowania na sprzedaz instytucji bedacej cztonkiem instytucjonalnego systemu ochrony (IPS) organ
ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinien uwzgledni¢ Srodki, ktére IPS mogt podja¢ przed
restrukturyzacjg i uporzadkowang likwidacja, aby zapobiec istotnemu ryzyku, ze instytucja znajdzie si¢ na progu
upadlosci lub stanie si¢ zagrozona upadloscia. Aby zapewni¢ spéjng, skoordynowang, skuteczng i podjeta we
wlasciwym czasie reakcje na pogorszenie sytuacji instytucji lub podmiotu oraz aby odpowiednio przygotowac si¢ do
ewentualnej restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, konieczne jest wzmocnienie wspétdziatania i koordynacji
miedzy wlasciwymi organami a organami ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Gdy tylko instytucja lub
podmiot spelnig warunki stosowania $rodkéw wczesnej interwencji, wlasciwe organy i organy ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji powinny zintensyfikowaé wymiang informacji, w tym informacji wstepnych, oraz
wspolnie monitorowac sytuacje tej instytucji lub tego podmiotu.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie warunkéw dopuszczenia instytucji
kredytowych do dzialalnosci oraz nadzoru ostrozno$ciowego nad instytucjami kredytowymi, zmieniajaca dyrektywe 2002/87/WE
i uchylajaca dyrektywy 2006/48/WE oraz 2006/49/WE (Dz.U. L 176 z 27.6.2013, s. 338, ELL http://data.europa.eu/eli/dir/2013/
36/0j).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/2034 z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie nadzoru ostrozno$ciowego nad
firmami inwestycyjnymi oraz zmieniajaca dyrektywy 2002/87/WE, 2009/65/WE, 2011/61/UE, 2013/36/UE, 2014/59/UE
i 2014/65/UE (Dz.U. L 314 z 5.12.2019, s. 64, ELL http:|/data.europa.eu/eli/dir/2019/203 4/oj).
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Konieczne jest zapewnienie dzialan podejmowanych we wilasciwym czasie oraz wczesnej koordynacji migdzy
wlasciwym organem a organem ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w okresie, gdy instytucja lub
podmiot kontynuuja dzialalno$¢, ale istnieje istotne ryzyko, ze moze dojs¢ do ich upadiosci. Wlasciwy organ
powinien zatem jak najszybciej powiadomi¢ organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji o takim ryzyku.
Powiadomienie to powinno zawieraé uzasadnienie oceny dokonanej przez wiasciwy organ oraz niewyczerpujacy
przeglad alternatywnych Srodkéw sektora prywatnego, dzialan nadzorczych lub Srodkéw wezesnej interwencii,
ktére s3 dostgpne w celu zapobiezenia w rozsadnym terminie upadlosci instytucji lub podmiotu. Takie wezesne
powiadomienie nie ma wplywu na alternatywne $rodki sektora prywatnego, w tym srodki podjete przez IPS, ktore
w rozsgdnym terminie zapobieglyby znalezieniu si¢ instytucji lub podmiotu na progu upadlosci lub ich zagrozeniu
upadloicia, ani nie stoi na przeszkodzie procedurom stuzacym ustaleniu, czy warunki uruchomienia procedury
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji zostaly spelnione. Uprzednie powiadomienie organu ds. restruktu-
ryzacji i uporzadkowanej likwidacji przez whasciwy organ o istotnym ryzyku, ze instytucja lub podmiot sg na progu
upadloéci lub sa zagrozone upadioscig, lub uplyw okreslonego terminu na wdrozenie $rodkéw majacych
wyeliminowa¢ takie istotne ryzyko nie powinny by¢ warunkiem koniecznym do pdzniejszego stwierdzenia, ze
instytucja lub podmiot sg na progu upadlosci lub sa zagrozone upadloscia, ani nie powinny koniecznie na to
wskazywal. Ponadto jezeli na pézniejszym etapie instytucja lub podmiot zostang uznane za bedace na progu
upadlosci lub zagrozone upadloscig i nie beda istnialy zadne alternatywne rozwigzania zapobiegajace w rozsadnym
terminie takiej upadlosci, organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji musi zdecydowa¢ o tym, czy podjaé
dzialanie w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. W takim przypadku podjecie we wlasciwym czasie
decyzji o zastosowaniu dzialania w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wobec instytucji lub
podmiotu moze mie¢ zasadnicze znaczenie dla pomyslnego wdrozenia strategii restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji, w szczeg6lnosci dlatego, ze wezesniejsza interwencja w instytucji lub podmiocie moze przyczynié si¢ do
zapewnienia wystarczajacych pozioméw zdolnosci do pokrycia strat i ptynnosci w celu realizacji tej strategii. Nalezy
zatem umozliwi¢ organowi ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji ustalenie — w Scistej wspotpracy
z wlasciwym organem — co stanowi rozsadny termin na wdroZenie alternatywnych Srodkéw w celu zapobiezenia
upadlosci instytucji lub podmiotu. Aby zapewni¢ uzyskanie efektéw we wlasciwym czasie i umozliwi¢ organowi ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji odpowiednie przygotowanie si¢ do potencjalnej restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji instytucji lub podmiotu, organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
i wlasciwy organ powinny odbywac regularne spotkania, a organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
powinien decydowa¢ o czgstotliwosci tych spotkan, biorac pod uwage okolicznosci danej sprawy.

Ramy restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji majg by¢ potencjalnie stosowane wzgledem jakichkolwiek
instytucji lub podmiotéw, niezaleznie od ich wielko$ci i modelu biznesowego, jesli instrumenty dostepne w prawie
krajowym nie s3 odpowiednie do zarzadzania ich upadtoscig. Nalezy jednak doprecyzowal niektére cele tych ram,
aby zwigkszy¢ harmonizacje i promowac konwergencje. Cel restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji polegajacy
na zapewnieniu cigglosci funkcji krytycznych ma chronié¢ stabilno$¢ finansowa i gospodarke realna. Nalezy zatem
zapewni¢, aby nie zaprzestano $wiadczenia funkcji krytycznych. W szczegdlnosci nalezy doprecyzowal, ze —
w zaleznos$ci od konkretnych okolicznosci — organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinny mieé
mozliwos¢ stwierdzenia, ze niektére funkeje instytucji lub podmiotu uznaje si¢ za krytyczne, nawet jesli zaprzestanie
ich $wiadczenia mialoby wplyw na stabilno$¢ finansowg lub ustugi niezbedne dla gospodarki realnej wylacznie na
poziomie regionalnym. W odniesieniu do przyjmowania depozytéw organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji majg zwraca¢ nalezytg uwage na ryzyko utraty zaufania deponentéw posiadajacych depozyty nieobjete
dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/49/UE (%). Srodki publiczne powinny by¢ chronione przez
ograniczenie do minimum korzystania z nadzwyczajnego publicznego wsparcia finansowego, w szczegélnosci gdy
jest ono udzielane z budzetu panistwa czlonkowskiego. Ochronie majg réwniez podlega¢ deponenci objeci
dyrektywa 2014/49/UE, inwestorzy objeci dyrektywa 97/9/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (°) oraz $rodki
finansowe i aktywa nalezace do klientéw.

Na etapie planowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, przy decydowaniu, czy dana instytucja powinna
zosta¢ objeta restrukturyzacjg i uporzadkowang likwidacja, organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
powinny zasadniczo uznawa¢ fakt, ze instytucja podlega uproszczonym obowigzkom, jako wskazowke, ze jej
restrukturyzacja i uporzadkowana likwidacja w przypadku upadlosci nie lezalaby w interesie publicznym. Z drugiej
strony fakt, Ze instytucja nie podlega uproszczonym obowiazkom, moze wskazywal, ze jej restrukturyzacja
i uporzadkowana likwidacja w przypadku upadlosci lezataby w interesie publicznym.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/49/UE z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie systemow gwarancji depozytow
(Dz.U. L 173 z 12.6.2014, s. 149, ELL http://data.europa.eu/eli/dir/2014[49/oj).

Dyrektywa 97/9/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 3 marca 1997 r. w sprawie systeméw rekompensat dla inwestoréw
(Dz.U. L 84 z 26.3.1997, s. 22, ELL: http://data.europa.eu/eli/dir/1997/9/oj).

ELL http://data.europa.eu/eli/dir/2026/806/oj
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Likwidacja podmiotu w ramach standardowego postgpowania upadto§ciowego moze w niektorych przypadkach
zagrozi¢ stabilnosci finansowej i przerwac $wiadczenie funkgji krytycznych. Moze tak by¢ na przyktad w przypadku,
gdy istnieje prawdopodobiefistwo, Ze niewyplacalnos$¢ spowoduje utrate znacznej czeici depozytéw lub znaczne
trudnosci w ciaglosci dostepu do depozytéw oraz gdy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji uzna,
ze ta utrata depozytoéw lub trudnosci w dostepie do nich moglyby mie¢ znaczacy wplyw na $wiadczenie funkcji
krytycznych, na stabilno$¢ finansowa poprzez efekt domina lub na gospodarke realng. W takich przypadkach jest
wysoce prawdopodobne, ze w interesie publicznym lezaloby objecie instytucji lub podmiotu restrukturyzacja
i uporzadkowana likwidacja zamiast ich likwidacji w ramach standardowego postgpowania upadtosciowego. Ocena,
czy restrukturyzacja i uporzadkowana likwidacja instytucji lub podmiotu lezy w interesie publicznym, powinna
réowniez odzwierciedlad, na ile to mozliwe, réznice miedzy — z jednej strony — finansowaniem zapewnianym za
posrednictwem sieci bezpieczenstwa finansowanych przez podmioty rynkowe (mechanizmy finansowania
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub SGD), a z drugiej strony — finansowaniem zapewnianym przez
panstwa cztonkowskie z pieniedzy podatnikéw. Takie finansowanie zapewniane przez pafstwa cztonkowskie wigze
si¢ z wyzszym ryzykiem pokusy naduzycia i stanowi mniejsza zachete dla zachowania dyscypliny rynkowej.
W zwigzku z tym, oceniajagc cel polegajacy na ograniczeniu do minimum korzystania z nadzwyczajnego
publicznego wsparcia finansowego, organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinny preferowaé
finansowanie za po$rednictwem mechanizmow finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub SGD
wzgledem finansowania w takiej samej wysokosci z budzetu panstw cztonkowskich.

Przeprowadzajac oceng interesu publicznego, organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinny
oceni¢, czy ktdrykolwiek z celow restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji bytby zagrozony, gdyby instytucja lub
podmiot bedace na progu upadlosci zostaly zlikwidowane w ramach standardowego postgpowania upadlosciowego.
Dzialania w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji nie nalezy uznawaé za dzialanie konieczne
w interesie publicznym, jezeli zaden z celéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji nie bylby zagrozony,
gdyby instytucja lub podmiot zostaly zlikwidowane w ramach standardowego postepowania upadtoiciowego. Jezeli
organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oceni, Ze co najmniej jeden cel restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji jest zagrozony w przypadku likwidacji w ramach standardowego postepowania
upadlosciowego, wynik oceny interesu publicznego powinien by¢ negatywny tylko w przypadku gdyby likwidacja
instytucji lub podmiotu bedacych na progu upadlosci w ramach standardowego postepowania upadlosciowego
prowadzita do realizacji celéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji nie tylko w takim samym zakresie jak
restrukturyzacja i uporzadkowana likwidacja, ale rowniez w sposéb bardziej skuteczny.

Jezeli instytucja lub podmiot bedace na progu upadlosci nie zostang objete restrukturyzacja i uporzadkowang
likwidacja, powinny zostaé zlikwidowane zgodnie z procedurami dostgpnymi na podstawie prawa krajowego. Takie
procedury moga si¢ znacznie rézni¢ w zaleznosci od panstwa cztonkowskiego. Chociaz wiasciwe jest umozliwienie
wystarczajgcej elastyczno$ci w korzystaniu z istniejacych procedur krajowych, to niektére ich aspekty nalezy jednak
doprecyzowad, aby zapewni¢ opuszczenie rynku przez dane instytucje lub podmioty.

Nalezy zapewnié, aby wlasciwy organ lub organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wszczynaly
procedure lub skladaly wniosek o wszczgcie postgpowania na podstawie prawa krajowego w celu likwidacji
instytucji lub podmiotu uznanych za bedace na progu upadlosci lub zagrozone upadloécia, ale nie objetych
restrukturyzacjg i uporzadkowang likwidacjg. Jezeli na podstawie prawa krajowego mozliwa jest dobrowolna
likwidacja instytucji lub podmiotu w wyniku decyzji akcjonariuszy, dostgpno$¢ takiej opcji powinna zostal
utrzymana, a odpowiedni organ powinien by¢ uprawniony do ztozenia wniosku o wszczgcie takiego postgpowania.
Nalezy jednak zapewni¢, aby w przypadku braku szybkich dzialan ze strony akcjonariuszy, dzialania podjat
odpowiedni organ krajowy.

Nalezy réwniez okreslié, Ze ostatecznym wynikiem postgpowan likwidacyjnych jest zakofczenie dziatalnosci
bankowej prowadzace do opuszczenia rynku przez instytucje lub podmiot bedace na progu upadlosci. W zaleznosci
od stosowanego prawa krajowego wynik ten mozna osiggna¢ na rézne sposoby. Do sposobdw tych nalezy sprzedaz
instytucji lub podmiotu lub ich cz¢sci, sprzedaz okreslonych aktywéw lub zobowiazan lub stopniowe wygaszanie
dziatalnosci, w tym w odniesieniu do dokonywania wyplat i przyjmowania depozytéw, w celu stopniowej sprzedazy
aktywoéw z mysla o splacie poszkodowanych wierzycieli. Zakonczenie dzialalno$ci bankowej moze réwniez
wymaga¢, miedzy innymi, ograniczenia emisji nowych zobowigzan w celu pokrycia jedynie potrzeb w zakresie
refinansowania wynikajacych z istniejacych aktywéw, tak aby termin wymagalnosci zobowiazan nie zostal
przedtuzony. Aby zwigkszy¢ przewidywalno$¢ postgpowan, wynik ten powinien zostal osiagni¢ty w rozsadnym
terminie.

Wiasciwe organy powinny by¢ uprawnione do cofnigcia zezwolenia udzielonego instytucji lub podmiotowi na
podstawie samego tylko faktu, ze dana instytucja lub dany podmiot sa na progu upadlosci lub s3 zagrozone
upadloscia, ale nie sa objete restrukturyzacja i uporzadkowana likwidacja. Wlasciwe organy powinny mieé
mozliwos¢ cofnigcia zezwolenia, aby ulatwic realizacje celu, jakim jest likwidacja instytucji lub podmiotu zgodnie
z prawem krajowym, w szczeg6lnosci w przypadkach, w ktérych procedury dostgpne na mocy prawa krajowego nie
mogg zosta¢ wszczete w momencie stwierdzenia, Ze instytucja lub podmiot sa na progu upadtosci lub s3 zagrozone
upadloscia, w tym w przypadkach, w ktorych instytucja lub podmiot jeszcze nie wykazuja niewyplacalnosci
w kategoriach bilansowych. Aby dodatkowo zapewni¢ mozliwos¢ osiggnigcia celu, jakim jest likwidacja instytucji
lub podmiotu, panstwa czlonkowskie powinny zapewnié, by cofnigcie zezwolenia przez wlasciwy organ bylo
réwniez jednym z mozliwych warunkéw wszczecia co najmniej jednej z procedur dostepnych na mocy prawa
krajowego i majgcych zastosowanie do instytucji lub podmiotéw bedgcych na progu upadtosci lub zagrozonych
upadloscia, ale ktore nie sg objete restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja.

ELL http://data.europa.eu/eli/dir/2026/806/oj
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W kontekscie doswiadczen zdobytych podczas wdrazania rozporzadzenia (UE) nr 806/2014 oraz dyrektyw
2014/49/UE i 2014/59/UE konieczne jest doprecyzowanie warunkow, na jakich mozna w drodze wyjatku przyznac
srodki o charakterze ostroznosciowym kwalifikujace si¢ jako nadzwyczajne publiczne wsparcie finansowe. Nalezy
zapewni¢, by $rodki ostroznosciowe byly podejmowane odpowiednio wcze$nie. Ponadto $rodki wsparcia udzielane
w odniesieniu do aktywéw o obnizonej jakosci, w tym podmioty zarzadzajace aktywami lub systemy gwarancji
aktywow, moga okaza¢ si¢ skuteczne i efektywne w usuwaniu przyczyn ewentualnej trudnej sytuacji finansowej
instytucji i podmiotéw oraz zapobieganiu ich upadloici, a tym samym moga stanowi¢ odpowiednie Srodki
ostroznosciowe. Nalezy zatem okresli¢, ze $rodki ostroznosciowe moga mie¢ forme Srodkoéw dotyczacych aktywow
o obnizonej jakosci.

Aby zachowa dyscypling rynkows, chroni¢ S$rodki publiczne i uniknaé zaktécen konkurencji, $rodki
ostrozno$ciowe powinny by¢ stosowane tylko na zasadzie wyjatku i tylko w sytuacjach powaznych zakloceri na
rynku oraz w celu zachowania stabilno$ci finansowej, w szczegdlnosci w razie kryzysu systemowego. Ponadto
srodki ostrozno$ciowe nie powinny by¢ stosowane w celu pokrycia strat, ktore zostaly poniesione lub ktore
prawdopodobnie zostang poniesione. Najbardziej wiarygodnym instrumentem ilosciowego okreslania strat, ktore
zostaly poniesione lub ktdre prawdopodobnie zostang poniesione, jest ocena jakosci aktywéw przeprowadzana
przez Europejski Bank Centralny (EBC), Europejski Urzad Nadzoru (Europejski Urzad Nadzoru Bankowego) (EUNB),
ustanowiony rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 10932010 ('), lub wilasciwe organy
krajowe. Wlasciwe organy powinny wykorzysta¢ taka oceng lub, w stosownych przypadkach, kontrole na miejscu
do ilosciowego okreslenia strat, ktore zostaly poniesione lub ktére prawdopodobnie zostang poniesione, jezeli taka
ocena lub takie kontrole mogg zostaé przeprowadzone w rozsadnym terminie. Jesli nie jest to mozliwe, wlasciwe
organy powinny okresli¢ ilosciowo straty, ktére zostaly poniesione lub ktére prawdopodobnie zostang poniesione,
w najbardziej wiarygodny sposéb, jaki jest mozliwy w danych okolicznosciach, w stosownych przypadkach na
podstawie bilansu instytucji lub podmiotu, pod warunkiem Ze bilans jest zgodny z obowigzujacymi regutami
i standardami rachunkowosci, ktérg to zgodno$¢ potwierdzit niezalezny audytor zewnetrzny. Uznanie, Ze instytucja
lub podmiot s3 wyplacalne do celéw Srodkoéw wsparcia w formie dokapitalizowania ostrozno$ciowego i gwarancji
rzadowych dotyczacych nowo wyemitowanych zobowigzan, powinno by¢ oparte na prospektywnej ocenie, ktdrej
przedmiotem jest ustalenie, czy dana instytucja lub dany podmiot moga spelni¢ wymogi w zakresie funduszy
wlhasnych okreslone w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 575/2013 (') lub w rozporzadzeniu
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/2033 ('?) oraz dodatkowy wymég w zakresie funduszy wiasnych
okreslony w dyrektywach 2013/36/UE lub (UE) 2019/2034.

Dokapitalizowanie ostroznosciowe ma na celu wsparcie rentownych instytucji i podmiotéw, w odniesieniu do
ktorych ustalono, ze w najblizszej przyszlosci moga napotkaé przejSciowe trudnosci, oraz zapobieganie dalszemu
pogarszaniu si¢ ich sytuacji. Aby uniknac sytuacji, w ktdrej dotacje publiczne sa przyznawane przedsigbiorstwom,
ktére przestaly by¢ rentowne, $rodki ostroznociowe w postaci nabycia instrumentéw funduszy wiasnych lub
innych instrumentéw kapitatowych lub za posrednictwem srodkéw dotyczacych aktywéw o obnizonej jakosci nie
powinny by¢ przyznawane w kwocie, ktéra przekracza kwote niezbedng do pokrycia niedoboréw kapitatu
zidentyfikowanych w niekorzystnym scenariuszu w ramach testu warunkéw skrajnych lub réwnowaznego dzialania.
Aby zapewni¢ ostateczne wstrzymanie finansowania ze Srodkéw publicznych, te Srodki ostrozno$ciowe powinny
by¢ réwniez ograniczone w czasie i obejmowac jednoznaczny horyzont czasowy, w jakim ich przyznawanie
zostanie zakonczone (,strategia odejScia od $rodka wsparcia”). Instrumenty wieczyste, w tym kapital podstawowy
Tier 1, nalezy stosowaé tylko w wyjatkowych okolicznosciach i powinny one podlega¢ okreslonym ograniczeniom
ilosciowym, poniewaz ze wzgledu na swoj charakter nie sg dobrze przystosowane do spelnienia warunku, aby byly
one tymczasowe. Wlasciwe organy powinny zwrdci¢ si¢ o jednorazowy plan dziatan naprawczych do instytugji
i podmiotéw, ktore nie przestrzegaja warunkow strategii odejScia od $rodka wsparcia. Aby zapewni¢ opuszczenie
rynku przez instytucje lub podmioty, ktére okazg si¢ nierentowne, odpowiedni organ powinien okreslié, czy
instytucja lub podmiot s3 na progu upadlosci lub s3 zagrozone upadtoscig w przypadku gdy wiasciwy organ nie jest
przekonany co do planu dzialan naprawczych lub co do tego, czy instytucja lub podmiot stosujg si¢ do tego planu.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 z dnia 24 listopada 2010 r. w sprawie ustanowienia
Europejskiego Urzedu Nadzoru (Europejskiego Urzedu Nadzoru Bankowego), zmiany decyzji nr 716/2009/WE oraz uchylenia
decyzji Komisji 2009/78/WE (Dz.U. L 331 z 15.12.2010, s. 12, ELL: http://data.europa.eu/eli/reg/2010/1093/0j).

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 575/2013 z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie wymogow
ostrozno$ciowych dla instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych oraz zmieniajgce rozporzadzenie (UE) nr 648/2012 (Dz.
U.L 176 z 27.6.2013, s. 1, ELL http:[/data.europa.eu/elijreg/2013/575/0j).

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/2033 z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie wymogow
ostrozno$ciowych dla firm inwestycyjnych oraz zmieniajace rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010, (UE) nr 575/2013, (UE)
nr 6002014 i (UE) nr 806/2014 (Dz.U. L 314 z 5.12.2019, s. 1, ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2019/2033/0j).

ELL http://data.europa.eu/eli/dir/2026/806/oj


http://data.europa.eu/eli/reg/2010/1093/oj
http://data.europa.eu/eli/reg/2013/575/oj
http://data.europa.eu/eli/reg/2019/2033/oj

Dz.U. L z 20.4.2026

PL

(22)

(23)

(24)

(25)

(26)

Srodki ostroznosciowe nalezy ograniczy¢ do kwoty, ktérej instytucja lub podmiot potrzebowalyby do utrzymania
wyplacalno$ci w przypadku wystapienia niekorzystnego scenariusza w ramach testu warunkéw skrajnych lub
réwnowaznego dzialania. W przypadku Srodkéw ostroznosciowych w postaci Srodkow dotyczacych aktywow
o obnizonej jako$ci instytucja lub podmiot otrzymujgce takie $rodki powinny mie¢ mozliwo$¢ wykorzystania
przyznanej kwoty na pokrycie strat z tytutu przeniesionych aktywéw lub w polaczeniu z nabyciem instrumentéw
kapitalowych, pod warunkiem ze nie zostanie przekroczona ogélna kwota stwierdzonego niedoboru. Nalezy
réwniez zapewni¢, aby Srodki ostrozno$ciowe w postaci Srodkéw dotyczacych aktywow o obnizonej jakosci byly
zgodne z obowiazujacymi zasadami pomocy panstwa i najlepszymi praktykami, aby przywracaly dlugoterminows
rentowno$¢ instytugji lub podmiotu, aby pomoc panistwa byla ograniczona do niezbednego minimum i aby unikna¢
zaklocen konkurencji. Z tych powod6éw zainteresowane organy powinny, w przypadku srodkéw ostroznosciowych
w postaci $rodkéw dotyczacych aktywéw o obnizonej jakosci, uwzgledni¢ szczegbélowe wytyczne, w tym plan
Komisji dotyczacy mozliwosci tworzenia krajowych spélek zarzadzania aktywami oraz komunikat Komisji z dnia
16 grudnia 2020 r. pt. ,Rozwigzanie problemu kredytéw zagrozonych zaistnialego w nastepstwie pandemii
COVID-19". Srodki ostroznosciowe w postaci Srodkéw dotyczacych aktywéw o obnizonej jakosci powinny zawsze
podlega¢ nadrzednemu warunkowi, aby mialy one charakter tymczasowy. Oczekuje si¢, Ze gwarancje publiczne
udzielone na okreslony czas w odniesieniu do aktywdw o obnizonej jakosci danej instytucji lub danego podmiotu
zapewnia lepsza zgodno$¢ z tym warunkiem niz przeniesienie takich aktywéw do podmiotu korzystajacego ze
wsparcia publicznego.

Aby uwzgledni¢ istotne naruszenia wymogéw ostroznosciowych, konieczne jest doprecyzowanie warunkow
umozliwiajacych stwierdzenie, ze spotki holdingowe sa na progu upadlosci lub sg zagrozone upadto$cig. Naruszenie
tych wymogoéw przez spétke holdingowa powinno by¢ istotne, jezeli rodzaj i zakres takiego naruszenia jest
poréwnywalny z naruszeniem, ktére — gdyby zostalo popelnione przez instytucje kredytowa — uzasadniatoby
cofnigcie zezwolenia przez wlasciwy organ zgodnie z art. 18 dyrektywy 2013/36/UE.

Pafistwa czlonkowskie moga posiadaé, na podstawie przepisow prawa krajowego, uprawnienia do zawieszenia
zobowigzan do platnosci lub dostawy, ktore moga obejmowaé kwalifikujace si¢ depozyty. W przypadku gdy
zawieszenie zobowiazan do platnosci lub dostawy nie jest bezposrednio zwigzane z sytuacjg finansowa instytucji
kredytowej depozyty moga nie by¢ depozytami niedostepnymi do celéw dyrektywy 2014/49/UE. W konsekwencji
deponenci moga nie by¢ w stanie uzyska¢ dostepu do swoich depozytéw przez dluzszy czas. Aby utrzymac zaufanie
deponentéw do sektora bankowego i utrzyma¢ stabilno$¢ finansows, panstwa czlonkowskie powinny zapewnié
deponentom dostep do odpowiedniej kwoty dziennej z ich depozytéw, w szczegblnosci na pokrycie kosztow
utrzymania, jezeli ich depozyty stang si¢ niedostepne z powodu zawieszenia platnosci z przyczyn innych niz
prowadzace do wyplaty Srodkéw deponentom. Taka procedura powinna zachowac charakter wyjatkowy, a pafistwa
cztonkowskie powinny zapewni¢ deponentom dostep do odpowiednich kwot dziennych.

Aby zwiekszy¢ pewno$¢ prawa oraz z uwagi na potencjalne znaczenie zobowiazan, ktore mogg powstaé w wyniku
niepewnych przyszlych zdarzen, w tym w wyniku sporéw sadowych toczacych sie w czasie restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, konieczne jest okreSlenie podejscia do tych zobowigzain do celéw stosowania
instrumentu umorzenia lub konwersji dlugu. Organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinny
dokonaé rozréznienia miedzy zobowiazaniami, ktérych podstawa sa aktualne obowigzki wynikajace ze zdarzen
przeszlych, ktére to zobowigzania doprowadza do straty i ktérych wysoko$¢ lub moment powstania sg niepewne,
a zobowigzaniami, ktére moga powstaé w przyszlosci, ale nie doprowadzg do straty, lub ktére moga powstaé
w przysztosci tylko wtedy, gdy bedzie mialo miejsce niepewne przyszle zdarzenie.

Nalezy réwniez okresli¢, ze zobowigzania, ktorych wysokos¢ lub moment powstania sg niepewne, w przypadku gdy
ich podstawa sg aktualne obowiazki wynikajacych ze zdarzen przeszlych i ktére doprowadza do straty — maja by¢
traktowane w taki sam sposéb jak inne zobowigzania. W odniesieniu do takich zobowigzan powinna zachodzi¢
mozliwo$¢ umorzenia lub konwersji, chyba Ze spetniaja one jedno ze szczeg6lnych kryteriéw wylgczenia z zakresu
stosowania instrumentu umorzenia lub konwersji dlugu. Biorac pod uwage potencjalne znaczenie tych zobowigzan
dla restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz w celu zapewnienia pewnosci w stosowaniu instrumentu
umorzenia lub konwersji dtugu, nalezy okresli¢, ze zobowigzania te sa czescig zobowiazan mogacych podlegad
umorzeniu lub konwersji oraz ze w zwigzku z tym moglby byé do nich stosowany instrument umorzenia lub
konwersji dtugu. Aby zapewni¢ skuteczne stosowanie instrumentu umorzenia lub konwersji dtugu w odniesieniu do
zobowigzan, ktérych wysoko$¢ lub moment powstania sa niepewne, organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji powinien by¢ uprawniony do obnizenia, w tym obnizenia do zera, kwoty gléwnej naleznej z tytulu takich
zobowigzan oraz do konwersji takich zobowigzan na akcje lub inne instrumenty wiascicielskie. Obnizenie lub
konwersja moga jednak stal si¢ skuteczne dopiero wtedy, gdy zobowiazanie, ktérego wysokos¢ lub moment
powstania nie s3 pewne, zostanie ostatecznie skonkretyzowane pod wzgledem wysokosci i momentu powstania.
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Nalezy zapewni¢, aby zobowiazanie, ktére mogloby powstaé w przysztosci w wyniku niepewnego zdarzenia, lub
zobowigzanie, ktorego wysokos¢ lub moment powstania s niepewne, i ktore opiera si¢ na obecnym obowiazku, nie
wplywalo negatywnie w momencie restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji na skuteczno$¢ strategii
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, a w szczegdlnosci instrumentu umorzenia lub konwersji dtugu.
Aby osiggnac ten cel, rzeczoznawca powinien, w ramach wyceny do celow restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji, oceni¢ takie zobowiazania zgodnie ze swoimi najlepszymi mozliwosciami oraz okresli¢ ilosciowo ich
potencjalng warto$¢. Aby zapewnié, by po zakofczeniu procesu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
instytucja lub podmiot mogly przez odpowiedni czas utrzymaé wystarczajace zaufanie rynku, rzeczoznawca
powinien uwzgledni¢ t¢ potencjalng warto$¢ przy ustalaniu kwoty, o ktéra zobowigzania mogace podlegal
umorzeniu lub konwersji muszg zosta¢ umorzone lub poddane konwersji w celu przywrécenia wspolezynnikow
kapitalowych instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowana likwidacja. W szczegdlnosci organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinien stosowaé swoje uprawnienia do konwersji w odniesieniu
do zobowigzan mogacych podlegaé umorzeniu lub konwersji w zakresie koniecznym do zapewnienia, aby
dokapitalizowanie instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacjg byto wystarczajace do pokrycia
potencjalnych strat, ktére moga by¢ spowodowane zobowigzaniem mogacym powstaé w przysztosci w wyniku
niepewnego zdarzenia lub zobowigzaniem, ktére opiera si¢ na obecnym obowigzku, ale ktorego wysokos¢ lub
moment powstania sa niepewne. Szacujac kwote, ktéra ma podlegaé umorzeniu lub konwersji, organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinien starannie rozwazy¢ wplyw potencjalnej straty na instytucje
objeta restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja na podstawie szeregu czynnikéw, w tym prawdopodobienstwa
urzeczywistnienia si¢ zdarzenia, horyzontu czasowego jego urzeczywistnienia oraz kwoty zobowigzania.

W okreslonych okoliczno$ciach, po zapewnieniu w ramach mechanizmu finansowania restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji wkladu w wysokosci maksymalnie 5% calkowitych zobowiazan instytucji lub
podmiotu, w tym funduszy wlasnych, organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji mogg wykorzystac
dodatkowe zrddta finansowania w celu dalszego prowadzenia dziatant w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji. Nalezy dobitniej doprecyzowaé, w jakich okolicznosciach mozna zapewni¢ dalsze wsparcie
z mechanizmu finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, jezeli wszystkie zobowigzania mogace
podlega¢ umorzeniu lub konwersji niebedace kwalifikujacymi si¢ depozytami, o stopniu uprzywilejowania nizszym
niz depozyty niegwarantowane oséb fizycznych oraz mikroprzedsi¢biorstw, matych i $rednich przedsiebiorstw,
i ktére nie s3 uznaniowo wylaczone z umorzenia lub konwersji dlugu, zostaly w calosci poddane umorzeniu lub
konwersji.

Depozyty, ktore spelniajg warunki, aby zosta¢ zakwalifikowane jako zobowigzania kwalifikowalne, moga by¢
wykorzystywane w celu spelnienia MREL. Biorac jednak pod uwage szczegdlny charakter depozytéw, a takze role,
jaka odgrywaja one w gospodarce realnej i podtrzymywaniu zaufania do systemu bankowego, wiaczenie depozytow
w zakres zobowigzan wykorzystywanych do spelnienia MREL powinno podlegaé bardziej rygorystycznym
wymogom, poniewaz zasoby kwalifikowalne do celéw MREL powinny by¢ mozliwe do wykorzystania w calosci do
pokrycia strat i wniesienia wkladu na rzecz dokapitalizowania instytucji kredytowej w przypadku jej upadlosci. Po
pierwsze, jak ma to miejsce w przypadku obecnych przepisow, nie powinna istnie¢ mozliwo$é, by do celéw MREL
wykorzystywaé depozyty bedace w posiadaniu o0séb fizycznych lub mikroprzedsi¢biorstw oraz matych i $rednich
przedsigbiorstw. Po drugie, nalezy wyjasnié, ze depozyty, ktore dajg wlascicielowi prawo do wezesniejszej wyplaty,
nie mogg kwalifikowa¢ si¢ do celéw MREL, takze w przypadkach gdy postanowienia umowne przewidujg, ze
weze$niejsza wyplata jest uzalezniona od zaplacenia kary. Po trzecie, aby zapewnié przejrzystos¢ i zminimalizowad
ryzyko nieprawidlowego lokowania takich depozytéw, odpowiednie postanowienia umowne powinny wyraznie
odnosi¢ si¢ do zamiaru wykorzystania tych depozytéw przez instytucje kredytowa do celéw spelnienia MREL,
a takze do faktu, ze nie kwalifikuja si¢ one jako kwalifikujace si¢ depozyty, a tym samym zadna ich czg$¢ nie zostanie
wyplacona przez SGD w przypadku niedostgpnosci. Po czwarte, wykorzystanie depozytéw do celéw MREL nie
powinno co do zasady by¢ dozwolone, chyba ze organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji uprzednio
zezwolily na ich wlaczenie do zasobéw kwalifikowalnych do celéw MREL na podstawie oceny, Ze takie depozyty nie
beda musiaty by¢ chronione przed pokrywaniem z nich strat w przypadku restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji i nie spowodujg istotnej przeszkody w mozliwosci przeprowadzenia skutecznej restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji. Organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinny mie¢ mozliwosé
zezwalania na wykorzystywanie depozytéw, aby spelni¢é MREL, ogdlnie w odniesieniu do kazdego podmiotu
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, bez przeprowadzania indywidualnej oceny poszczegélnych
depozytéw; powinny tez mie¢ mozliwo$¢ ograniczenia wlaczania depozytéw na potrzeby spelnienia MREL do
okreslonych kwot. Depozyty strukturyzowane, cho¢ sg zobowigzaniami z wbudowanymi instrumentami
pochodnymi, moga réwniez kwalifikowal si¢ jako zobowiazania kwalifikowalne instytucji kredytowej, jezeli
spelnione sa wszystkie pozostate warunki.

Aby unikngé zjawiska naglych spadkéw, konieczne jest stosowanie zasady praw nabytych w odniesieniu do
istniejacych depozytéw kwalifikujacych si¢ jako zobowigzania kwalifikowalne. W odniesieniu do depozytéw
przyjetych przed dniem 12 maja 2028 r. nalezy odstapi¢ od stosowania nowych kryteriow kwalifikowalnosci.
Nalezy zaprzestaé stosowania zasady praw nabytych w dniu 11 maja 2029 r.
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Rozporzadzeniami Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/876 (") i (UE) 2019/877 (**) oraz dyrektywa
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/879 (*°) wdrozono w prawie Unii miedzynarodowe ,Istotne warunki
dotyczace catkowitej zdolnosci do pokrycia strat”, opublikowane przez Rade Stabilnosci Finansowej w dniu
9 listopada 2015 r. (,standard dotyczacy catkowitej zdolnosci do pokrycia strat”) w odniesieniu do globalnych
bankéw o znaczeniu systemowym, zwanych w prawie Unii globalnymi instytucjami o znaczeniu systemowym.
Rozporzadzeniem (UE) 2019/877 i dyrektywa (UE) 2019/879 zmieniono réwniez MREL okreslony w dyrektywie
2014/59|UE i rozporzadzeniu (UE) nr 806/2014. Nalezy dostosowal przepisy dotyczace MREL okreslone
w dyrektywie 2014/59/UE do wdrozenia standardu dotyczacego catkowitej zdolno$ci do pokrycia strat dla
globalnych instytucji o znaczeniu systemowym w odniesieniu do niektdérych zobowigzan, ktére moglyby zostaé
wykorzystane do spelnienia czg$ci MREL, ktora powinna zostaé pokryta przy uzyciu funduszy wlasnych i innych
zobowigzan podporzadkowanych. W szczegdlnosci zobowigzania, ktore sg traktowane réwnorzednie z niektorymi
wylaczonymi zobowigzaniami, powinny zosta¢é wilaczone do funduszy wiasnych i podporzadkowanych
instrumentéw kwalifikowalnych podmiotéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, jezeli kwota tych
wylaczonych zobowigzaii w bilansie podmiotu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji nie przekracza 5%
kwoty funduszy wlasnych i zobowigzan kwalifikowalnych podmiotu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji,
a z wlgczenia tego nie wynika ryzyko zwiazane z zasadg niepogarszania sytuacji wierzycieli.

W odniesieniu do niektorych podmiotéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji preferowana strategia
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji okreslona w planie restrukturyzacji i uporzadkowanej lub w grupowym
planie restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji opiera si¢ przede wszystkim na przeniesieniu dzialalnoci
instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja do prywatnego nabywcy lub do instytucji
pomostowej. W takich przypadkach mozna zwréci¢ si¢ do SGD o wniesienie wkladu na rzecz dzialania w ramach
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, potencjalnie w celu zapewnienia ochrony niektérych depozytéw, ktore
nie s3 objete SGD. Aby zminimalizowaé pokuse naduzycia, nalezy zatem doprecyzowad, ze — w przypadku gdy plan
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji przewiduje zastosowanie instrumentu zbycia dzialalnosci lub
instrumentu instytucji pomostowej oraz opuszczenie rynku przez podmiot restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji — MREL dla tego podmiotu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji nie powinien by¢ ustalony na
poziomie ponizej okreslonych progoéw. W przypadku gdy stosowanie przepisow dotyczacych ustalenia poziomu
MREL skutkuje kwota wyzsza niz te progi, pierwszenstwo powinna mie¢ ta wyzsza kwota. Progi te nie powinny
mie¢ zastosowania do MREL ustalonego dla podmiotéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, w przypadku
ktorych preferowana strategia restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji polega na zastosowaniu instrumentu
umorzenia lub konwersji dlugu do celéw ich dokapitalizowania w stopniu wystarczajacym do przywrdcenia ich
zdolnosci do dalszego prowadzenia dziatalnosci, na ktéra uzyskaly zezwolenie, nawet jezeli preferowana strategia
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji przewiduje zastosowanie instrumentu umorzenia lub konwersji dtugu
w polaczeniu z innymi instrumentami restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, przy czym te inne instrumenty
s3 stosowane w spos6b pomocniczy.

Dyrektywa 2014/59/UE nie zawiera przepiséw szczegélnych dotyczacych rozwigzan przejsciowych ani posrednich
pozioméw docelowych na potrzeby spetnienia MREL po 2024 r. Istnieja jednak sytuacje, w ktérych instytucje lub
podmioty nie powinny by¢ natychmiast objete obowigzkiem spelniania MREL na wyzszym poziomie okreslonym
przez organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, w tym przypadki, gdy zwigkszenie MREL jest
rezultatem istotnych zmian w instytucji lub podmiocie wynikajacych przyktadowo z fuzji lub przejeé lub ze zmian
w preferowanej strategii restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. W szczegdlnosci, jezeli preferowana strategia
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji zmienia si¢ z likwidacji w ramach standardowego postepowania
upadlosciowego na stosowanie dzialania w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, instytucja lub
podmiot moga nie by¢ w stanie natychmiast calkowicie spelni¢ MREL okreslonego przez organ ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji. Organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinny zatem by¢
uprawnione do okreslenia odpowiednich okreséw przejsciowych w celu spelnienia MREL. Ponadto organy ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinny by¢ uprawnione do okreslania wigzacych posrednich
pozioméw docelowych dla takich instytucji lub podmiotéw w celu zapewnienia, aby gromadzily one swoje zasoby
kwalifikowalne na potrzeby MREL w odpowiedni sposéb. W celu ochrony uzasadnionych oczekiwan nowe przepisy
nie powinny mie¢ wplywu na okresy przejiciowe okreslone wcze$niej przez organy ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji na podstawie przepiséw majacych zastosowanie w odpowiednim dniu.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/876 z dnia 20 maja 2019 r. zmieniajace rozporzadzenie (UE)
nr 575/2013 w odniesieniu do wskaznika dZwigni, wskaznika stabilnego finansowania netto, wymogéw w zakresie funduszy
wlasnych i zobowiazan kwalifikowalnych, ryzyka kredytowego kontrahenta, ryzyka rynkowego, ekspozycji wobec kontrahentéw
centralnych, ekspozycji wobec przedsigbiorstw zbiorowego inwestowania, duzych ekspozycji, wymogéw dotyczacych sprawozda-
wezodci i ujawniania informacji, a takze rozporzadzenie (UE) nr 648/2012 (Dz.U. L 150 z 7.6.2019, s. 1, ELL: http://data.europa.eu/
elijreg/2019/876/0j).

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/877 z dnia 20 maja 2019 r. zmieniajace rozporzadzenie (UE)
nr 806/2014 w odniesieniu do zdolnosci do pokrycia strat i dokapitalizowania instytugji kredytowych i firm inwestycyjnych (Dz.
U. L 150 z 7.6.2019, s. 226, ELL http:|/data.europa.eu/eli/reg/2019/877oj).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/879 z dnia 20 maja 2019 r. zmieniajaca dyrektywe 2014/59/UE
w odniesieniu do zdolnosci do pokrycia strat i dokapitalizowania instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych oraz dyrektywe
98/26/WE (Dz.U. L 150 z 7.6.2019, s. 296, ELL http://data.europa.eu/eli/dir/2019/879/o0j).
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(34) Instytucje i podmioty s3 zobowigzane do wlaczania umownego uznania skutkéw instrumentu umorzenia lub
konwersji dlugu do uméw lub instrumentéw tworzacych zobowigzania podlegajace prawu panstw trzecich, chyba
ze jest to niewykonalne z prawnego punktu widzenia lub z innych wzgledéw. Doswiadczenie zdobyte podczas
stosowania ram restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji pokazalo jednak, ze wymogi dotyczace tych
umownych warunkéw uznania umorzenia lub konwersji dlugu, a takze procedura do celéw powiadamiania
o niewykonalnosci wigczenia takich warunkéw i do celéw oceny takiej niewykonalnosci sg zbyt ogdlne, ztozone
i uciazliwe, by osiagna¢ cel, jakim jest zapewnienie mozliwosci przeprowadzenia skutecznej restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji instytucji, ktére moga by¢ objete dzialaniem w ramach restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji. Nalezy zatem zawezi¢ zakres stosowania tego wymogu do instrumentéw funduszy
wlasnych i zobowigzan mogacych podlega¢ umorzeniu lub konwersji, wylaczajac tym samym w szczegélnoci
umowy kreujace zobowiazania, ktére moga powstaé w przyszto$ci w wyniku niepewnego zdarzenia. Ponadto zakres
instytucji i podmiotéw podlegajacych temu wymogowi powinien uwzgledniaé strategi¢ przewidziang w planie
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Z tego powodu podmioty poddawane likwidacji i jednostki zalezne
podmiotéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, ktére same nie sg podmiotami restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, nie powinny by¢ zobowigzane do wlaczania do swoich uméw warunku uznania
umorzenia lub konwersji dlugu, chyba ze zobowiaze je do tego organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji. Ponadto, chociaz powody, dla ktérych instytucje i podmioty moga powotal si¢ na niewykonalnosé
wlaczenia do swoich uméw warunku uznania umorzenia lub konwersji dtugu, nie wymagaja dostosowan, procedura
zglaszania przez instytucje i podmioty takich sytuacji organowi ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
powinna zostaé uproszczona i wlaczona do sprawozdawczosci rocznej do celéw planowania restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji.

(35)  Aby ulatwi¢ planowanie restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, ocen¢ mozliwosci przeprowadzenia
skutecznej restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz wykonanie uprawnienia do ograniczenia lub usunigcia
przeszkéd w mozliwosci przeprowadzenia skutecznej restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, a takze aby
wspiera¢ wymiane informacji, organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji posiadajacej istotne
oddzialy w innych panstwach cztonkowskich powinien mie¢ mozliwo$¢ ustanowienia kolegium ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji i przewodniczenia takiemu kolegium.

(36)  Poniewaz przekazanie informacji dotyczacych zagregowanej liczby klientéw, dla ktérych instytucja lub podmiot sa
jedynym lub gléwnym partnerem bankowym, ktére to informacje sa przechowywane w scentralizowanych
automatycznych mechanizmach ustanowionych na podstawie dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2015/849 (*°), moze by¢ niezbedne i proporcjonalne, aby przeprowadzi¢ oceng interesu publicznego, organy ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinny mie¢ mozliwo$¢ otrzymywania tych informacji w indywi-
dualnych przypadkach. Nalezy réwniez okresli¢ doktadny moment uzyskania posredniego dostepu do informacji
przez organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.

(37)  Miedzy ramami restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji a ramami dotyczacymi naduzy¢ na rynku wystepuja
wzajemne powigzania. W szczeg6lnosci, chociaz dziatania podejmowane w ramach restrukturyzacji i uporzadko-
wanej likwidacji lub przygotowan do niej moga by¢ uznawane za informacje poufne zgodnie z rozporzadzeniem
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014 ("), ich przedwczesne ujawnienie moze stanowi¢ zagrozenie dla
procesu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Jezeli dzialania te s3 etapami posrednimi rozciggnigtego
w czasie procesu, rozporzadzenie (UE) nr 596/2014 nie wymaga ich niezwlocznego ujawnienia. W innych
przypadkach instytucje lub podmioty moga podjac kroki w celu rozwigzania tej kwestii poprzez opdznienie podania
informacji poufnych do wiadomosci publicznej zgodnie z art. 17 ust. 4 lub 5 tego rozporzadzenia. Jednak podczas
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub przygotowan do niej moze czasem brakowaé odpowiednich zachet,
aby dana instytucja lub dany podmiot podjely inicjatywe w celu takiego opdznienia. Aby unikna¢ takich sytuaciji,
organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinny by¢ uprawnione do wymagania od instytucji lub
podmiotu, by zapewnily poufnos$¢ informacji dotyczacych przygotowan do restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji oraz procesu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub umorzenia i konwersji, tak dtugo jak uznaja
to za konieczne do osiggnigcia celéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Instytucje i podmioty powinny
by¢ zobowiazane do ujawniania takich informacji poufnych zgodnie z rozporzadzeniem (UE) nr 596/2014 dopiero
po uzyskaniu informacji od organu ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, ze zapewnienie poufnosci nie
jest juz konieczne do osiggniecia celéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Jezeli jednak poufnos¢ nie jest
juz zapewniona, instytucje i podmioty powinny by¢ zobowiazane do jak najszybszego podania informacji poufnych
do wiadomosci publicznej.

() Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/849 z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie zapobiegania wykorzystywaniu
systemu finansowego do prania pieniedzy lub finansowania terroryzmu, zmieniajgca rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 648/2012 i uchylajgca dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2005/60/WE oraz dyrektywe Komisji
2006/70/WE (Dz.U. L 141 z 5.6.2015, s. 73, ELL http://data.europa.eu/eli/dir/2015/849/0j).

() Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014 z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie naduzy¢ na rynku
(rozporzadzenie w sprawie naduzy¢ na rynku) oraz uchylajace dyrektywe 2003/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady i dyrektywy
Komisji 2003/124/WE, 2003/125/WE i 2004/72/WE (Dz.U. L 173 z 12.6.2014, s. 1, ELL http://data.europa.cu/eli/reg/2014/596/

0j).
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(38)

(41)

Nalezy réwniez utrzymaé odpowiedni zwiazek migdzy wynagrodzeniem a wynikami w przypadku restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, w szczegdlnosci gdy istnieje prawdopodobiefistwo przeniesienia strat na mechanizmy
finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. W takich przypadkach nalezy anulowaé wszelkie
zmienne skladniki wynagrodzenia czlonkéw organu zarzadzajacego i kadry kierowniczej wyzszego szczebla
instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja, ktére nie zostaty wyplacone lub nie przystuguja. O ile
czlonek organu zarzadzajacego lub kadry kierowniczej wyzszego szczebla nie udowodni, Ze nie uczestniczyt
w dzialaniach, ktére doprowadzily lub przyczynily si¢ do upadlodci instytucji objetej restrukturyzacja
i uporzadkowang likwidacja, ani ze nie byl za takie dzialania odpowiedzialny, zmienne sktadniki wynagrodzenia,
ktére przystugiwaly lub zostaly wyplacone w ciaggu 24 miesiecy poprzedzajacych decyzje o podjeciu dziatania
w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, nalezy zwrdci¢ lub splacié.

Po uplywie poczatkowego okresu gromadzenia Srodkéw w ramach mechanizméw finansowania restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, przewidzianego w dyrektywie 2014/59/UE, ich odpowiednie dostgpne S$rodki
finansowe moga ulega¢ nieznacznym obnizeniom ponizej poziomu docelowego, w szczegblnosci w wyniku
zwickszenia depozytéw gwarantowanych. Kwota skladek ex ante, ktérych wniesienie moze by¢ wymagane w takich
okolicznosciach, bedzie zatem prawdopodobnie niewielka. Mozliwe jest zatem, ze w niektorych latach kwota takich
skladek ex ante nie bedzie wspdétmierna do kosztéw ich poboru. Organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji powinny zatem mie¢ mozliwo$¢ odroczenia poboru skladek ex ante na okres nieprzekraczajacy trzech lat,
do czasu, gdy kwota, ktéra ma zostaé pobrana, osiggnie wysoko$¢ proporcjonalng do kosztéw zwigzanych
z procesem poboru, pod warunkiem Ze takie odroczenie nie bedzie miato istotnego wplywu na zdolno$¢ organéw
ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji do korzystania z mechanizméw finansowania restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji.

Nieodwolalne zobowigzania do platnosci stanowia jeden z elementéw dostepnych Srodkéw finansowych w ramach
mechanizméw finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Nalezy zatem okresli¢ okolicznosci,
w ktérych mozna wezwac do zaplaty tych zobowiazan. W przypadku gdy podmiot przestaje podlegaé obowigzkowi
wnoszenia skladek do mechanizmu finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w nastgpstwie
decyzji o zrzeczeniu si¢ zezwolenia, nalezy anulowaé nieodwolalne zobowiazanie do platnosci. W celu zapewnienia,
aby anulowanie nieodwotalnego zobowiazania do platnosci nie doprowadzito do sytuacji, w ktérej dostepne $rodki
finansowe bedgce w dyspozycji mechanizmu finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji spadng
ponizej poziomu, ktory organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji uznaje za odpowiedni, organ ten
powinien by¢ uprawniony do okreslenia skladki, do ktérej wniesienia powinien zosta¢ zobowigzany dany podmiot.
W swojej decyzji organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinien nalezycie uwzgledni¢ potrzebe
utrzymania réwnych warunkéw dziatania dla wszystkich uczestniczacych instytucji, w tym podmiotu, ktéry przestal
by¢ objety zakresem stosowania art. 1 dyrektywy 2014/59/UE. Organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji ma przedstawi¢ szczegbtowe uzasadnienie swojej decyzji i ujawnié t¢ decyzje, wraz z uzasadnieniem,
w swoim sprawozdaniu rocznym. Ponadto, aby zapewni¢ wigksza przejrzystos¢ i pewno$¢ w odniesieniu do udziatu
nieodwolalnych zobowigzan do platnoici w facznej kwocie sktadek ex ante, ktore maja zostaé zebrane, organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinien okresli¢ taki udzial w ujeciu rocznym z zastrzezeniem
majacych zastosowanie limitéw. Wlasciwy organ krajowy powinien dazy¢ do zapewnienia ztagodzenia wszelkich
procyklicznych skutkéw nieodwolalnych zobowigzan do platnosci w zaleznosci od zastosowanego do nich
podejscia ksiegowego.

Maksymalna roczna kwota nadzwyczajnych skladek ex post na rzecz mechanizméw finansowania restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, ktérych wniesienia mozna wymagal, jest obecnie ograniczona do trzykrotnej
wysokosci kwoty skladek ex ante. Po uplywie poczatkowego okresu gromadzenia Srodkéw, przewidzianego
w dyrektywie 2014/59/UE, wysokos¢ takich skladek ex ante bedzie zaleze¢ — w okolicznosciach innych niz
korzystanie z mechanizméw finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji — wylacznie od zmian
poziomu depozytéw gwarantowanych, a zatem sktadki te prawdopodobnie zmalejg. Ustalanie maksymalnej kwoty
nadzwyczajnych skladek ex post na podstawie kwoty skladek ex ante mogloby zatem skutkowaé drastycznym
ograniczeniem mozliwosci pobierania skladek ex post przez mechanizmy finansowania restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, co zmniejszyloby ich zdolno$¢ do dzialania. Aby uniknaé takiego efektu, nalezy
przewidzie¢ inny limit, a maksymalna kwota nadzwyczajnych skladek ex post, ktorych wniesienia mozna wymagac,
powinna zosta¢ ustalona na poziomie trzykrotnej wysokosci jednej 6smej poziomu docelowego ustalonego dla
mechanizmu finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.

ELL http://data.europa.eu/eli/dir/2026/806/oj
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(42) W dyrektywie 2014/59/UE czgSciowo zharmonizowano stopieni uprzywilejowania depozytéw na podstawie
przepisow prawa krajowego regulujacych standardowe postgpowanie upadlosciowe. Przepisy tej dyrektywy
przewidywaly trzypoziomowa hierarchi¢ depozytow, zgodnie z ktéra depozyty gwarantowane mialy najwyzszy
stopiefl uprzywilejowania, a nastgpne miejsce w hierarchii zajmowaly kwalifikujace si¢ depozyty oséb fizycznych
oraz mikroprzedsigbiorstw, malych i $rednich przedsi¢biorstw powyzej poziomu gwarancji. Pozostale depozyty,
czyli depozyty duzych przedsigbiorstw powyzej poziomu gwarancji oraz depozyty, ktére nie kwalifikuja si¢ do
splaty przez SGD, musialy mie¢ nizszy stopief uprzywilejowania, ale poza tym ich miejsce w hierarchii nie zostalo
zharmonizowane. Ponadto roszczenia SGD mialy taki sam wyzszy stopien uprzywilejowania jak depozyty
gwarantowane. Cze$ciowa harmonizacja nie okazala si¢ jednak optymalna z punktu widzenia ochrony deponentéw.
Czg$ciowa harmonizacja doprowadzita do powstania réznic w traktowaniu pozostatych deponentéw w poszczegdl-
nych panstwach czlonkowskich, w szczegdlnosci z uwagi na fakt, ze coraz wigksza liczba panstw czlonkowskich
zdecydowala si¢ rowniez na przyznanie uprzywilejowania prawnego pozostalym depozytom. Réznice te
spowodowaly réwniez trudnosci przy okreslaniu hipotetycznego scenariusza upadlo$ciowego dla grup trans-
granicznych na etapie wycen dokonywanych w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Ponadto brak
ogolnego uprzywilejowania deponentéw moze stwarzal problemy w odniesieniu do zgodnosci z zasada
niepogarszania sytuacji wierzycieli, w szczegdlnosci gdy depozyty, ktorych stopien uprzywilejowania nie zostat
zharmonizowany dyrektywa 2014/59/UE, majg ten sam stopien uprzywilejowania co roszczenia uprzywilejowane.
W zwigzku z tym nalezy zmieni¢ stopien uprzywilejowania depozytéw w obecnej hierarchii roszczen.

(43)  Stopien uprzywilejowania depozytéw powinien zostaé w pelni zharmonizowany w drodze wdrozenia ogdlnego
uprzywilejowania deponentéw, w ramach ktérego, z ograniczonymi wyjatkami, depozyty maja wyzszy stopien
uprzywilejowania niz zwykle niezabezpieczone roszczenia. Ogélne uprzywilejowanie deponentéw przyczyni si¢ do
wzmocnienia zaufania deponentéw i bedzie dodatkowo zapobiegac ryzyku paniki bankowej. Wzmocnienie ochrony
deponentéw wpisuje si¢ rowniez w kluczows role, jaka depozyty odgrywaja w gospodarce realnej jako podstawowe
narzedzie oszczedzania i dokonywania platnosci, a takze w dzialalno$ci bankowej, gdzie depozyty stanowia wazne
zrédlo finansowania i sa jednym z gtéwnych czynnikéw budowania zaufania do systemu bankowego, co nabiera
szczegblnego znaczenia w czasach napigcia na rynku. Ponadto ogdlne uprzywilejowanie deponentéw przyczynia sig
do poprawy mozliwosci przeprowadzenia skutecznej restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji
kredytowych, zwigkszajac ich zdolno$¢ do spelnienia wymogéw dostegpu do mechanizméw finansowania
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz zmniejszajac kwote finansowania, jakg nalezy uzyskaé z tych
mechanizméw, ze wzgledu na nizsze ryzyko naruszenia zasady niepogarszania sytuacji wierzycieli w przypadku
umorzenia lub konwersji zwyklego dlugu niezabezpieczonego. W szczegdélnosci usunigcie depozytéw z kategorii
zwyklych niezabezpieczonych roszczen w postgpowaniu upadtosciowym zwigkszyloby mozliwos¢ umorzenia lub
konwersji pozostatych zwyklych niezabezpieczonych roszczen przez zminimalizowanie ryzyka naruszenia zasady
niepogarszania sytuacji wierzycieli. Ograniczajac prawdopodobienstwo umorzenia lub konwersji depozytéw w celu
zapewnienia dostgpu do mechanizméw finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, ogdlne
uprzywilejowanie deponentéw przyczyniloby si¢ do zwigkszenia skutecznosci i wiarygodnosci instrumentu
umorzenia lub konwersji dlugu oraz doprowadzitoby do zwigkszenia przejrzystosci i pewnosci prawa ram
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Ogélne uprzywilejowanie deponentéw przyczynitoby si¢ rowniez do
wiarygodnosci strategii przeniesienia w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, poniewaz uproscitoby
wlaczenie calej umowy depozytowej do zakresu zobowiazan, ktére maja zostaé przeniesione do prywatnego
nabywcy lub do instytucji pomostowej, z korzyscig dla relacji z klientami oraz dla warto$ci koncesji instytucji objetej
restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja. Ponadto pelna harmonizacja stopnia uprzywilejowania deponentéw
w postepowaniu upadlosciowym bylaby korzystna z perspektywy transgranicznej i rownych warunkéw dzialania.

(44)  Z ogblnego uprzywilejowania deponentéw nalezy wylaczy¢ niektore niekwalifikujace si¢ depozyty. Z uprzywile-
jowania prawnego nie powinny w szczeg6lnosci korzysta¢ depozyty przyjete przez instytucje kredytowa, ktére maja
by¢ wykorzystywane do spelnienia MREL, poniewaz byloby to sprzeczne z ogélng zasady, zgodnie z ktéra
zobowigzania uwzglednione w ramach MREL powinny pokrywal straty i przyczyniaé si¢ do dokapitalizowania
instytucji kredytowej w przypadku jej upadlosci. Stopien uprzywilejowania takich depozytéw nie powinien by¢
zharmonizowany dyrektywa 2014/59/UE, lecz powinien by¢ okreslany zgodnie z majacymi zastosowanie
przepisami ustawowymi i postanowieniami umownymi. Ponadto stopien uprzywilejowania takich depozytéw nie
powinien ulega¢ zmianom w okresie ich trwania w zaleznosci od tego, czy organ ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji zezwolit na ich wlaczenie do zasobéw kwalifikowalnych na potrzeby MREL, ani
w zaleznosci od ich rezydualnego terminu wymagalnosci.

(45 Nalezy utrzymaé obecng trzypoziomows hierarchi¢ depozytéw, poniewaz chroni ona mocno roszczenia SGD,
a w konsekwencji $rodki ich finansowania. Jednak w $wietle zmian w dyrektywie 2014/49/UE wprowadzonych
dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2026/804 (*¥), ktére wlaczaja depozyty niektérych organéw
publicznych do zakresu wyplat dokonywanych przez SGD, cz¢s¢ tych depozytéw przekraczajaca poziom gwarancji
powinna mie¢ taki sam stopiei uprzywilejowania jak kwalifikujace sie depozyty oséb fizycznych, mikroprzedsie-
biorstw oraz malych i Srednich przedsi¢biorstw powyzej poziomu gwarancji.

(") Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2026/804 z dnia 30 marca 2026 r. w sprawie zmiany dyrektywy 2014/49/UE
w odniesieniu do zakresu ochrony depozytéw, wykorzystywania Srodkéw z systemow gwarancji depozytéw, wspolpracy
transgranicznej i przejrzystosci (Dz.U. L, 2026/804, 20.4.2026, ELL: http://data.europa.eu/eli/dir/2026/804/0j).
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(46)

(47)

(48)

(49)

Mechanizmy finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moga by¢ wykorzystywane w celu wspierania
stosowania instrumentu zbycia dzialalnosci lub instrumentu instytucji pomostowej, w ramach ktorych zbior aktywow,
praw i zobowigzan instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja jest przenoszony na odbiorce. W takim
przypadku po stronie mechanizmu finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moze powstac roszczenie
wobec pozostalej czeSci instytucji lub podmiotu w przypadku ich pézniejszej likwidacji w ramach standardowego
postepowania upadtosciowego. Moze to mie¢ miejsce, gdy mechanizm finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji jest wykorzystywany w zwiazku ze stratami, jakie w przeciwnym razie poniesliby wierzyciele, w tym w formie
gwarancji aktyw6w i zobowiazan lub pokrycia réznicy miedzy przeniesionymi aktywami i zobowigzaniami. Aby zapewni¢
skuteczne pokrycie strat instytucji objetej restrukturyzacjg i uporzadkowana likwidacjg przez akcjonariuszy i wierzycieli
pozostawionych w pozostalej czesci instytucji lub podmiotu oraz aby zwigkszy¢ mozliwos¢ dokonywania splat
w przypadku upadlosci na rzecz sieci bezpieczefistwa wiasciwej dla danej procedury restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji, roszczenia mechanizmu finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wobec pozostalej czgsci
instytucji lub podmiotu oraz roszczenia wynikajace z uzasadnionych prawidtowo poniesionych wydatkéw powinny mieé
wyzszy stopien uprzywilejowania w przypadku upadlosci niz roszczenia deponentéw i roszczenia SGD. Poniewaz
rekompensaty wyplacane akcjonariuszom i wierzycielom przez mechanizmy finansowania restrukturyzacji i uporzadko-
wanej likwidacji z powodu naruszenia zasady niepogarszania sytuacji wierzycieli maja na celu zrekompensowanie im
skutkéw dzialania w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, rekompensaty te nie powinny stanowic
podstawy roszczen ze strony tych mechanizmoéw.

Aby zapewni¢ wystarczajaca elastyczno$¢ i ulatwi¢ SGD interwencje w celu wsparcia stosowania instrumentéw
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, gdy prowadza one do opuszczenia rynku przez instytucje objeta
restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacjg, nalezy doprecyzowal niektére aspekty wykorzystywania SGD w ramach
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. W szczegélnosci konieczne jest doprecyzowanie, ze Srodki SGD moga by¢,
w niektorych przypadkach i na jasnych warunkach, wykorzystywane do wspierania transakeji przeniesienia obejmujacych
depozyty, w tym kwalifikujace si¢ depozyty powyzej poziomu gwarancji zapewnianego przez dany SGD, a takze
niekwalifikujace si¢ depozyty objete ogdlnym uprzywilejowaniem deponentéw. Wklad wnoszony przez SGD powinien
by¢ przeznaczony na pokrycie niedoboru wartosci aktywow przeniesionych do nabywcy lub do instytucji pomostowej
w poréwnaniu z wartoScig przeniesionych depozytéw. W przypadku gdy wymagane jest wniesienie wkladu przez
nabywce w ramach transakeji w celu zapewnienia neutralnosci w zakresie skutkow kapitatowych i zachowania zgodnosci
z wymogami kapitalowymi nabywcy, SGD powinny réwniez wnosi¢ wklad w tym celu. Wsparcie zapewniane przez SGD
w odniesieniu do dzialania w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinno by¢ udzielane w formie
pieni¢znej lub w innych formach, takich jak gwarancje lub umowy o podziale strat, ktére to formy moga zminimalizowaé
wplyw wsparcia na dostepne $rodki finansowe danego SGD, jednoczes$nie umozliwiajac mu wnoszenie wkladu w ramach
realizacji jego celow.

Wklad wnoszony przez SGD w restrukturyzacje i uporzadkowang likwidacje powinien podlegal okreslonym
ograniczeniom. Po pierwsze, taczna kwota wkladu wnoszonego przez SGD w jakimkolwiek przypadku restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji nie powinna przekracza¢ kwoty depozytéw gwarantowanych w danej instytucji kredytowe;.
Po drugie, nalezy zapewni, aby wszelkie interwencje ze strony SGD w dzialaniu w ramach restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, ktére opiera si¢ gléwnie na instrumencie umorzenia lub konwersji dtugu do celow
dokapitalizowania instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja oraz kontynuacji jej dzialalnosci, nie
przekraczaly straty, jaka ten SGD pokrywalby w postgpowaniu upadioiciowym, gdyby dokonal wyplaty na rzecz
wlascicieli depozytéw gwarantowanych i wstapil w ich roszczenia dotyczace aktywéw instytucji. Po trzecie, w przypadku
gdy SGD jest wykorzystywany do wsparcia dzialania w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji polegajacego
gléwnie na przeniesieniu dziatalnosci do nabywcy lub do instytucji pomostowej, kwota wkladu wnoszonego przez ten
SGD nie powinna przekraczaé 62,5% jego poziomu docelowego, chyba ze wyznaczony organ na mocy dyrektywy
2014/49/UE postanowi odstapic od stosowania tego limitu, aby unikna¢ negatywnych skutkow dla stabilnosci finansowej
lub zachowaé dostep deponentéw do ich depozytéw. EUNB powinien opracowal wytyczne dotyczace warunkéw
odstgpienia od stosowania tego limitu. Po czwarte, kwota wkladu wnoszonego przez SGD nie powinna przekraczaé
réznicy miedzy przeniesionymi aktywami a przeniesionymi depozytami i zobowigzaniami o takim samym lub wyzszym
stopniu uprzywilejowania w postgpowaniu upadloSciowym niz te depozyty. Pozwolitoby to zapewnié, by wkiad
wnoszony przez SGD byl wykorzystywany wylacznie do celow zapobiezenia obcigzeniu stratami deponentow,
w stosownych przypadkach, a nie do ochrony wierzycieli, ktorych roszczenia w postgpowaniu upadlosciowym maja
nizszy stopien uprzywilejowania niz depozyty. W stosownych przypadkach wklad moze jednak réwniez obejmowaé
kwote niezbedng do zapewnienia podmiotowi bedgcemu odbiorcg neutralnosci w zakresie skutkéw kapitatowych.

Nalezy doprecyzowaé, ze SGD powinien mie¢ mozliwo$¢ wniesienia wkladu w przeniesienie zobowigzan innych niz
depozyty gwarantowane w kontekscie restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji tylko wtedy, gdy organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji stwierdzi, w indywidualnych przypadkach, ze depozyty objete ogdlnym
uprzywilejowaniem deponentéw inne niz depozyty gwarantowane nie moga podlega¢ umorzeniu lub konwersji, ani
pozostawaé w pozostalej czeSci instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja, ktora zostanie
zlikwidowana, oraz gdy warunki wykorzystania mechanizméw finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
nie sg spelnione poprzez wklady wniesione przez akcjonariuszy i wierzycieli. W szczegdlnosci organ ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji powinien mie¢ mozliwo$¢ nieprzypisywania strat do tych depozytéw, gdy takie wylaczenie
jest absolutnie niezbedne i jest proporcjonalne do tego, aby zachowal ciaglos¢ funkeji krytycznych i gléwnych linii
biznesowych lub gdy jest to konieczne do tego, aby uniknaé rozleglego efektu domina i niestabilnosci finansowej, ktore
moglyby spowodowaé powazne zaktécenie gospodarki Unii lub paristwa cztonkowskiego. Te same przestanki powinny
mie¢ zastosowanie do wlaczenia do przeniesienia do nabywcy lub do instytucji pomostowej innych zobowigzan mogacych
podlegal umorzeniu lub konwersji o stopniu uprzywilejowania nizszym niz stopien uprzywilejowania depozytéw
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gwarantowanych. W takim przypadku przeniesienie tych zobowigzan mogacych podlega¢ umorzeniu lub konwersji
powinno nastgpowac bez wnoszenia wkladu przez SGD. Jezeli na potrzeby przeniesienia tych zobowigzan mogacych
podlega¢ umorzeniu lub konwersji wymagane jest zewnetrzne wsparcie finansowe, nalezy go udzieli¢ z mechanizmu
finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.

(500  Z uwagi na mozliwo$¢ wykorzystania SGD w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, nalezy
doprecyzowa¢ warunki, na jakich wklad wnoszony przez SGD mozna zaliczy¢ na poczet spelnienia wymogow
dotyczacych dostepu do mechanizmu finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Mozliwo$¢ ta
powinna by¢ dostepna wylacznie dla instytucji kredytowych, ktorych catkowita warto$¢ aktywéw wynosi 80 mld
EUR lub jest nizsza od tej kwoty, oraz w kontekscie dzialania w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
opierajacego si¢ gldwnie na stosowaniu instrumentu zbycia dzialalnosci lub instrumentu instytucji pomostowe;.
W celu zapewnienia, aby dalsze finansowanie restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji pochodzito przede
wszystkim z zasobow wewnetrznych instytucji kredytowej, oraz aby zminimalizowaé zakldcenia konkurencji,
wykorzystanie wkladu wnoszonego przez SGD w celu zapewnienia dostgpu do mechanizméw finansowania
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinno by¢ mozliwe tylko w przypadku instytucji kredytowych,
w odniesieniu do ktérych — w ciggu 24 miesiecy poprzedzajacych podjecie dzialania w ramach restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji — plan restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub grupowy plan restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji nie przewiduje ich likwidacji w sposéb uporzadkowany w przypadku upadlosci, przy
zalozeniu, ze MREL okreSlony przez organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji dla tych instytucji
kredytowych zostal ustalony na poziomie obejmujgcym zaréwno kwote na pokrycie strat, jak i kwote
dokapitalizowania. MREL okreslony przez organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji dla instytucji
kredytowych, ktérych catkowita wartos¢ aktywoéw na zasadzie indywidualnej wynosi powyzej 30 mld EUR,
powinien by¢ zgodny z minimalnymi poziomami MREL dla instytucji i podmiotéw, w przypadku ktérych
preferowane strategie restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji przewiduja przede wszystkim korzystanie
z instrument6w przeniesienia w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, nawet jezeli w odpowiednim
planie restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub grupowym planie restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji przewidziano inne dziatania i w zwigzku z tym MREL tych instytucji kredytowych nie podlegal tym
minimalnym poziomom. Co wigcej, przed skorzystaniem z wkladéw wnoszonych przez SGD nalezy — w celu
pokrycia strat i dokapitalizowania — w jak najwickszym stopniu wykorzysta¢ wklady z funduszy wiasnych
i zobowigzan kwalifikowalnych. Ponadto panstwa czlonkowskie powinny mie¢ mozliwo$¢ wprowadzenia wymogu,
zgodnie z ktérym instytucja objeta restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja nie mogta naruszy¢ swojego MREL,
w tym wiazacych celéw posrednich, w okreslonym okresie poprzedzajacym dzialanie w ramach restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, bez uszczerbku dla krétkoterminowych technicznych naruszeit MREL.

(51)  Jezeli wklad wniesiony przez akcjonariuszy i wierzycieli instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowana
likwidacjg poprzez obnizenie, umorzenie lub konwersje ich zobowigzan lub poprzez straty, jakie oczekuje sie, ze
poniosg oni w ramach likwidacji pozostalej cze¢sci podmiotu, dodany do wkladu wniesionego przez SGD, wynosi co
najmniej 8 % calkowitych zobowiazan tej instytucji, w tym funduszy wlasnych, organ ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji powinien mie¢ mozliwo$¢ wykorzystania mechanizmu finansowania restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji do zapewnienia dalszego finansowania, gdy jest to konieczne do zapewnienia
skutecznej restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji zgodnie z celami restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji. W takich przypadkach wklad wnoszony przez SGD powinien by¢ ograniczony do kwoty niezbednej do
tego, aby umozliwi¢ dostep do mechanizmu finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.
Dodatkowo, w przypadku instytucji kredytowej, ktérej catkowita warto$¢ aktywéw na zasadzie indywidualnej
wynosi migdzy 30 mld EUR a 80 mld EUR, wklad wnoszony przez SGD nie powinien przekraczaé 2,5%
catkowitych zobowigzan, w tym funduszy wilasnych, tej instytucji kredytowej na zasadzie indywidualne;.

(52) W nadzwyczajnych okoliczno$ciach moze si¢ zdarzyé, ze wkiad wnoszony przez mechanizm finansowania
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w wysokosci 5 % catkowitych zobowigzan, w tym funduszy wlasnych,
nie jest wystarczajgcy do pokrycia potrzeb finansowych danego dzialania w ramach restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji. W takich przypadkach i jezeli wklad ten byl mozliwy dzigki interwencji z SGD, ten
SGD powinien — na okre$lonych warunkach — wnie$¢ dodatkowy wklad réwny kwocie strat, jakie ponioslyby
depozyty gwarantowane, gdyby nie byly chronione. Koszt tego dodatkowego wkladu nie powinien przekraczad strat,
ktére SGD ponidstby w hipotetycznym scenariuszu likwidacji w ramach standardowego postgpowania
upadlosciowego i wyplaty depozytéw gwarantowanych. Co wigcej, suma poczatkowego wkladu i dodatkowego
wkladu wnoszonego przez SGD nie powinna przekraczaé kwoty depozytéw gwarantowanych w danej instytucji
kredytowej. Uwzgledniajac dodatkowy wklad wnoszony przez SGD, organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji powinien mie¢ mozliwo$¢ ubiegania si¢ o dalsze finansowanie z alternatywnych Zrédet finansowania,
jezeli spetnione sg warunki takiego finansowania.

(53) W przypadku gdy $rodki z SGD sa wykorzystywane przy stosowaniu instrumentu zbycia dzialalnoci lub
instrumentu instytucji pomostowej, oddzielnie lub razem z wkladami z mechanizmu finansowania restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, pozostala czes¢ podmiotu pozostawiona po przeniesieniu aktywow, praw i zobowigzan
powinna zosta zlikwidowana na podstawie art. 37 ust. 6 dyrektywy 2014/59/UE w sposéb uporzadkowany
zgodnie z majacym zastosowanie prawem krajowym. Dodatkowo, w przypadku gdy Srodki z SGD sa
wykorzystywane do wsparcia instrumentu instytucji pomostowej, dzialalno$¢ instytucji pomostowej powinna
zosta¢ zakorniczona zgodnie z art. 41 ust. 3, 5 i 6 dyrektywy 2014/59/UE.
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(54)

(55)

(56)

(57)

Aby ulatwi¢ proces przyjmowania wysoce technicznych aspektéw wymogéw sprawozdawczych oraz poprawié ich
wdrazanie i monitorowanie przez organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, nalezy zmienié
uprawnienia przyznane EUNB w zakresie opracowywania wykonawczych standardéw technicznych w celu
zapewnienia spojnosci zakresu i tresci poszczegdlnych uprawnien w calej dyrektywie 2014/59/UE. Uprawnienia te
nalezy réowniez dostosowal do przepiséw regulujacych sprawozdawczo$¢ i ujawnianie informacji nadzorczych
ustanowionych w rozporzadzeniu (UE) nr 575/2013. Te zmiany istniejacych uprawnien powinny ulatwi¢ przyszle
przeglady wykonawczych standardow technicznych i nie maja one na celu zmiany majacych obecnie zastosowanie
obowigzkéw sprawozdawczych i obowigzkéw w zakresie ujawniania informacji. Komisja powinna by¢ uprawniona
do przyjecia tych wykonawczych standardéw technicznych opracowanych przez EUNB w drodze aktéw
wykonawczych na podstawie art. 291 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE) oraz zgodnie z art. 15
rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010. Zakres istniejacych regulacyjnych standardow technicznych dotyczacych
oszacowania dodatkowych wymogéw w zakresie funduszy wiasnych i wymogu polaczonego bufora, majacych
zastosowanie do podmiotéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, powinien zosta¢ rozszerzony w celu
uwzglednienia podmiotéw, ktére nie zostaly zidentyfikowane jako podmioty restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji, w przypadku gdy wymogi te nie zostaly okreslone na tej samej podstawie co MREL. Komisja powinna by¢
uprawniona do uzupelnienia dyrektywy 2014/59/UE poprzez przyjecie tych regulacyjnych standardow
technicznych opracowanych przez EUNB w drodze aktéw delegowanych na podstawie art. 290 TFUE oraz zgodnie
z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Aby umozliwi¢ wigksza integracje sprawozdawczosci i ujawniania informacji zwiazanych z MREL, EUNB powinien
publikowaé w sposob scentralizowany informacje ujawniane przez instytucje i podmioty przy jednoczesnym
poszanowaniu prawa wszystkich instytucji i podmiotéw do samodzielnego publikowania danych i informacji. Takie
scentralizowane ujawnianie informacji powinno umozliwi¢ EUNB publikowanie ujawnianych informacji
dotyczgcych malych i niezlozonych instytucji na podstawie informacji przekazywanych przez te instytucje
wlasciwym organom i organom ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, a tym samym powinno znacznie
zmniejszy¢ obcigzenie administracyjne, ktéremu podlegaja male i nieztozone instytucje. Jednoczesnie centralizacja
ujawniania informacji nie powinna mie¢ wplywu na koszty dla innych instytucji i podmiotéw oraz powinna
zwigkszy¢ przejrzysto$¢ i obnizy¢ koszty dostepu uczestnikéw rynku do informacji ostrozno$ciowych. Taka
zwigkszona przejrzystos¢ powinna ulatwi¢ poréwnywalno$¢ danych miedzy instytucjami i podmiotami oraz
promowac dyscypling rynkowa. Centralizacja ujawniania informacji zwiazanych z restrukturyzacja i uporzadkowana
likwidacja zapewnia zgodno$¢ z procedurg majaca zastosowanie do ujawniania informacji nadzorczych okreslona
w rozporzadzeniu (UE) nr 575/2013, aby zapewni¢ traktowanie w podobny sposob wszystkich obowigzkoéw
w zakresie ujawniania informacji.

Z uwagi na role EUNB w poszerzaniu konwergencji praktyk stosowanych przez organy EUNB powinien
monitorowa¢ wewnetrzne praktyki i metody przyjete przez organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
na potrzeby decydowania o tym, czy — w $wietle celéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji — dana
instytucja lub dany podmiot powinny zosta¢ objete restrukturyzacjg i uporzadkowang likwidacjg czy likwidacja
w ramach standardowego postgpowania upadlosciowego, oraz o tym, czy restrukturyzacja i uporzadkowana
likwidacja lezy w interesie publicznym; EUNB powinien takze sporzadzal sprawozdania na ten temat. EUNB
powinien réwniez monitorowaé postepy poczynione przez organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
w celu poprawy mozliwosci przeprowadzenia skutecznej restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji
i grup oraz dzialania i przygotowania podejmowane przez organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
w celu zapewnienia skutecznego wdrozenia instrumentéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz
wykonywania uprawniefl w zakresie prowadzenia restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji; EUNB powinien
takze sporzadzal sprawozdania na ten temat. W sprawozdaniach tych EUNB powinien réwniez oceni¢ stopief
przejrzystosci Srodkéw podejmowanych przez organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wobec
odpowiednich zewnetrznych zainteresowanych stron, a takze zakres ich wkladu w gotowos¢ do przeprowadzenia
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz mozliwo$¢ przeprowadzenia skutecznej restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji instytucji i grup.

W kontekscie zadafi EUNB zwigzanych z jego udzialem w zapewnianiu spéjnego i skoordynowanego systemu
zarzadzania kryzysowego oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w Unii, EUNB powinien koordynowa¢
i nadzorowaé ogdlnounijne dzialania symulujace zarzadzanie sytuacjami kryzysowymi. Symulacje te powinny
obejmowa¢ koordynacje i wspétprace miedzy wlasciwymi organami a organami ds. restrukturyzacji i uporzadko-
wanej likwidacji na etapie pogarszania si¢ sytuacji finansowej instytucji i podmiotéw oraz calo$ciowe przetestowanie
zastosowania zestawu instrumentéw do planowania naprawy oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji,
wezesnej interwencji oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. W tych dzialaniach symulujacych sytuacje
kryzysowe nalezy w szczegdlnoici uwzgledni¢ wymiar transgraniczny wspoéldzialania miedzy odpowiednimi
organami oraz wykorzystanie dostepnych instrumentéw i uprawnief. W stosownych przypadkach w dzialaniach
symulujacych sytuacje kryzysowe nalezy réwniez uwzgledni¢ przyjecie i wdrozenie programéw restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji w ramach unii bankowej zgodnie z rozporzadzeniem (UE) nr 806/2014.
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(58)  Niezaleznie od majacych obecnie zastosowanie przepiséw dotyczacych tajemnicy stuzbowej nalezy usprawnié
wymiang informacji migdzy organami ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji a organami podatkowymi.
Taka wymiana informacji powinna odbywac si¢ zgodnie z prawem krajowym. W przypadku gdy informacje
pochodzg z innego panstwa czlonkowskiego powinny one podlega¢ wymianie wylacznie za wyrazng zgoda
odpowiedniego organu, ktory je ujawnil.

(59)  Dyrektywa (UE) 2019/879 zmieniono dyrektywe 2014/59/UE w celu wprowadzenia przepisow szczeg6lnych
majacych zapewni¢, by klienci detaliczni nie inwestowali nadmiernie w instrumenty, ktére kwalifikuja si¢ do celow
MREL instytucji i podmiotow. Posiadanie w nadmiarze instrumentéw MREL przez klientéw detalicznych moze mieé
negatywny wplyw na mozliwos¢ przeprowadzenia skutecznej restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji
lub podmiotu i moze stwarza¢ problemy dla stabilnosci finansowej. Moze to by¢ szczegdlnie problematyczne, gdy
klienci detaliczni sg rowniez deponentami instytucji emitujacej, poniewaz deponenci ci sg szczeg6lnie narazeni na
nieprawidlowe lokowanie wlasnych instrumentéw instytucji. Organy powinny zatem zapewnic¢ przestrzeganie przez
sprzedawcow, instytucje i podmioty Srodkéw przyjetych przez paiistwa czlonkowskie w celu transpozycji dyrektywy
(UE) 2019/879, aby zapewni¢ ochrong klientéw detalicznych. Jezeli $rodki te nie s3 odpowiednio stosowane, organy
powinny egzekwowac te przepisy. Nalezy zatem wprowadzi¢ w dyrektywie 2014/59/UE uprawnienia szczeg6lne do
reagowania na przypadki nieprzestrzegania przepisow szczegélnych dotyczacych ochrony inwestoréw detalicznych,
ktére uzupelnig istniejace uprawnienia okreslone w dyrektywie 2014/65/UE. Ponadto, wykorzystujac istniejaca
sprawozdawczo$¢ do celéw planowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz do celéw MREL, organy
ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powinny — dokonujgc oceny mozliwosci przeprowadzenia
skutecznej restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji i podmiotéw — oceni¢ charakter bazy inwestoréow
w instrumentach kwalifikujacych si¢ na potrzeby MREL oraz, w razie potrzeby, zobowiaza¢ instytucje lub podmiot
do ograniczenia lub usunigcia wszelkich stwierdzonych przeszkdd. Ponadto EUNB, w koordynacji z Europejskim
Urzedem Nadzoru (Europejskim Urzedem Nadzoru Gield i Papieréw Wartosciowych) (ESMA), ustanowionym
rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1095/2010 (*%), powinien sporzadzaé sprawozdania na
temat Srodkoéw przyjetych przez pafstwa cztonkowskie w celu ochrony klientéw detalicznych w odniesieniu do
instrumentéw dtuznych, ktore kwalifikuja si¢ do celow MREL zgodnie z dyrektywa 2014/59/UE, dokonujac
poréwnania i oceny wszelkich potencjalnych skutkow dla operacji transgranicznych. Na tej podstawie Komisja moze
przyjaé wniosek ustawodawczy w celu zapewnienia skuteczniejszej ochrony klientéw detalicznych.

(60)  Wysokiej jakosci ocena skutkéw ma podstawowe znaczenie dla opracowania solidnych i opartych na dowodach
wnioskéw ustawodawczych, natomiast fakty i dowody odgrywaja zasadnicza role w ksztaltowaniu decyzji
podejmowanych w trakcie procedury ustawodawczej. Z tego powodu EUNB, Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji
i Uporzadkowanej Likwidacji oraz EBC powinny dostarcza¢ Komisji, na jej wniosek, wszelkich informacji
potrzebnych jej do wykonywania zadan zwigzanych z opracowywaniem polityki, w tym przygotowywania ocen
skutkow oraz przygotowywania i negocjowania wnioskéw ustawodawczych. Jezeli EUNB, Jednolita Rada ds.
Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji lub EBC nie maja dostepu do tych informacji, informacje te powinny
zostal przekazane przez organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, wlasciwe organy i innych
cztonkéw Europejskiego Systemu Bankéw Centralnych.

(61)  Biorac pod uwage potrzebe ochrony stabilnosci finansowej i szybkiego dzialania, organy ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji nie powinny mie¢ obowiazku stosowania procedur udzielania zaméwien publicznych
w odniesieniu do zaméwient publicznych dotyczacych ustug wyceny do celéw restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji i do celow oceny, czy akcjonariusze i wierzyciele byliby potraktowani w korzystniejszy sposéb, gdyby
wobec instytucji objetej restrukturyzacjg i uporzagdkowang likwidacja wszczgto standardowe postepowanie
upadlociowe. Swiadczone ustugi nalezy zatem wylaczy¢ z zakresu stosowania dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady 2014/24|UE (*). W odniesieniu do ustug prawnych, ktérych organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji moga potrzebowad, niektére ustugi prawne sa juz wylaczone z zakresu stosowania tej dyrektywy, a inne sa
ujete w wykazie ustug okreslonym w zalaczniku XIV do tej dyrektywy, do ktorych zastosowanie maja wyzsze progi
i mniej rygorystyczne zharmonizowane przepisy.

(") Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1095/2010 z dnia 24 listopada 2010 r. w sprawie ustanowienia
Europejskiego Urzedu Nadzoru (Europejskiego Urzedu Nadzoru Gield i Papieréw WartoSciowych), zmiany decyzji nr 716/2009/WE
i uchylenia decyzji Komisji 2009/77/WE (Dz.U. L 331 z 15.12.2010, s. 84, ELL http://data.europa.euelijreg/2010/1095/0j).

(*)  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie zaméwien publicznych, uchylajaca
dyrektywe 2004/18/WE (Dz.U. L 94 z 28.3.2014, s. 65, ELIL: http://data.europa.eu/eli/dir/2014/24/o0j).
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(62)  Poniewaz cel niniejszej dyrektywy, a mianowicie poprawa skuteczno$ci i efektywnosci ram naprawy oraz
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji i podmiotéw, nie moze zostal osiagnigty w sposéb
wystarczajagcy przez pafstwa czlonkowskie ze wzgledu na ryzyko, z jakim moze wigzal si¢ stosowanie
zréznicowanych podej$¢ krajowych dla integralnoéci rynku wewnetrznego, natomiast mozliwe jest lepsze jego
osiggniecie na poziomie Unii w drodze zmiany przepiséw juz ustanowionych na poziomie Unii, moze ona podja¢
dzialania zgodnie z zasada pomocniczosci okreSlong w art. 5 Traktatu o Unii Europejskiej. Zgodnie z zasada
proporcjonalnosci okreslona w tym artykule, niniejsza dyrektywa nie wykracza poza to, co jest konieczne do
osiagniecia tego celu.

(63)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ dyrektywy 2014/59/UE i 2014/24|UE,

PRZYJMUJA NINIEJSZA DYREKTYWE:

Artykut 1
Zmiany w dyrektywie 2014/59/UE

W dyrektywie 2014/59/UE wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) wart. 2 ust. 1 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) pkt 5 otrzymuje brzmienie:

,5) »jednostka zalezna« oznacza jednostke zalezng zdefiniowana w art. 4 ust. 1 pkt 16 rozporzadzenia (UE)
nr 575/2013, a do celéw stosowania art. 7, 12, 17, 18, art. 45-45 m, art. 59—62 oraz art. 91 i 92 niniejszej
dyrektywy do grup restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, o ktérych mowa w pkt 83b lit. b) niniejszego
ustepu obejmuje — w stosownych przypadkach oraz stosownie do przypadku — instytucje kredytowe lub
instytucje finansowe trwale powigzane z organem centralnym, sam organ centralny oraz ich odpowiednie
jednostki zalezne, z uwzglednieniem sposobu, w jaki takie grupy restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
spelniaja wymogi art. 45e ust. 3 niniejszej dyrektywy;”;

b) dodaje si¢ punkt w brzmieniu:

,28a) »alternatywny $rodek sektora prywatnego« oznacza wszelkie wsparcie, ktére nie kwalifikuje sie jako
nadzwyczajne publiczne wsparcie finansowe;”;

¢) pkt 35 otrzymuje brzmienie:

,35) »funkcje krytyczne« oznaczajg dzialania, uslugi lub operacje, ktérych zaprzestanie mogloby prowadzic
w jednym lub wigkszej liczbie panstw czlonkowskich, na poziomie krajowym lub regionalnym, do zaburzen
w ustugach kluczowych dla gospodarki realnej lub mogloby zakldcié stabilnos¢ finansowa ze wzgledu na
wielko$¢ instytucji lub grupy lub ich udzial w rynku, wzajemne powigzania zewnetrzne i wewngtrzne,
ztozono$¢ lub dziatalnos¢ transgraniczna, zwlaszcza uwzgledniajac substytucyjno$é tych dzialan, ustug lub
operacji;”;

d) pkt 71 otrzymuje brzmienie:

,71) »zobowigzania mogace podlega¢ umorzeniu lub konwersji« oznaczaja zobowigzania, w tym zobowigzania,
ktérych wysokos¢ lub moment powstania s niepewne, oraz instrumenty kapitatowe, ktore nie kwalifikujg si¢
do instrumentéw w kapitale podstawowym Tier I, instrumentéw dodatkowych w Tier I lub instrumentéw
w Tier I instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), i ktére nie sa wylaczone
z zakresu stosowania instrumentu umorzenia lub konwersji dtugu zgodnie z art. 44 ust. 2;";

e) dodaje si¢ punkt w brzmieniu:

,71aa) »zobowigzania, ktérych wysoko$¢ lub moment powstania sg niepewne« oznaczajg zobowigzania, ktérych
podstawg sa aktualne obowigzki wynikajace ze zdarzen przeszlych, ktére to zobowigzania doprowadzg do
straty i ktérych wysoko$¢ lub moment powstania s niepewne;”;
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f) pkt 71b) otrzymuje brzmienie:

,71b) »podporzadkowane instrumenty kwalifikowalne« oznaczajg instrumenty, ktére spelniaja wszystkie warunki,
o ktérych mowa w art. 72a rozporzadzenia (UE) nr 575/2013, inne niz w art. 72b ust. 3, 4 i 5 tego
rozporzadzenia, oraz, w stosownych przypadkach, w art. 45b ust. la niniejszej dyrektywy;”;

g) dodaje si¢ punkt w brzmieniu:

,72a) »wyznaczony organ« oznacza wyznaczony organ zdefiniowany w art. 2 ust. 1 pkt 18 dyrektywy
2014/49/UE;”;

h) pkt 83b lit. b) otrzymuje brzmienie:

,b) instytucje kredytowe lub instytucje finansowe, ktore sa trwale powiazane z organem centralnym, oraz sam
organ centralny, gdy co najmniej jedna z tych instytucji kredytowych lub instytucji finansowych lub organ
centralny sg podmiotem restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, oraz ich odpowiednie jednostki zalezne;”;

i) dodaje si¢ punkty w brzmieniu:

,83d) »globalna instytucja o znaczeniu systemowym spoza UE« oznacza globalng instytucj¢ o znaczeniu
systemowym spoza UE zdefiniowang w art. 4 ust. 1 pkt 134 rozporzgdzenia (UE) nr 575/2013;

83e) »podmiot bedacy globalng instytucjg o znaczeniu systemowyme oznacza podmiot bedacy globalng instytucja
o0 znaczeniu systemowym zdefiniowany w art. 4 ust. 1 pkt 136 rozporzadzenia (UE) nr 575/2013;";

j) dodaje si¢ punkt w brzmieniu:

,93a) »depozyt« oznacza, do celéw art. 108 i 109 niniejszej dyrektywy, depozyt zdefiniowany w art. 2 ust. 1 pkt 3
dyrektywy 2014/49/UE;”;

2) art. 5 ust. 2, 3 1 4 otrzymujg brzmienie:

,2.  Wlasciwe organy zapewniaja, aby instytucje aktualizowaly swoje plany naprawy co najmniej raz w roku lub po
zmianie struktury prawnej lub organizacyjnej danej instytucji, jej dziatalnosci lub jej sytuacji finansowej, ktéra moze
mie¢ istotne skutki dla planu naprawy lub wymagad jego istotnej zmiany. Wiasciwe organy moga zobowigzaé
instytucje do czestszej aktualizacji ich planéw naprawy.

Jezeli w ciggu 12 miesiecy od ostatniej rocznej aktualizacji planu naprawy nie nastapig zmiany, o ktérych mowa
w akapicie pierwszym, wlasciwe organy moga w drodze wyjatku udzieli¢ zwolnienia z obowigzku aktualizacji planu
naprawy do czasu kolejnego okresu 12 miesigcy. Takiego zwolnienia mozna udzieli¢ na okres nieprzekraczajacy 12
miesiecy.

3. Plany naprawy nie zakladaja dostepu do wsparcia w zadnej z nastgpujacych form lub otrzymania takiego
wsparcia:

a) nadzwyczajnego publicznego wsparcia finansowego;
b) awaryjnego wsparcia plynnosciowego ze strony banku centralnego;

) wsparcia plynnoSciowego udzielanego przez bank centralny na niestandardowych warunkach dotyczacych
zabezpieczenia, terminu lub stop procentowych.

4. Plany naprawy zawieraja w stosownych przypadkach analiz¢, w jaki sposob i kiedy dana instytucja moze si¢
zwrdcié, na warunkach przewidzianych w planie naprawy, o skorzystanie ze standardowych instrumentéw banku
centralnego, ktére nie sa wylgczone z zakresu tego planu zgodnie z ust. 3, a takze okresla aktywa, co do ktérych
oczekuje sig, ze zostang zakwalifikowane jako zabezpieczenia.”;
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3)

art. 6 ust. 5 akapit pierwszy otrzymuje brzmienie:

Jezeli wlaciwy organ oceni, Ze w planie naprawy wystepuja istotne niedociagnigcia lub istnieja potencjalne
przeszkody w jego wdrozeniu, powiadamia o swojej ocenie dana instytucje lub jednostke dominujacg grupy
i zobowiazuje instytucje do przedlozenia w terminie trzech miesigcy, ktéry mozna przedtuzyé o jeden miesigc za
zgoda tego organu, skorygowanego planu pokazujacego, w jaki sposéb ma zosta¢ rozwigzany problem wskazanych
niedociagnie¢ lub przeszkod.”;

art. 8 ust. 2 akapit trzeci otrzymuje brzmienie:

,EUNB moze na wniosek wlasciwego organu udzieli¢ wsparcia wlasciwym organom w podjeciu wspdlnej decyzji
zgodnie z art. 31 ust. 2 lit. ¢) rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.”;

w art. 10 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) w ust. 1 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

,Organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji nie przyjmuje planu restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji, jezeli wszczeto postepowanie w celu likwidacji instytucji zgodnie z majacym zastosowanie prawem
krajowym na podstawie art. 32b lub jezeli zastosowanie ma art. 37 ust. 6.”;

b) ust. 7 lit. j) otrzymuje brzmienie:

»j) szczegblowy opis roinych strategii restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, ktére moglyby zostaé
zastosowane w przypadku réznych mozliwych scenariuszy, oraz majace zastosowanie terminy, a takze opis
sposobu, w jaki te strategie pozwolilyby osiggnaé cele restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji;”;

art. 11 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,3.  EUNB opracowuje projekty wykonawczych standardéw technicznych okreslajacych:

a) metody i zasady dotyczace przekazywania informacji, o ktérych mowa w ust. 1;

b) czestotliwo$¢ i terminy przekazywania informacji, o ktérych mowa w lit. a).

EUNB przedstawi Komisji te projekty wykonawczych standardéw technicznych do dnia 11 maja 2027 r.

Komisja jest uprawniona do przyjecia wykonawczych standardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie
pierwszym niniejszego ustepu, zgodnie z art. 15 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

4. EUNB opracowuje rozwigzania informatyczne, w tym wzory sprawozdan, standardy danych, formaty i instrukgje,
na potrzeby przekazywania informacji, o ktérych mowa w ust. 1.”;

w art. 12 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) w ust. 1 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
(i) akapit drugi otrzymuje brzmienie:

,Zgodnie ze Srodkami, o ktérych mowa w akapicie pierwszym, w planie restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji okresla si¢ w odniesieniu do kazdej grupy podmioty restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz
grupy restrukturyzacji i uporzgdkowanej likwidagji, a takze, w stosownym przypadku, podmioty poddawane
likwidacji.”;
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(ii) dodaje si¢ akapity w brzmieniu:

,Okreslajac Srodki, ktére nalezy podja¢ w odniesieniu do jednostek zaleznych, o ktérych mowa w akapicie
pierwszym lit. b), ktére nie s3 podmiotami restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, organy ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji mogg zastosowaé proporcjonalne podejscie, jezeli takie podejscie
nie ma negatywnego wplywu na mozliwo$¢ przeprowadzenia skutecznej restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji grupy, z uwzglednieniem wielkosci jednostki zaleznej, jej profilu ryzyka, jej roli w swiadczeniu funkcji
krytycznych oraz realizacji gléwnych linii biznesowych, jej znaczenia dla operacyjnej ciaglosci grupy po
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz strategii restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji danej
grupy. Organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji nalezycie uwzgledniaja znaczenie jednostki
zaleznej w pafistwie czlonkowskim, w ktérym ma ona siedzib¢, w tym jej potencjalne znaczenie systemowe
i potencjalny wplyw na dostepne $rodki finansowe systemu gwarancji depozytéw w razie likwidacji w ramach
standardowego postepowania upadlosciowego.

Jezeli wszczgto postgpowanie majace na celu likwidacje podmiotu zgodnie z majagcym zastosowanie prawem
krajowym na podstawie art. 32b lub jezeli zastosowanie ma art. 37 ust. 6, organy ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji nie uwzgledniajg tego podmiotu w grupowym planie restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji.”;

b) ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,2.  Grupowy plan restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji jest sporzadzany na podstawie informacji
przekazanych zgodnie z art. 11 i zawiera elementy, o ktérych mowa w art. 10 ust. 4 i 7, w zakresie, w jakim s3 one
istotne z perspektywy grupowego planu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.”;

¢) dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

,7.  EUNB monitoruje metody i praktyki organdéw ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w zakresie
podejmowania — przy sporzadzaniu planéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz grupowych planéw
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji — decyzji o tym, czy instytucje lub podmioty powinny zostaé objete
restrukturyzacjg i uporzadkowang likwidacja czy likwidacja w ramach standardowego postepowania upadloscio-
wego oraz w zakresie podejmowania decyzji w sprawie dziatan, ktére nalezy podja¢ w scenariuszach, o ktérych
mowa w art. 10 ust. 3, oraz w okolicznosciach opisanych w art. 32 ust. 5.

EUNB przedstawi Komisji sprawozdanie na temat istniejacych metod i praktyk organdéw ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji oraz na temat wszelkich rozbieznosci miedzy panstwami czlonkowskimi do dnia
11 maja 2031 1.

Sprawozdanie, o ktérym mowa w akapicie drugim obejmuje co najmniej nastepujace elementy:

a) w odniesieniu do instytucji, ktére nie sg czgscig grupy, oraz do podmiotéw, o ktérych mowa w ust. 1 akapit
pierwszy — wewnetrzne podejscia i metody stosowane do wyboru $rodkéw, ktdre nalezy podjaé, w szczeg6lnosci
kryteria, na podstawie ktorych plan restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub grupowy plan
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji przewiduja podjecie dzialania w ramach restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, wykonanie uprawnien do umorzenia i konwersji lub likwidacje w ramach
standardowego postgpowania upadlosciowego;

b) w odniesieniu do podmiotéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji — wewnetrzne podejscia i metody
stosowane do wyboru preferowanych i wariantowych strategii restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz
dziatait w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, ktore nalezy podjaé;

¢) proporcjonalne podejscia stosowane przez organy ds. restrukturyzacji i uporzagdkowanej likwidacji na podstawie
ust. 1 akapit trzeci.”;
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8)

w art. 13 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a) ust. 1 akapity pierwszy i drugi otrzymujg brzmienie:

Jnstytucje i podmioty, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) i d), przedkladaja swojemu organowi ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji informacje, ktére moga by¢ wymagane zgodnie z art. 11. Organy ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, ktére wymagaja od podmiotéw objetych zakresem ich kompetencji
informacji na podstawie art. 11, przekazujg otrzymane informacje grupowemu organowi ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji.

Grupowy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, pod warunkiem spelnienia wymogdw
dotyczacych poufnosci okreslonych w niniejszej dyrektywie, przekazuje informacje przedlozone zgodnie
z niniejszym ustepem:

a) EUNB;

b) organom ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wlasciwym dla jednostek zaleznych;

¢) organom ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w jurysdykcjach, w ktorych sa zlokalizowane istotne
oddzialy, w zakresie stosownym dla danego istotnego oddziatu;

d) odpowiednim wlasciwym organom, o ktérych mowa w art. 115 i 116 dyrektywy 2013/36/UE; oraz

e) organom ds. restrukturyzagcji i uporzadkowanej likwidacji w panstwach cztonkowskich, w ktérych siedzibe maja
podmioty, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. ¢) i d).”;

b) ust. 4 akapit czwarty otrzymuje brzmienie:

,EUNB moze na wniosek organu ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji udzieli¢ wsparcia organom ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w podjeciu wspdlnej decyzji zgodnie z art. 31 wust. 2
lit. ¢) rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.”

w art. 15 dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

,5.  EUNB monitoruje wdrazanie przez organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji ocen mozliwosci
przeprowadzenia skutecznej restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji lub grup. EUNB przedstawi
Komisji sprawozdanie na temat istniejacych praktyk w zakresie ocen mozliwosci przeprowadzenia skutecznej
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz na temat ewentualnych rozbieznosci miedzy pafstwami
cztonkowskimi do dnia 11 maja 2028 r.

Sprawozdanie, o ktérym mowa w akapicie pierwszym, obejmuje nastepujace elementy:

a) oceng¢ metod opracowanych przez organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w celu przeprowadzania
ocen mozliwosci przeprowadzenia skutecznej restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, w tym identyfikacje
obszaréw ewentualnych rozbiezno$ci migdzy panstwami czlonkowskimi;

b) ocene zdolnosci w zakresie testowania, jakimi organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji musza
dysponowa¢, aby zapewni¢ skuteczne wdrozenie strategii restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji;

c) stopien przejrzystosci w stosunku do zainteresowanych stron dotyczacy metod opracowanych przez organy ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w celu przeprowadzania ocen mozliwosci przeprowadzenia skutecznej
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz rezultatéw tych ocen.”;
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10) w art. 16a dodaje si¢ ustgp w brzmieniu:

7. Jezeli podmiot restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub podmiot, ktéry sam nie jest podmiotem
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, nie podlegaja wymogowi polaczonego bufora na tej samej podstawie, na
ktdrej sa zobowigzane do spelnienia wymogéw, o ktorych mowa w art. 45c i 45d niniejszej dyrektywy, organy ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji stosujg ust. 1-6 niniejszego artykulu na podstawie oszacowanego
wymogu polaczonego bufora wynikajacego z metody okreslonej w akcie delegowanym przyjetym na podstawie
art. 45c ust. 4 niniejszej dyrektywy. Zastosowanie ma art. 128 akapit czwarty dyrektywy 2013/36/UE.

Organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji uwzglednia oszacowany wymég polaczonego bufora, o ktérym
mowa w akapicie pierwszym niniejszego ustepu, w decyzji okreslajacej wymogi, o ktérych mowa w art. 45c i 45d.
Podmiot podaje do wiadomosci publicznej informacje o oszacowanym wymogu polaczonego bufora wraz
z informacjami, o ktérych mowa w art. 45i ust. 3.”;

11

—

w art. 17 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

,3a. W przypadku gdy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji stwierdzi, ze S$rodki
zaproponowane przez dany podmiot skutecznie ograniczajg lub usuwajg istotne przeszkody w mozliwosci
przeprowadzenia skutecznej restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, organ ds. restrukturyzacji i uporzadko-
wanej likwidacji podejmuje decyzje po konsultacji z wlasciwym organem. W decyzji tej wskazuje si¢, ze organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji uznal zaproponowane $rodki za odpowiednie do skutecznego
ograniczenia lub usunigcia istotnych przeszkdd w mozliwosci przeprowadzenia skutecznej restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, oraz zobowiazuje si¢ podmiot do wdrozenia zaproponowanych Srodkéw.”;

b) w ust. 5 formula wprowadzajaca otrzymuje brzmienie:

,Do celéw ust. 4 organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji sg uprawnione co najmniej do podjecia
dowolnego z nastepujacych srodkéw:”;

12) w art. 18 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
a) ust. 2 akapit pierwszy otrzymuje brzmienie:

,Grupowy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, we wspélpracy z organem sprawujacym nadzor
skonsolidowany, sporzadza i przedkiada sprawozdanie unijnej jednostce dominujacej, organom ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji wlasciwym dla jednostek zaleznych, ktére przekazuja go jednostkom zaleznym
podlegajacym ich kompetencji, a takze organom ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w jurysdykcjach,
w ktorych zlokalizowane sg istotne oddzialy. Sprawozdanie jest sporzadzane po konsultacji z wlasciwymi organami
oraz zawiera analizg¢ istotnych przeszkdd w skutecznym zastosowaniu instrumentéw restrukturyzacji i uporzadko-
wanej likwidacji oraz wykonaniu uprawnien w zakresie prowadzenia restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
w odniesieniu do danej grupy oraz w odniesieniu do grup restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidagji,
w przypadku gdy grupa sklada si¢ z wigcej niz jednej grupy restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.
W sprawozdaniu rozwaza si¢ wplyw na model biznesowy danej grupy oraz zaleca wszelkie proporcjonalne
i ukierunkowane $rodki, ktére zdaniem danego grupowego organu ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
sa niezbedne lub odpowiednie w celu usunigcia tych przeszkéod.”;

=z

ust. 4 otrzymuje brzmienie:

,4.  Informacje o wszelkich Srodkach zaproponowanych przez unijng jednostke dominujaca przekazywane sa
przez grupowy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji organowi sprawujgcemu nadzoér
skonsolidowany, EUNB, organom ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wlasciwym dla jednostek
zaleznych oraz organom ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w jurysdykcjach, w ktorych
zlokalizowane sg istotne oddzialy, w zakresie, w jakim $rodki te s istotne z punktu widzenia tych istotnych
oddzialéw. Grupowy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz organy ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji wlasciwe dla jednostek zaleznych, po konsultacji z wlasciwymi organami i organami
ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w jurysdykcjach, w ktérych zlokalizowane s3 istotne oddzialy,
dokladajg wszelkich mozliwych staran w celu podjecia wspolnej decyzji w ramach kolegium ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji dotyczgcej wskazania istotnych przeszkéd oraz, w razie koniecznosci, oceny $rodkéw
zaproponowanych przez unijng jednostke dominujaca oraz Srodkéw wymaganych przez te organy w celu
ograniczenia lub usunigcia tych przeszkdd, w ktérej to decyzji uwzglednia si¢ ewentualny wplyw tych srodkéw we
wszystkich panstwach cztonkowskich, w ktérych grupa prowadzi dzialalnosé.”;
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¢) ust. 9 otrzymuje brzmienie:

,9. W przypadku niepodjecia wspdlnej decyzji w sprawie Srodkéw, o ktérych mowa w art. 17 ust. 5 lit. g), h) lub
k) niniejszej dyrektywy, EUNB moze — na wniosek organu ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji zgodnie
z ust. 6, 6a lub 7 niniejszego artykulu — udzieli¢ wsparcia organom ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
w osiggnieciu porozumienia zgodnie z art. 19 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.”

13) art. 27 i 28 otrzymuja brzmienie:

JArtykut 27

Srodki wczesnej interwencji

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, by wilasciwe organy bez zbednej zwloki rozwazyly i w razie potrzeby
zastosowaly $rodki wczesnej interwencji, w przypadku gdy instytucja lub podmiot, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1
lit. b), ¢) lub d):

a) spelniajg warunki, o ktérych mowa w art. 102 dyrektywy 2013/36/UE lub w art. 38 dyrektywy (UE) 2019/2034,
lub wilasciwy organ ustalit — w kontekscie przegladu i oceny nadzorczej zgodnie z art. 97 dyrektywy 2013/36UE -
ze uregulowania, strategie, procesy i mechanizmy wdrozone przez instytucje lub podmiot oraz fundusze wiasne
i plynnos¢ tej instytucji lub tego podmiotu nie zapewniaja nalezytego zarzadzania ryzykiem i ochrony przed nim,
oraz zachodzi jedna z nastepujacych okolicznosci:

(i) instytucja lub podmiot nie podjely dziatan naprawczych wymaganych przez wlasciwy organ, w tym srodkow,
o ktérych mowa w art. 104 dyrektywy 2013/36/UE lub w art. 39 dyrektywy (UE) 2019/2034;

(ii) wlaSciwy organ uwaza, ze dzialania naprawcze inne niz $rodki wczesnej interwencji sa niewystarczajace do
rozwigzania problemow tej instytucji lub tego podmiotu;

b) narusza wymogi ustanowione w art. 45e lub 45f niniejszej dyrektywy; lub

¢) narusza lub prawdopodobnie naruszy w ciggu 12 miesiecy od dokonania oceny przez whasciwy organ ktorykolwiek
z wymogéw okreslonych w tytule I dyrektywy 2014/65/UE lub w art. 3-7, art. 14-17 lub art. 24, 25 i 26
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 600/2014 (¥).

Wiasciwy organ moze stwierdzié, ze warunek, o ktérym mowa w akapicie pierwszym lit. a) pkt (ii) niniejszego ustepu,
zostal spelniony bez uprzedniego podjecia innych dzialan naprawczych, w tym wykonania uprawnien, o ktérych
mowa w art. 104 dyrektywy 2013/36/UE lub w art. 39 dyrektywy (UE) 2019/2034.

Do celéw akapitu pierwszego lit. b) i ¢) niniejszego ustgpu pafistwa czlonkowskie zapewniaja, by organy ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub wlasciwe organy zdefiniowane w art. 4 ust. 1 pkt 26 dyrektywy
2014/65/UE niezwlocznie informowaly wlasciwy organ o naruszeniu lub prawdopodobnym naruszeniu.

2. Do celéw ust. 1 Srodki wezesnej interwencji obejmujg:
a) zobowigzanie organu zarzadzajacego instytucji lub podmiotu do:
(i) wdrozenia jednego lub wigkszej liczby uzgodnien lub Srodkéw okreslonych w planie naprawy; lub

(ii) zaktualizowania planu naprawy zgodnie z art. 5 ust. 2, jezeli okolicznosci, ktére doprowadzily do wczesnej
interwencji, sa odmienne od przyjetych w zalozeniach okreslonych we wstepnym planie naprawy, oraz
wdrozenia w okreSlonym terminie jednego lub wigkszej liczby uzgodnien lub Srodkéw wskazanych
w zaktualizowanym planie naprawy;
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b) zobowigzanie organu zarzadzajacego instytucji lub podmiotu do zwolania zgromadzenia akcjonariuszy lub, jezeli
organ zarzadzajacy nie spelni tego wymogu, bezposrednie zwolanie przez wilasciwy organ zgromadzenia
akcjonariuszy danej instytucji lub danego podmiotu i w obu przypadkach okreslenie porzadku obrad i zobowigzanie
akcjonariuszy do rozpatrzenia mozliwosci przyjecia okreslonych decyzji;

¢) zobowigzanie organu zarzadzajacego instytucji lub podmiotu do sporzadzenia planu — w stosownym przypadku
zgodnie z planem naprawy — do celéw negocjacji w sprawie restrukturyzacji dtugu z niektérymi lub wszystkimi
wierzycielami tej instytucji lub tego podmiotu;

d) zobowigzanie do wprowadzenia zmian w strukturze prawnej instytucji lub podmiotu;

e) zobowigzanie do odwolania lub wymiany — zgodnie z art. 28 — kadry kierowniczej wyzszego szczebla lub organu
zarzgdzajacego instytucji lub podmiotu w catosci lub w odniesieniu do poszczegdlnych czlonkéw;

f) powolanie co najmniej jednego tymczasowego administratora instytucji lub podmiotu zgodnie z art. 29;

g) zobowiazanie organu zarzadzajacego instytucji lub podmiotu do sporzadzenia planu, ktéry instytucja lub podmiot
beda mogly wdrozy¢, jezeli postanowia rozpoczaé dobrowolne wygaszanie swojej dzialalnosci.

3. Wlasciwe organy dokonujg wyboru odpowiednich $rodkéw wezesnej interwencji, o ktérych mowa w ust. 2
niniejszego artykulu, w oparciu o to, co jest proporcjonalne do zamierzonych celéw, z uwzglednieniem powagi
naruszenia lub prawdopodobnego naruszenia oraz tempa pogarszania si¢ sytuacji finansowej instytucji lub podmiotu,
o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), a takze innych istotnych informacji.

4. Dla kazdego ze $rodkéw wezesnej interwencji, o ktérych mowa w art. 2, wlasciwe organy ustalajg termin
wdrozenia, ktory jest SciSle ograniczony do czasu niezbednego do wdrozenia danego Srodka na rozsadnych
warunkach. Niezwlocznie po uplywie tego terminu wiasciwe organy przeprowadzaja oceng skutecznosci $rodka
i udostepniajg te oceng organowi ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.

Jezeli z oceny wynika, ze Srodki wczesnej interwencji nie zostaly w pelni wdrozone lub sa nieskuteczne, wilasciwy
organ moze przeprowadzi¢ oceng tego, czy warunek, o ktérym mowa w art. 32 ust. 1 lit. a), zostal spelniony.

5. Do dnia 11 maja 2028 r. EUNB wyda wytyczne, zgodnie z art. 16 rozporzadzenia (UE) nr 10932010, w celu
wsparcia jednolitego stosowania warunkéw, o ktérych mowa w ust. 1 niniejszego artykutu.

Artykut 28

Wymiana kadry kierowniczej wyzszego szczebla lub organu zarzadzajacego

Do celéw art. 27 ust. 2 lit. €) panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby powolanie nowej kadry kierowniczej wyzszego
szczebla lub organu zarzadzajacego lub poszczegdlnych cztonkéw wchodzacych w ich sklad odbywalo si¢ zgodnie
z prawem Unii i prawem krajowym oraz aby takie powolanie podlegato zatwierdzeniu przez wlasciwy organ lub
zgodzie wlasciwego organu.

(*)  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 600/2014 z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie rynkéw
instrument6w finansowych oraz zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 648/2012 (Dz.U.L 173 z 12.6.2014, s. 84,
ELL http://data.europa.cu/eli/reg/2014/600/0j).”;
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14) w art. 29 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a) ust. 1, 2 i 3 otrzymujg brzmienie:

,1. Do celoéw art. 27 ust. 2 lit. f) pafistwa czlonkowskie zapewniaja, aby wlasciwe organy mogly, w oparciu o to,
co jest proporcjonalne do danych okolicznosci, powola¢ co najmniej jednego tymczasowego administratora
i powierzy¢ mu jedna z nastepujacych funkgji:

a) tymczasowe zastgpienie organu zarzadzajgcego instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b),
¢) lub d); lub

b) tymczasowa wspélpraca z organem zarzadzajacym instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1
lit. b), ¢) lub d).

W momencie powolania tymczasowego administratora wlasciwy organ wskazuje, czy powolanie nastepuje do
celow akapitu pierwszego lit. a) czy b).

Do celéw akapitu pierwszego lit. b) w momencie powolania tymczasowego administratora wlasciwy organ okresla
réwniez role, obowigzki i uprawnienia tymczasowego administratora oraz wymogi nakladajace na organ
zarzadzajacy instytucji lub podmiotu obowigzek konsultowania si¢ z tymczasowym administratorem przed
podjeciem konkretnych decyzji lub dzialan lub obowiazek uzyskania jego zgody na podjecie takich decyzji lub
dziatan.

Pafistwa czlonkowskie nakladaja na wiasciwy organ obowigzek podania do wiadomosci publicznej informacji
o powolaniu tymczasowego administratora, chyba ze tymczasowy administrator nie jest uprawniony do
reprezentowania instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d).

Pafistwa czlonkowskie zapewniaja ponadto, by tymczasowy administrator mial wystarczajaca wiedz¢ oraz
odpowiednie umiejetnosci i do§wiadczenie niezbedne do wykonywania powierzonych mu zadan oraz spelnial
wymogi okre$lone w art. 91 ust. 2 i 2a dyrektywy 2013/36/UE. Dokonywana przez wiasciwy organ ocena, czy
dany tymczasowy administrator ma takq wiedze oraz takie umiejetnosci i do§wiadczenie i czy spelnia te wymogi,
stanowi integralng cz¢$¢ decyzji o jego powolaniu.

2. Wiasciwy organ okresla uprawnienia tymczasowego administratora w momencie jego powolania, w oparciu
0 to, co jest proporcjonalne do danych okolicznosci. Uprawnienia takie mogg obejmowa¢ niektére lub wszystkie
uprawnienia organu zarzadzajacego instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d),
zgodnie z ich statutem i prawem krajowym, w tym uprawnienie do wykonywania niektorych lub wszystkich funkcji
administracyjnych organu zarzadzajacego danej instytucji lub danego podmiotu. Uprawnienia tymczasowego
administratora w odniesieniu do instytucji lub podmiotu muszg by¢ zgodne z majacym zastosowanie prawem
spotek. Wlasciwy organ moze dostosowaé takie uprawnienia w przypadku zmiany okolicznosci.

3. W momencie powolania tymczasowego administratora wlasciwy organ okresla jego role i funkcje. Taka rola
i funkcje moga obejmowac:

a) ustalenie sytuacji finansowej instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d);

b) zarzadzanie dziatalnoscig lub czescia dzialalnosci instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b),
¢) lub d), w celu utrzymania lub przywrdcenia ich sytuacji finansowej;
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¢) podejmowanie Srodkéw w celu przywrdcenia nalezytego i ostroznego zarzadzania dzialalnoscia instytucji lub
podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d);

d) zapewnienie spelnienia przez instytucj¢ lub podmiot, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), wszelkich
wymogéw zgodnie z art. 30a ust. 3 akapit drugi, ust. 4 akapit pierwszy lub ust. 5.

W momencie powolania tymczasowego administratora wlasciwy organ okresla ewentualne ograniczenia co do jego
roli i funkeji.”;

g

ust. 5 akapit drugi otrzymuje brzmienie:

W kazdym przypadku tymczasowy administrator moze wykona¢ uprawnienie do zwotania walnego zgromadzenia
akcjonariuszy instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), i ustalenia porzadku obrad
wylacznie po uzyskaniu uprzedniej zgody wlasciwego organu.”;

¢) ust. 6 i 7 otrzymujg brzmienie:

,6.  Na wniosek wlasciwego organu tymczasowy administrator sporzadza — w odstgpach czasu ustalonych przez
wla$ciwy organ — sprawozdania na temat sytuacji finansowej instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1
ust. 1 lit. b), ¢) lub d), oraz na temat dzialan przeprowadzanych w trakcie sprawowania powierzonej funkcji.
W kazdym przypadku tymczasowy administrator sporzadza takie sprawozdanie na koniec sprawowania
powierzonej funkdji.

7. Tymczasowy administrator jest powolywany na okres nie dluzszy niz jeden rok. Wlasciwy organ moze
w drodze wyjatku jednokrotnie przedluzy¢ ten okres o okres proporcjonalny do okolicznosci, jezeli warunki
powolania tymczasowego administratora s nadal spelnione. Wlasciwy organ jest odpowiedzialny za ustalenie, czy
spelnione s3 te warunki i za przedstawienie akcjonariuszom uzasadnienia przedtuzenia sprawowania funkgji
tymczasowego administratora.”;

15) w art. 30 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a) tytul otrzymuje brzmienie:

,Koordynacja srodkéw wczesnej interwencji w odniesieniu do grup”;

b) ust. 1-4 otrzymuja brzmienie:

,1. Jezeli warunki zastosowania Srodkow wczesnej interwencji na podstawie art. 27 s3 spelnione w odniesieniu
do unijnej jednostki dominujacej, organ sprawujacy nadzér skonsolidowany, przed podjeciem decyzji
o zastosowaniu Srodka wczesnej interwencji, powiadamia EUNB i konsultuje si¢ z pozostalymi wilasciwymi
organami dzialajacymi w ramach kolegium organéw nadzoru.

2. Po powiadomieniu i konsultacjach, o ktérych mowa w ust. 1 niniejszego artykutu, organ sprawujacy nadzér
skonsolidowany podejmuje decyzje, czy zastosowac Srodki wezesnej interwencji na podstawie art. 27 w odniesieniu
do danej unijnej jednostki dominujacej, biorgc pod uwage wplyw tych $rodkéw na podmioty powiazane w innych
panstwach czlonkowskich. Organ sprawujacy nadzér skonsolidowany powiadamia o decyzji EUNB i pozostate
wlasciwe organy w ramach kolegium organéw nadzoru.
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3. Jezeli warunki zastosowania Srodkéw wczesnej interwencji na podstawie art. 27 s spelnione w odniesieniu
do jednostki zaleznej unijnej jednostki dominujacej, wlasciwy organ odpowiedzialny za nadzér na zasadzie
indywidualnej, ktéry zamierza podja¢ jeden ze Srodkéw zgodnie z tym artykulem, powiadamia EUNB i konsultuje
si¢ z organem sprawujacym nadzor skonsolidowany.

Po otrzymaniu powiadomienia organ sprawujacy nadzér skonsolidowany moze oceni¢ prawdopodobny wplyw, jaki
zastosowanie Srodkow wczesnej interwencji na podstawie art. 27 do instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa
w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), moze mie¢ na grupe lub podmioty powiazane w innych paristwach czlonkowskich.
Organ sprawujacy nadzor skonsolidowany przekazuje whasciwemu organowi wyniki tej oceny w terminie trzech
dni.

Po takim powiadomieniu i konsultacjach wlasciwy organ podejmuje decyzje, czy zastosowa Srodek wczesnej
interwencji. W decyzji nalezycie uwzglednia si¢ ewentualng oceng organu sprawujgcego nadzoér skonsolidowany.
Wiasciwy organ powiadamia o decyzji EUNB, organ sprawujacy nadzér skonsolidowany oraz pozostale wlasciwe
organy w ramach kolegium organéw nadzoru.

4. Jezeli wigcej niz jeden whasciwy organ zamierza zastosowaé $rodek wezesnej interwencji na podstawie art. 27
do wigcej niz jednej instytucji lub wigcej niz jednego podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), w tej
samej grupie, organ sprawujacy nadzor skonsolidowany i pozostale odpowiednie wlasciwe organy oceniaja, czy
bardziej stosowne jest powolanie tego samego tymczasowego administratora dla wszystkich odno$nych podmiotéw
czy skoordynowanie stosowania pozostalych $rodkéw wezesnej interwencji do wigcej niz jednej instytucji lub
wigcej niz jednego podmiotu w celu ulatwienia wprowadzenia rozwigzan przywracajacych sytuacje finansowg
odnosnej instytucji lub odno$nego podmiotu. Ocena ma forme wspdlnej decyzji organu sprawujgcego nadzoér
skonsolidowany i pozostalych odpowiednich wlasciwych organéw. Wspélna decyzja jest podejmowana w terminie
pieciu dni od dnia powiadomienia, o ktérym mowa w ust. 1 niniejszego artykulu. Wspdlna decyzja jest wydawana
w postaci dokumentu zawierajacego decyzje z pelnym uzasadnieniem, ktéry organ sprawujacy nadzor
skonsolidowany przekazuje unijnej jednostce dominujacej.

EUNB moze na wniosek wlasciwego organu udzieli¢ wsparcia wlasciwym organom w osiagnieciu porozumienia
zgodnie z art. 31 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

W przypadku niepodjecia wspdlnej decyzji w terminie pigciu dni organ sprawujacy nadzor skonsolidowany
i wlasciwe organy jednostek zaleznych moga podja¢ indywidualne decyzje w sprawie powolania tymczasowego
administratora dla instytucji lub podmiotéw, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), za ktére odpowiadaja,
oraz w sprawie zastosowania pozostalych srodkéw wezesnej interwencji.”;

ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,6.  EUNB moze na wniosek ktéregokolwiek wlasciwego organu udzieli¢ wsparcia wlasciwym organom, ktére
zamierzaja zastosowaé co najmniej jeden ze Srodkow, o ktérych mowa w art. 27 ust. 2 lit. a) niniejszej dyrektywy
w odniesieniu do pkt 4, 10, 11 i 19 sekcji A zalacznika do niniejszej dyrektywy, w art. 27 ust. 2 lit. ¢) niniejszej
dyrektywy lub w art. 27 ust. 2 lit. d) niniejszej dyrektywy, w osiagnigciu porozumienia zgodnie z art. 19 ust. 3
rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.”;
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16) w tytule IIT dodaje si¢ artykul w brzmieniu:

LArtykut 30a

Przygotowanie do restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji

1.  Panstwa czlonkowskie zapewniajg, by wlasciwe organy niezwlocznie powiadamialy organy ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji o:

a) $rodkach, o ktérych mowa w art. 104 ust. 1 dyrektywy 201336 UE lub art. 39 ust. 2 dyrektywy (UE) 2019/2034,
ktore podejmuja lub do ktérych podjecia zobowiazuja instytucje lub podmiot, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b),
¢) lub d) niniejszej dyrektywy;

b) tym, ze w wyniku dzialan nadzorczych stwierdzono, ze warunki okreslone w art. 27 ust. 1 sg spelnione
w odniesieniu do instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), niezaleznie od
zastosowania $rodka wczesnej interwencji;

¢) zastosowaniu Srodkoéw wczesnej interwencji, o ktérych mowa w art. 27.

Wilasciwe organy uwaznie monitoruja, w Scistej wspolpracy z organami ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji, sytuacje instytucji lub podmiotu oraz przestrzeganie przez nie Srodkéw, o ktérych mowa w akapicie
pierwszym lit. a), ktére maja na celu przeciwdzialanie pogorszeniu sytuacji tej instytucji lub tego podmiotu, oraz
srodkéw wezesnej interwengji, o ktérych mowa w akapicie pierwszym lit. c).

2. Pafistwa czlonkowskie zapewniaja, aby wlasciwe organy jak najszybciej powiadomily organy ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, jezeli uznaja, Ze istnieje istotne ryzyko, ze w odniesieniu do instytucji lub podmiotu,
o ktorych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), zajdzie co najmniej jedna z okolicznosci, o ktorych mowa w art. 32
ust. 4. Powiadomienie to zawiera:

a) uzasadnienie powiadomienia;

b) przeglad rozwazanych $rodkéw, ktére moglyby w rozsadnym terminie zapobiec upadlosci danej instytucji lub
danego podmiotu, ich oczekiwany wplyw na instytucje lub podmiot w odniesieniu do okolicznosci, o ktérych
mowa w art. 32 ust. 4, oraz oczekiwany termin wdrozenia tych $rodkéw.

Po otrzymaniu powiadomienia, o ktérym mowa w akapicie pierwszym niniejszego ust¢pu, organy ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji oceniajg, w $cistej wspolpracy z whasciwymi organami, co stanowi rozsadny termin do
celow oceny dotyczacej warunku, o ktérym mowa w art. 32 ust. 1 lit. b), z uwzglednieniem tempa pogarszania si¢
sytuagji instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), potrzeby skutecznego wdrozenia
strategii restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz wszelkich innych kwestii istotnych dla danej sprawy. Organy
ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moga w dowolnym momencie ponownie oceni¢ termin i dostosowa¢
go do okolicznosci danej sprawy. Organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji jak najszybciej powiadamiaja
wla$ciwe organy o ocenie lub ponownej ocenie.

Po otrzymaniu powiadomienia, o ktérym mowa w akapicie pierwszym niniejszego ustepu, wlasciwe organy i organy
ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, w Scistej wspotpracy, monitoruja sytuacje instytucji lub podmiotu,
o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), wdrazanie odpowiednich $rodkéw w przewidywanym terminie oraz
wszelkie inne istotne zmiany. W tym celu wiasciwe organy i organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
odbywaja regularne spotkania, ktérych czestotliwos¢ okreslaja organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji,
z uwzglednieniem okolicznoéci danej sprawy. Wiasciwe organy i organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji niezwlocznie przekazuja sobie wszelkie istotne informagje.
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3. Wiasciwe organy przekazuja organom ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wszystkie informacje
zadane przez organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, ktore sa niezbedne do realizacji ktéregokolwiek
z nastepujacych dzialan:

a) aktualizacji planu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz przygotowania do ewentualnej restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d);

b) dokonania wyceny, o ktérej mowa w art. 36.

Jezeli wlasciwe organy nie dysponujg jeszcze takimi informacjami, organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji oraz wlaSciwe organy wspélpracuja i koordynuja swoje dzialania w celu uzyskania tych informacji. W tym
celu wilasciwe organy oraz organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji s3 uprawnione do zazadania od
instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), przekazania takich informacji, w tym w drodze
kontroli na miejscu, oraz do przekazywania sobie tych informacji.

4. Uprawnienia organ6éw ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji obejmuja uprawnienie do oferowania na
sprzedaz potencjalnym nabywcom instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), czynienia
przygotowan do takiego oferowania na sprzedaz lub do zobowigzania instytucji lub podmiotu do wykonania tych
czynnodci w nastepujacych celach:

a) przygotowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji danej instytucji lub danego podmiotu, z zastrzezeniem
kryteriow okreslonych w art. 39 ust. 2 i wymogow dotyczacych poufnosci okreslonych w art. 84 i 84b;

b) przeprowadzenia przez organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oceny dotyczacej warunku,
o ktérym mowa w art. 32 ust. 1 lit. b).

Jezeli — wykonujac uprawnienie, o ktérym mowa w akapicie pierwszym — organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji podejmie decyzje o bezposrednim oferowaniu na sprzedaz instytucji lub podmiotu potencjalnym
nabywcom, nalezycie uwzglednia okolicznosci sprawy, w szczegdlnosci wszelkie $rodki zapobiegawcze, ktére moga
zostal podjete przez system gwarancji depozytow, lub wszelkie Srodki, ktére moga zosta¢ podjete przez
instytucjonalny system ochrony, oraz potencjalny wplyw wykonania tego uprawnienia na ogdélna sytuacje instytucji
lub podmiotu.

5. Organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji s3 uprawnione do zazadania od instytucji lub podmiotu,
o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), wprowadzenia niezbednych rozwigzan, w tym platformy cyfrowej,
stuzacych do wymiany informacji z potencjalnymi nabywcami lub z doradcami i rzeczoznawcami zaangazowanymi
przez organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Jezeli organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji wykonuje to uprawnienie, zastosowanie ma art. 84 ust. 1 lit. €) i f).

6.  Uprzednie powiadomienie przez wiasciwy organ zgodnie z ust. 1 akapit pierwszy niniejszego artykutu nie jest
warunkiem koniecznym do tego, by organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji mogly przygotowac si¢ do
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d),
lub wykona¢ uprawnienia, o ktérych mowa w ust. 3, 4 i 5 niniejszego artykutu.

7. Organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji niezwlocznie informuja wlasciwe organy o wszelkich
dzialaniach podjetych na podstawie ust. 3, 4 i 5.

8.  Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby wlasciwe organy i organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
Scisle ze sobg wspolpracowaly w nastepujacych przypadkach:

a) przy rozwazaniu podjecia srodkéw, o ktérych mowa w ust. 1 akapit pierwszy lit. a) niniejszego artykulu, majacych
na celu przeciwdzialanie pogarszaniu si¢ sytuacji instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b),
¢) lub d), oraz $rodkéw, o ktérych mowa w ust. 1 akapit pierwszy lit. ¢) niniejszego artykutu;

b) przy rozwazaniu podjecia dzialan, o ktérych mowa w ust. 3, 4 i 5;
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¢) podczas wdrazania dzialan, o ktérych mowa w lit. a) i b) niniejszego akapitu.

Wiasciwe organy i organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji zapewniajg, aby te $rodki i dzialania byly
spojne, skoordynowane i skuteczne.”;

17) art. 31 ust. 2 lit. ¢) otrzymuje brzmienie:

,¢) ochrona $rodkéw publicznych przez ograniczenie do minimum korzystania z nadzwyczajnego publicznego
wsparcia finansowego, w szczegdlnosci gdy jest ono udzielane z budzetu pafistwa cztonkowskiego;”;

18) w art. 32 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a) ust. 1 1 2 otrzymujg brzmienie:

,1.  Pafstwa czlonkowskie zapewniajg, by organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji podjely
dzialanie w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w stosunku do instytucji, jezeli organy ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji stwierdza, po otrzymaniu powiadomienia zgodnie z ust. 2 lub
z wlasnej inicjatywy, oraz z uwzglednieniem potrzeby skutecznego wdrozenia strategii restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, ze spelnione sg wszystkie nastepujace warunki:

a) instytucja jest na progu upadlosci lub jest zagrozona upadloscia;

b) biorac pod uwage ograniczenia czasowe oraz inne istotne okolicznosci, nie istnieja Zadne racjonalne przestanki,
aby stwierdzié, Ze alternatywne $rodki sektora prywatnego, w tym Srodki w ramach instytucjonalnego systemu
ochrony, $rodki zapobiegawcze, o ktérych mowa w art. 11 ust. 3 dyrektywy 2014/49/UE, dzialania nadzorcze,
srodki weczesnej interwencji lub umorzenie lub konwersja odpowiednich instrumentéw kapitalowych
i zobowigzan kwalifikowalnych, o ktérych mowa w art. 59 ust. 2 niniejszej dyrektywy, podjete w odniesieniu
do danej instytucji, zapobieglyby w rozsadnym terminie upadlosci tej instytucji;

¢) dzialanie w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji jest konieczne w interesie publicznym zgodnie
z ust. 5.

2. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby wlasciwy organ dokonal oceny spelnienia warunku, o ktérym mowa
w ust. 1 lit. a), po konsultacjach z organem ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.

Panstwa czlonkowskie moga postanowié, ze oprocz wilasciwego organu réwniez organ ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, po konsultacjach z wlasciwym organem, moze dokonaé oceny spetnienia warunku,
o ktérym mowa w ust. 1 lit. a), jezeli organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji dysponuja zgodnie
z prawem krajowym niezbednymi narzedziami umozliwiajgcymi dokonanie takiej oceny, w tym w szczegdlnosci
odpowiednim dostepem do istotnych informacji. W takim przypadku panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby
wladciwy organ niezwlocznie — przed uzyskaniem od organu ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
informacji o zamiarze dokonania takiej oceny lub po uzyskaniu takiej informacji — przekazal organowi ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wszelkie istotne informacje, jakich organ ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji informacji zazada w celu przeprowadzenia oceny.

Oceny spetnienia warunku, o ktérym mowa w ust. 1 lit. b), dokonuje organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji w Scislej wspdlpracy z wlasciwym organem. Wiasciwy organ niezwlocznie przekazuje organowi ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wszelkie istotne informacje, jakich organ ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji zazada w celu przeprowadzenia oceny. Wiasciwy organ moze réwniez poinformowaé
organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, ze uwaza warunek okreslony w ust. 1 lit. b) za spelniony.

Przy dokonywaniu oceny spelnienia warunkéw, o ktérych mowa w ust. 1 lit. a) i b), wlasciwy organ lub organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji zwracaja si¢ do systemu gwarancji depozytéw lub, w stosownych
przypadkach, instytucjonalnego systemu ochrony, ktérego instytucja jest czlonkiem, o najnowsze dostepne
informagje, ktére bylyby istotne do celéw takiej oceny, w tym o informacje na temat tego, czy system gwarangji
depozytéw lub instytucjonalny system ochrony moga zapobiec upadlosci.”;
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b) w ust. 4 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
(i) w akapicie pierwszym lit. d) otrzymuje brzmienie:

,d) wymagane jest nadzwyczajne publiczne wsparcie finansowe, z wyjatkiem przypadku, gdy jest ono udzielane
w jednej z form, o ktérych mowa w art. 32c¢.”;

(ii) uchyla si¢ akapity od drugiego do piatego;
¢) ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,5. Do celow ust. 1 akapit pierwszy lit. ¢) dzialanie w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji nie
jest konieczne w interesie publicznym, jezeli organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji stwierdzi, ze
zaden z celéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji nie bylby zagrozony w przypadku likwidacji instytucji
w ramach standardowego postepowania upadlosciowego.

Jezeli organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji stwierdzi, ze co najmniej jeden z celéw restrukturyzaciji
i uporzadkowanej likwidacji bylby zagrozony w przypadku likwidacji instytucji w ramach standardowego
postepowania upadlo$ciowego, organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji stwierdza, ze dzialanie
w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji jest konieczne w interesie publicznym, gdy dzialanie to jest
niezbedne do osiagnigcia co najmniej jednego z celéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji i jest
proporcjonalne do tych celow oraz gdy likwidacja instytucji w ramach standardowego postgpowania
upadlo$ciowego nie pozwolitaby na skuteczniejsze osiggniecie zagrozonych celéw restrukturyzacji i uporzadkowa-
nej likwidagji.

Panstwa cztonkowskie zapewniajg, aby przy przeprowadzaniu oceny, o ktérej mowa w akapicie pierwszym, organ
ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, na podstawie informacji dostepnych mu w momencie
dokonywania tej oceny, uwzglednit i poréwnat wszelkie formy nadzwyczajnego publicznego wsparcia finansowego,
co do ktérych mozna racjonalnie oczekiwad, ze zostang udzielone instytucji, zaréwno w przypadku restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, jak i w przypadku likwidacji zgodnie z majacym zastosowanie prawem krajowym.

Pafistwa cztonkowskie zapewniajg, aby przy przeprowadzaniu oceny, o ktorej mowa w akapicie drugim, organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji brat pod uwage koszty restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
i koszty standardowego postgpowania upadiosciowego oraz dazyt do zminimalizowania i uniknigcia utraty
wartoéci, chyba ze jest to konieczne do osiagniecia celéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.”;

19) art. 32a i 32b otrzymujg brzmienie:

JArtykut 32a

Warunki restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do organu centralnego i instytucji
kredytowych lub instytucji finansowych trwale powigzanych z organem centralnym

Pafistwa czlonkowskie zapewniajg, aby organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji mogly podejmowa¢
dzialania w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do organu centralnego i wszystkich
instytucji kredytowych lub instytucji finansowych trwale powiazanych z tym organem centralnym, ktdre sa czgscia tej
samej grupy restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, jezeli organ centralny i wszystkie instytucje kredytowe lub
instytucje finansowe trwale powigzane z tym organem centralnym lub grupa restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji, do ktorej naleza, spelniajg jako cato$¢ warunki okreslone w art. 32 ust. 1.

Artykut 32b

Postgpowanie w odniesieniu do instytucji i podmiotéw nieobjetych dzialaniem w ramach restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby w przypadku gdy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
stwierdzi, ze instytucja lub podmiot, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), spelniaja warunki okreslone
w art. 32 ust. 1 lit. a) i b), ale nie spelniaja warunku okreslonego w art. 32 ust. 1 lit. ¢), wlasciwy organ lub organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wystepowaly z wnioskiem o wszczecie odpowiedniej procedury
administracyjnej lub sagdowej, w tym — o ile jest dostgpna — dobrowolnej procedury, majacej na celu uporzadkowang
likwidacje instytucji lub podmiotu zgodnie z majacym zastosowanie prawem krajowym.
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2. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby instytucja lub podmiot, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d),
ktére sa likwidowane w sposob uporzadkowany zgodnie z majacym zastosowanie prawem krajowym
w okoliczno$ciach, o ktérych mowa w ust. 1 niniejszego artykulu, w tym w ramach dobrowolnej procedury
likwidacyjnej, opuscily rynek lub zakoniczyly dzialalno$¢ bankows w rozsadnym terminie.

3. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby w przypadku gdy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
stwierdzi, ze instytucja lub podmiot, o ktorych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), spelniajg warunki okreslone
w art. 32 ust. 1 lit. a) i b), ale nie spelniaja warunku okreslonego w art. 32 ust. 1 lit. ¢), stwierdzenie to stanowilo dla
wlaSciwego organu wystarczajacy warunek umozliwiajacy cofniecie zezwolenia udzielonego tej instytucji lub temu
podmiotowi.

4. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby cofnigcie zezwolenia udzielonego instytucji lub podmiotowi, o ktérych
mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), stanowito wystarczajac warunek umozliwiajacy odpowiedniemu krajowemu
organowi administracyjnemu lub sadowemu bezzwloczne wszczecie procedury majacej na celu uporzadkowang
likwidacje instytucji lub podmiotu zgodnie z majgcym zastosowanie prawem krajowym.”;

20) dodaje si¢ artykul w brzmieniu:

JArtykut 32¢

Nadzwyczajne publiczne wsparcie finansowe

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby nadzwyczajne publiczne wsparcie finansowe wykraczajace poza dzialanie
w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moglo zosta¢ udzielone instytucji lub podmiotowi, o ktérych
mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), na zasadzie wyjatku, pod warunkiem Ze nadzwyczajne publiczne wsparcie
finansowe spetnia warunki i wymogi ustanowione w unijnych ramach pomocy pafnistwa, wylacznie w nastgpujacych
przypadkach:

a) jezeli, w celu zaradzenia powaznym zakléceniom w gospodarce panstwa czlonkowskiego o charakterze
wyjatkowym lub systemowym i w celu utrzymania stabilnosci finansowej, nadzwyczajne publiczne wsparcie
finansowe przyjmuje dowolna z nastgpujacych form:

(i) gwarancji rzadowej w celu zabezpieczenia instrumentéw wsparcia plynnosci udostepnionych przez banki
centralne na warunkach okre$lonych przez banki centralne;

(ii) gwarancji rzadowej dotyczacej nowo wyemitowanych zobowigzan;

(ili) nabycia instrumentéw funduszy wilasnych innych niz instrumenty w kapitale podstawowym Tier I lub innych
instrumentéw kapitatowych lub wykorzystania Srodkéw dotyczacych aktywéw o obnizonej jakosci, po cenach,
o czasie trwania i na innych warunkach, ktére nie przyznaja niezasadnej korzysci danej instytucji lub danemu
podmiotowi, jezeli w momencie udzielenia publicznego wsparcia nie zachodzg zadne z okolicznosci, o ktorych
mowa w art. 32 ust. 4 lit. a), b) lub ¢) lub w art. 59 ust. 3;

b) jezeli nadzwyczajne publiczne wsparcie finansowe przyjmuje forme interwencji systemu gwarancji depozytow,
o ktérej mowa w art. 11 ust. 3 dyrektywy 2014/49/UE;

¢) jezeli nadzwyczajne publiczne wsparcie finansowe przyjmuje forme interwencji systemu gwarancji depozytéw,
o ktérej mowa w art. 11 ust. 5 dyrektywy 2014/49/UE;

d) jezeli nadzwyczajne publiczne wsparcie finansowe przyjmuje forme pomocy pafstwa udzielonej instytucji lub
podmiotowi, o ktérych mowa w art. 32b niniejszej dyrektywy, innej niz wsparcie udzielone przez system gwarangji
depozytow zgodnie z art. 11 ust. 5 dyrektywy 2014/49/UE.

2. Srodki wsparcia, o ktérych mowa w ust. 1 lit. a):

a) sg przeznaczone wylacznie dla instytucji lub podmiotéw wyplacalnych, co zostalo potwierdzone przez wlasciwy
organ;
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b) maja charakter ostrozno$ciowy i tymczasowy oraz wynikaja z wczesniej okreslonej strategii odejscia od Srodkéw
wsparcia, zatwierdzonej przez wilasciwy organ, w ktdrej jasno okreslono date zakoniczenia, date sprzedazy lub
harmonogram splaty w odniesieniu do kazdego z tych Srodkéw;

¢) sg proporcjonalne do celéw zaradzenia skutkom powaznego zaklécenia w gospodarce pafistwa cztonkowskiego
o charakterze wyjatkowym lub systemowym i do celéw zachowania stabilnosci finansowej; oraz

d) nie moga by¢ wykorzystywane do kompensowania strat, ktére instytucja lub podmiot poniosty lub
prawdopodobnie poniosg w ciggu co najmniej kolejnych 12 miesigcy.

Wezesniej okreslonej strategii, o ktorej mowa w akapicie pierwszym lit. b) niniejszego ustepu, nie ujawnia si¢ do czasu
odejscia od Srodkéw wsparcia przez instytucje lub podmiot lub do czasu zakonczenia oceny, o ktérej mowa w ust. 6
akapit drugi niniejszego artykulu, z zastrzezeniem obowiazkéw ujawnienia informacji bez mozliwosci opdznienia,
o ktérych mowa w art. 17 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014.

3. Do celéw ust. 2 akapit pierwszy lit. a) niniejszego artykutu, w przypadku gdy nadzwyczajne publiczne wsparcie
finansowe przybiera forme Srodkow wsparcia, o ktérych mowa w ust. 1 lit. a) pket (i) i (iii) niniejszego artykulu,
instytucje lub podmiot uznaje si¢ za wyplacalne, gdy wlasciwy organ stwierdzil, ze nie doszto do naruszenia — ani nie
jest prawdopodobne na podstawie aktualnych oczekiwan, ze w ciagu kolejnych 12 miesigcy dojdzie do naruszenia —
ktoregokolwiek z wymogéw, o ktérych mowa w art. 92 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 575/2013, art. 104a dyrektywy
2013/36/UE, art. 11 ust. 1 rozporzadzenia (UE) 2019/2033, art. 40 dyrektywy (UE) 2019/2034 lub odpowiednich
majgcych zastosowanie wymog6w na podstawie prawa Unii lub prawa krajowego.

Oceniajac, czy doszto do naruszenia wymogdw, o ktérych mowa w akapicie pierwszym niniejszego ustepu, wlasciwy
organ pomija wszelkie naruszenia, ktérym skutecznie zaradzono do czasu przeprowadzenia oceny. W przypadku gdy
wlasciwy organ stwierdzi, ze w ciagu kolejnych 12 miesigcy prawdopodobnie dojdzie do naruszenia wymogdw,
o ktérych mowa w art. 104a dyrektywy 2013/36/UE lub art. 40 dyrektywy (UE) 2019/2034, moze w drodze wyjatku
uzna¢ instytucje lub podmiot za wyplacalne, jezeli ustali, zZe naruszenie bedzie miato charakter krétkoterminowy oraz
ze do momentu przeprowadzenia oceny instytucja lub podmiot zaplanowaly skuteczne $rodki naprawcze, aby
zaradzi¢ temu naruszeniu, ktore zostaly ocenione przez wlasciwy organ jako wiarygodne.

4. Do celoéw ust. 2 akapit pierwszy lit. d) odpowiedni wlasciwy organ okresla ilosciowo straty, ktére instytucja lub
podmiot ponioslty lub prawdopodobnie poniosa. To okreslenie ilosciowe opiera si¢ na ocenach jakosci aktywow
przeprowadzonych przez EBC, EUNB lub organy krajowe lub, w stosownych przypadkach, na kontrolach na miejscu
przeprowadzonych przez wlasciwy organ. Jezeli nie jest mozliwe przeprowadzenia takich ocen lub kontroli
w rozsgdnym terminie, wlasciwy organ moze oprzeé swoje okreslenie ilosciowe na bilansie instytucji lub podmiotu,
pod warunkiem ze bilans ten jest zgodny z majacymi zastosowanie regutami i standardami rachunkowosci, ktéra to
zgodno$¢ potwierdzil niezalezny audytor zewngtrzny. Okreslenia ilosciowego dokonuje si¢ jak najblizej terminu
przyznania Srodkéw wsparcia i z wykorzystaniem najbardziej aktualnych informacji dostgpnych wiasciwemu
0rganowi.

5. Srodki wsparcia, o ktérych mowa w ust. 1 lit. a) pkt (iii), muszg zosta¢ ograniczone do §rodkéw ocenionych
przez wiasciwy organ jako niezbedne, aby utrzymaé wyplacalnos¢ instytucji lub podmiotu w drodze przeciwdzialania
niedoborom kapitatu okreslonym w niekorzystnym scenariuszu w ramach testéw warunkéw skrajnych na poziomie
krajowym, unijnym lub na poziomie jednolitego mechanizmu nadzorczego lub w ramach réwnowaznych dzialan
przeprowadzonych przez EBC, EUNB lub organy krajowe, stosownie do przypadku, i potwierdzonych przez whasciwy
organ.
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W drodze odstgpstwa od ust. 1 lit. a) pkt (i) niniejszego artykulu zezwala si¢ w drodze wyjatku na nabycie
instrumentéw w kapitale podstawowym Tier [, w przypadku gdy charakter zidentyfikowanych niedoboréw jest taki, ze
nabycie dowolnych innych instrumentéw funduszy wilasnych lub innych instrumentéw kapitalowych nie umozliwitoby
danej instytucji lub danemu podmiotowi zaradzenia ich niedoborom kapitalu okreSlonym w niekorzystnym
scenariuszu w ramach odpowiedniego testu warunkow skrajnych lub réwnowaznego dzialania. Kwota nabytych
instrumentéw w kapitale podstawowym Tier I nie moze przekraczaé 2 % lacznej kwoty ekspozycji na ryzyko danej
instytugji lub danego podmiotu obliczonej zgodnie z art. 92 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 575/2013.

W wyjatkowych okolicznosciach wlasciwy organ moze zezwoli¢ na przekroczenie limitu 2 %, jezeli wykaze, Ze jest to
konieczne i odpowiednie do wdrozenia srodkoéw wsparcia, z uwzglednieniem szczegdlnych okolicznosci danej sprawy.
Kwota, o ktéra przekroczono limit, nie moze stwarzaé¢ zadnego ryzyka dla podejmowanej we wilasciwym czasie
i wiarygodnej realizacji wczesniej okreSlonej strategii odejScia od Srodkéw wsparcia. Wlasciwy organ przedstawia
Komisji analiz¢ uzasadniajaca jego zezwolenie na przekroczenie limitu 2 % do celow wszelkich ewentualnych ocen
pomocy pafistwa.

6.  Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby w przypadku gdy ktorykolwick ze Srodkéw wsparcia, o ktorych mowa
w ust. 1 lit. a), nie zostal wykupiony, splacony lub w inny spos6b wycofywany zgodnie z warunkami strategii odejicia
od $rodka wsparcia ustanowionej w momencie przyznawania takiego $rodka, wlasciwy organ zwracat si¢ do instytucji
lub podmiotu o przedlozenie jednorazowego planu dziatai naprawczych. W planie dzialan naprawczych opisane sg
kroki, ktére nalezy podja¢ w celu odejscia od $rodka wsparcia w ciagu dwdch lat i zapewnienia dlugoterminowej
rentownosci instytucji lub podmiotu. Plan dzialan naprawczych nie moze ograniczaé uprawnien odpowiednich
organéw do oceny lub ustalenia w dowolnym momencie, czy instytucja lub podmiot sg na progu upadlosci lub sg
zagrozone upadlodcig.

W przypadku gdy wlasciwy organ nie jest przekonany, ze plan dziatan naprawczych jest wiarygodny lub wykonalny,
lub w przypadku gdy instytucja lub podmiot nie stosuja si¢ do planu dzialan naprawczych, odpowiednie organy
oceniajg, czy instytucja lub podmiot sg na progu upadtosci lub sg zagrozone upadloscia.

7. Do dnia 11 maja 2027 r. EUNB wyda wytyczne zgodnie z art. 16 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010 w sprawie
rodzaju testow lub dziala, o ktérych mowa w ust. 5 niniejszego artykutu, ktére moga prowadzi¢ do przyznania
Srodkéw wsparcia, o ktérych mowa w ust. 1 lit. a) pkt (iii) niniejszego artykulu.”;

21

—

art. 33 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,2.  Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji podejmowaly
dzialanie w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do podmiotu, o ktérych mowa w art. 1
ust. 1 lit. ¢) lub d), z uwzglednieniem potrzeby skutecznego wdrozenia strategii restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji, w przypadku gdy podmiot ten spelnia warunki okreslone w art. 32 ust. 1.

Do celéow podjecia dzialania w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji uznaje si¢, ze podmiot jest na
progu upadlodci lub jest zagrozony upadloscig, jezeli zachodzi ktérakolwick z nastepujacych okolicznosci:

a) podmiot spelnia co najmniej jeden z warunkéw okreslonych w art. 32 ust. 4 lit. b), ¢) lub d);

b) podmiot narusza w istotny sposob majace zastosowanie wymogi okreslone w rozporzadzeniu (UE) nr 575/2013
lub w dyrektywie 2013/36/UE lub istniejg obiektywne przeslanki, z ktérych wynika, ze w najblizszej przysztosci
podmiot ten naruszy w istotny sposéb te wymogi.”;

22) w art. 33a wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a) ust. 8 akapit pierwszy otrzymuje brzmienie:

,Pafistwa czlonkowskie zapewniajg, aby organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji niezwlocznie
powiadamialy instytucje lub podmiot, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), oraz organy, o ktérych mowa
w art. 83 ust. 2 lit. a)-h), o wykonywaniu uprawnienia, o ktérym mowa w ust. 1 niniejszego artykutu, po ustaleniu,
ze dana instytucja lub dany podmiot sg na progu upadtosci lub sg zagrozone upadtoscig zgodnie z art. 32 ust. 1
lit. a) oraz przed podjeciem decyzji dotyczacej restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.”;
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b)

w ust. 9 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

,Niezaleznie od akapitu pierwszego niniejszego ustepu panistwa czlonkowskie zapewniajg, aby w przypadku gdy
uprawnienia, o ktérych mowa w tym akapicie, sa wykonywane w odniesieniu do kwalifikujacych si¢ depozytéw,
a depozytow tych nie uznaje si¢ za niedostepne do celéw dyrektywy 2014/49/UE, deponenci mieli dostep do
odpowiedniej kwoty dziennej z tych depozytow.”;

23) w art. 35 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

24

=

25)

a)

=z

ust. 1 i 2 otrzymujg brzmienie:

,1.  Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji mogly
powolal co najmniej jednego zarzadce nadzwyczajnego, ktdry zastapi organ zarzadzajacy instytucji objetej
restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja lub instytucji pomostowej lub bedzie wspétpracowat z takim organem
lub taky instytucjg. Organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji podaja do wiadomosci publicznej
informacje o powolaniu zarzadcy nadzwyczajnego. Organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
zapewniajg, aby zarzadca nadzwyczajny posiadal kwalifikacje, umiejetnosci i wiedzg niezbedne do wykonywania
powierzonych mu funkgji.

Do powolywania zarzagdcow nadzwyczajnych nie ma zastosowania art. 91 dyrektywy 2013/36/UE.

2. Zarzadca nadzwyczajny posiada wszystkie uprawnienia akcjonariuszy i organu zarzadzajacego instytucji
objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja lub instytucji pomostowej. Zarzadca nadzwyczajny moze
jednak wykonywal takie uprawnienia wylacznie pod kontrolg organu ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji.”;

ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,5.  Panstwa czlonkowskie nakladaja wymadg, by zarzadca nadzwyczajny sporzadzal — w regularnych odstgpach
czasu ustalonych przez organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz na poczatku i na koricu okresu
sprawowania funkcji — sprawozdania dla powolujacego organu ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
dotyczace sytuacji gospodarczej i finansowej instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacjg lub
instytucji pomostowej oraz dzialan przeprowadzonych w ramach sprawowanej funkgji.”;

w art. 36 dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

,7a.  Jezeli jest to konieczne do celow podejmowania decyzji, o ktorych mowa w ust. 4 lit. ¢) i d), rzeczoznawca
uzupelnia informacje, o ktérych mowa w ust. 6 lit. ¢), o oszacowanie warto$ci aktywéw pozabilansowych i wartosci
zobowigzan, ktére moglyby powstaé w przysztosci w wyniku niepewnego zdarzenia, i zobowigzan, ktérych wysokosé
lub moment powstania sg niepewne.”;

w art. 37 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a)

ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,0. W przypadku zastosowania instrumentéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, o ktorych mowa
w ust. 3 lit. a) lub b) niniejszego artykulu — niezaleznie od innych instrumentéw restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji lub w polaczeniu z nimi — do przeniesienia jedynie czesci aktywéw, praw lub zobowigzan instytucji
objetej restrukturyzacjg i uporzadkowang likwidacja, wszelkie czgSci podmiotu pozostale po przeniesieniu
aktywow, praw lub zobowigzani i zastosowaniu innych instrumentéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji,
w stosownych przypadkach, zostaja zlikwidowane w uporzadkowany sposob zgodnie z majagcym zastosowanie
prawem krajowym. Taka likwidacj¢ nalezy przeprowadzi¢ w rozsagdnym terminie, z uwzglednieniem ewentualnej
potrzeby $wiadczenia przez ta pozostalg cze$¢ podmiotu ustug lub zapewniania wsparcia zgodnie z art. 65, w celu
umozliwienia nabywcy kontynuowania dziatalnosci lub $wiadczenia ustug nabytych w wyniku tego przeniesienia,
oraz wszelkich innych powodéw wskazujacych na to, ze dalsze istnienie pozostalej czgsci podmiotu jest konieczne
do osiagnigcia celow restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub zgodnosci z zasadami, o ktérych mowa
w art. 34.

Akapit pierwszy niniejszego ustepu nie ma zastosowania, jezeli instrument umorzenia lub konwersji dtugu jest
stosowany wobec instytucji objetej restrukturyzacjg i uporzadkowang likwidacja do celéw art. 43 ust. 2
lit. a) w polaczeniu z innymi instrumentami restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.
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W przypadkach, o ktérych mowa w akapicie pierwszym niniejszego ustepu, jezeli dzialanie w ramach
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji spowodowaloby poniesienie strat przez wierzycieli lub konwersje ich
roszczen, organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moze postanowi¢ o niewykonaniu uprawnienia do
umorzenia i konwersji instrumentéw kapitalowych zgodnie z art. 59, o ktérym mowa w ust. 2 niniejszego artykutu,
jezeli instrumenty te majg pozostaé w pozostalej czesci podmiotu, a zastosowanie instrumentéw restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, o ktérych mowa w ust. 3 lit. a) lub b) niniejszego artykulu, wraz z likwidacja
pozostalej czg$ci podmiotu, zapewniloby — na podstawie wyceny, o ktorej mowa w art. 36 — poniesienie przez nich
straty przed wszelkimi pozostalymi wierzycielami instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacjg.”;

b) dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

,11.  EUNB monitoruje dzialania i przygotowania organéw ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
w celu zapewnienia skutecznego wdrozenia instrumentéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz
uprawnien w zakresie prowadzenia restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w przypadku restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji. EUNB przedstawi Komisji sprawozdanie na temat aktualnego stanu istniejacych
praktyk i ewentualnych rozbieznosci miedzy pafistwami czlonkowskimi do dnia 11 maja 2028 r.

Sprawozdanie, o ktérym mowa w akapicie pierwszym, obejmuje co najmniej nastgpujgce elementy:

a) wprowadzone rozwigzania w celu wdrozenia instrumentu umorzenia lub konwersji dlugu i stopief
zaangazowania w infrastruktury rynku finansowego i, w stosownych przypadkach, we wspélprace z organami
panstw trzecich;

b) wprowadzone rozwiazania w celu uruchomienia innych instrumentéw restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacj;

¢) stopien przejrzystosci w stosunku do odpowiednich zainteresowanych stron dotyczacy rozwigzan, o ktorych
mowa w lit. a) i b).”;

26) w art. 40 wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:
a) w ust. 1 formuta wprowadzajgca otrzymuje brzmienie:

,Aby nada¢ skuteczno$¢ instrumentowi instytucji pomostowej i ze wzgledu na potrzebe realizacji ktéregokolwiek
z celéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, panstwa czlonkowskie zapewniaja, by organy ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji posiadaly uprawnienie do przenoszenia na rzecz instytucji
pomostowej wszystkich nastepujacych elementéw:”;

b) w ust. 2 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

,Bez uszczerbku dla akapitu drugiego, jezeli zastosowanie instrumentu umorzenia lub konwersji dlugu umozliwia
catkowite zapewnienie kapitalu instytucji pomostowej w drodze konwersji zobowigzan mogacych podlegad
umorzeniu lub konwersji na akcje lub inne rodzaje instrumentéw kapitalowych, mozna odstapi¢ od wymogu,
zgodnie z ktérym instytucja pomostowa jest w calodci lub w czgsci wlasnoscig co najmniej jednego organu
publicznego, o ktérym mowa w akapicie pierwszym lit. a).”;

27) art. 42 ust. 5 lit. b) otrzymuje brzmienie:

,b) takie przeniesienie jest konieczne, aby zapewni¢ wlasciwe funkcjonowanie instytucji objetej restrukturyzacja
i uporzadkowang likwidacja, instytucji pomostowej lub samego podmiotu zarzadzajacego aktywami; lub”;

28) w art. 44 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
a) ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,5.  Mechanizm finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moze przekazaé wklad, o ktérym
mowa w ust. 4, jezeli spelnione sg wszystkie nastepujace warunki:
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a) wklad w celu pokrycia strat i dokapitalizowania réwny kwocie nie nizszej niz 8 % catkowitych zobowiazan,
w tym funduszy wlasnych, instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja, oszacowany zgodnie
z wycena przewidziana w art. 36, zostal dokonany przez akcjonariuszy i posiadaczy innych instrumentéw
wlascicielskich, posiadaczy odpowiednich instrumentéw kapitalowych i innych zobowiazan mogacych podlegad
umorzeniu lub konwersji poprzez obnizenie, umorzenie lub konwersje na podstawie art. 48 ust. 1 iart. 60 ust. 1
oraz, w stosownych przypadkach, za posrednictwem systemu gwarancji depozytéw ma podstawie art. 109;

b) wklad z mechanizmu finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, oszacowany zgodnie z wyceng
przewidziang w art. 36, nie przekracza 5 % calkowitych zobowiazan, w tym funduszy wlasnych, danej instytucji
objetej restrukturyzacjg i uporzadkowang likwidacja.”;

b) ust. 7 akapit pierwszy otrzymuje brzmienie:

W wyjatkowych okoliczno$ciach organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moze ubiega¢ si¢ o dalsze
finansowanie z alternatywnych Zrédet finansowania po tym, jak:

a) mechanizm finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wniést wklad zgodnie z ust. 4 i osiagni¢to
pulap 5%, o ktérym mowa w ust. 5 lit. b); oraz

b) wszystkie zobowiazania mogace podlega¢ umorzeniu lub konwersji, inne niz kwalifikujace si¢ depozyty, majace
nizszy stopien uprzywilejowania niz depozyty, o ktérych mowa w art. 108 ust. 1 akapit pierwszy lit. b),
i niewylaczone z umorzenia lub konwersji dlugu na podstawie ust. 3 niniejszego artykutu zostaly w catosci
poddane umorzeniu lub konwersji.”;

29) w art. 44a dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

,8. Do dnia 11 listopada 2027 r. EUNB, w koordynacji z ESMA, przedstawi Komisji sprawozdanie na temat
stosowania niniejszego artykulu. Sprawozdanie to zawiera pordwnanie $rodkéw przyjetych przez panstwa
czlonkowskie w celu zapewnienia zgodnosci z niniejszym artykulem, analize ich skutecznosci w zakresie ochrony
klientéw indywidualnych i oceng ich wplywu na operacje transgraniczne. Na podstawie tego sprawozdania Komisja
moze przedstawi¢ wniosek ustawodawczy w sprawie zmiany niniejszej dyrektywy.”;

30

=

art. 45 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1.  Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby instytucje i podmioty, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) i d), stale
spelnialy wymogi w zakresie funduszy wilasnych i zobowigzan kwalifikowalnych, gdy jest to wymagane oraz zgodne
z ustaleniami organu ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji zgodnie z niniejszym artykulem i art. 45a-451.";

31) w art. 45b wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) dodaje si¢ ustepy w brzmieniu:

,1a.  Podmioty restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wlaczaja depozyty do kwoty funduszy wlasnych
i zobowigzan kwalifikowalnych wylacznie w przypadku, gdy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
zezwolil na takie wlaczenie zgodnie z ust. 1b i gdy depozyty te spelniaja wszystkie nastepujace warunki:

a) depozyty spelniaja wszystkie warunki okreslone w ust. 1 akapit pierwszy;

b) depozyty nie znajdujg si¢ w posiadaniu oséb fizycznych, mikroprzedsigbiorstw ani malych i $rednich
przedsigbiorstw;

¢) depozyty sa depozytami terminowymi z pierwotnym terminem wymagalnosci wynoszacym co najmniej jeden
rok i nie daja wlascicielowi prawa do wcze$niejszej wyplaty, nawet w przypadkach gdy wczesniejsza wyplata jest
uzalezniona od zaplacenia kary;

d) odpowiednie dokumenty umowne wyraznie odnoszg si¢ do:

(i) zamiaru podmiotu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, by wlaczy¢ depozyty do kwoty funduszy
whasnych i zobowigzan kwalifikowalnych;

(ii) wylaczenia depozytéw z wyplat przez system gwarancji depozytéw zgodnie z art. 5 ust. 1 lit. ) dyrektywy
2014/49/UE.
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1b.  Organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moze zezwoli¢ podmiotowi restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji na calkowite lub czg¢$ciowe wlaczenie depozytéw do kwoty funduszy wlasnych
i zobowigzan kwalifikowalnych, jezeli jest przekonany, ze spelnione sa wszystkie nastepujace warunki:

a) organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oczekuje, Ze depozyty te nie zostalyby catkowicie lub
czeSciowo wylgczone z umorzenia lub konwersji na podstawie art. 44 ust. 3 ani nie zostalyby przeniesione na
odbiorcg w calosci w ramach czgciowego przeniesienia;

b) organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji stwierdzil, Ze wlaczenie nie stanowi lub prawdopodobnie
nie bedzie stanowi¢ istotnej przeszkody w mozliwosci przeprowadzenia skutecznej restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, w szczegélnosci ze wzgledu na wplyw na wykonalno$¢ wykorzystania
instrumentéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w sposéb pozwalajacy na osiggnigcie celéw
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.

Organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji cofa zezwolenie, jezeli stwierdzi, Ze jeden z warunkéw,
o ktérych mowa w akapicie pierwszym, nie jest juz spetniony. W takim przypadku podmiot restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji zaprzestaje uwzgledniania depozytéw w kwocie funduszy wiasnych i zobowigzan
kwalifikowalnych.”;

b) w ust. 4, 5 i 7 wyrazenie ,globalnymi instytucjami o znaczeniu systemowym” zastepuje si¢ wyrazeniem
,podmiotami bedacymi globalnymi instytucjami o znaczeniu systemowym”;

¢) w ust. 8 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

(i) w akapicie pierwszym wyrazenie ,globalnymi instytucjami o znaczeniu systemowym” zastgpuje si¢ wyrazeniem
,podmiotami bedgcymi globalnymi instytucjami o znaczeniu systemowym”;

(i) w akapicie drugim lit. ¢) wyrazenie ,globalng instytucja o znaczeniu systemowym” zastgpuje si¢ wyrazeniem
,podmiotem bedacym globalng instytucja o znaczeniu systemowym”;

(iii) w akapicie czwartym wyrazenie ,globalnymi instytucjami o znaczeniu systemowym” zastepuje si¢ wyrazeniem
,podmiotami bedgcymi globalnymi instytucjami o znaczeniu systemowym”;

d) dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

,10.  Organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moze zezwoli¢ podmiotowi restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji na spelnienie wymogéw, o ktorych mowa w ust. 4, 5 i 7, przy uzyciu funduszy
wiasnych lub zobowiazan, o ktérych mowa w ust. 11 3, jezeli spelnione sa wszystkie nastepujace warunki:

a) w odniesieniu do podmiotow, ktére s podmiotami bedacymi globalnymi instytucjami o znaczeniu systemowym
lub podmiotami restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji podlegajacymi art. 45c ust. 5 lub 6, organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji nie obnizyt wymogu, o ktéorym mowa w ust. 4 niniejszego
artykutu, zgodnie z akapitem pierwszym tego ustepu;

b) zobowiazania, o ktérych mowa w ust. 1 niniejszego artykulu, ktére nie spelniaja warunku, o ktérym mowa
w art. 72b ust. 2 lit. d) rozporzadzenia (UE) nr 575/2013, spelniaja warunki okre$lone w art. 72b ust. 4 lit. b)-
e) tego rozporzadzenia.”;

32) w art. 45¢ wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) ust. 2a akapit drugi lit. b) otrzymuje brzmienie:

.b) zobowigzan spelniajacych kryteria kwalifikowalnosci, o ktérych mowa w art. 72a rozporzadzenia (UE)
nr 575/2013, z wyjatkiem art. 72b ust. 2 lit. b) i d) tego rozporzadzenia, oraz, w stosownych przypadkach,
w art. 45b ust. 1a niniejszej dyrektywy;”;

b) w ust. 3 akapit 6smy wyrazy ,krytycznych funkcji gospodarczych” zastepuje si¢ wyrazami ,funkgji krytycznych”;

38/60 ELL http://data.europa.eu/eli/dir/2026/806/oj



Dz.U. L z 20.4.2026 PL

¢) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

,4. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardéw technicznych okreslajgcych metode, ktéra ma by¢
stosowana przez organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji do szacowania wymogu, o ktérym mowa
w art. 104a dyrektywy 2013/36/UE, oraz wymogu polaczonego bufora, do celéw okreslenia wymogu, o ktérym
mowa w art. 45 ust. 1 niniejszej dyrektywy, i wykonywania uprawnief, o ktérych mowa w art. 16a niniejszej
dyrektywy, w odniesieniu do nast¢pujacych podmiotow:

a) podmiotow restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji na poziomie skonsolidowanej grupy restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, w przypadku gdy grupa restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji nie podlega
tym wymogom na podstawie dyrektywy 2013/36/UE;

b) podmiotéw, ktére same nie sa podmiotami restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, w przypadku gdy
podmiot nie podlega tym wymogom na podstawie dyrektywy 2013/36/UE na takiej samej zasadzie, na jakiej
podlega wymogom, o ktérych mowa w art. 45f niniejszej dyrektywy.

EUNB przedstawi Komisji te projekty regulacyjnych standardéw technicznych do dnia 11 maja 2027 r.

Komisja jest uprawniona do uzupelnienia niniejszej dyrektywy poprzez przyjecie regulacyjnych standardéw
technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym niniejszego ustepu, zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE)
nr 1093/2010.";

d) dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

,6a. W przypadku podmiotéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji bedacych czescia grupy
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, ktorej calkowita warto$¢ aktywow przekracza 30 mld EUR, i ktérych
preferowana strategia restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji przewiduje przede wszystkim zastosowanie
instrumentu zbycia dziatalnosci lub instrumentu instytucji pomostowej oraz opuszczenie rynku, poziom wymogu,
o ktérym mowa w ust. 3 niniejszego artykulu, musi by¢ co najmniej réwny:

a) 15 %, gdy obliczenia dokonuje si¢ zgodnie z art. 45 ust. 2 lit. a); oraz
b) 4,5 %, gdy obliczenia dokonuje si¢ zgodnie z art. 45 ust. 2 lit. b).

Akapit pierwszy niniejszego ustepu nie ma zastosowania do podmiotéw restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji, ktérych preferowana strategia restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji przewiduje zastosowanie
instrumentu umorzenia lub konwersji dlugu do celéw art. 43 ust. 2 lit. a), niezaleznie od innych instrumentéw
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub w polaczeniu z nimi.”;

e) w ust. 7 akapit 6smy wyrazy ,krytycznych funkcji gospodarczych” zastepuje sie wyrazami ,funkgji krytycznych”;
33) w art. 45d ust. 1 formula wprowadzajaca otrzymuje brzmienie:

,Wymoég, o ktérym mowa w art. 45 ust. 1, dotyczacy podmiotu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, ktory
jest podmiotem bedacym globalna instytucja o znaczeniu systemowym, sklada si¢ z nastepujacych elementéw:”;

34) w art. 45f wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:
a) w ust. 1 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
(i) akapit trzeci otrzymuje brzmienie:

,W drodze odste¢pstwa od akapitu pierwszego i drugiego niniejszego ustgpu unijne jednostki dominujace, ktore
same nie sg podmiotami restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, lecz sa jednostkami zaleznymi
podmiotéw z panstw trzecich, musza spelniaé wymogi okreslone w art. 45c i 45d na zasadzie
skonsolidowane;j.”;
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(i) akapit pigty otrzymuje brzmienie:

,W odniesieniu do grup restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji okreslonych zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 83b
lit. b), instytucje kredytowe lub instytucje finansowe, ktore sa trwale powiazane z organem centralnym, ale same
nie s3 podmiotami restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, organ centralny, ktéry sam nie jest podmiotem
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, oraz wszelkie podmioty restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji, ktére nie podlegaja wymogowi na mocy art. 45e ust. 3, zapewniajg zgodno$¢ z art. 45¢ ust. 7 na
zasadzie indywidualnej.”;

b) ust. 2 lit. a) pkt (i) otrzymuje brzmienie:

,(ii) ktore spelniajg kryteria kwalifikowalnosci, o ktérych mowa w art. 72a rozporzadzenia (UE) nr 575/2013,
z wyjatkiem art. 72b ust. 2 lit. b), ¢), k), I) i m) oraz ust. 3, 4 i 5 tego rozporzadzenia, oraz, w stosownych
przypadkach, w art. 45b ust. 1a niniejszej dyrektywy;”;

35

s

art. 45g otrzymuje brzmienie:

JArtykut 45¢

Zwolnienie dla organu centralnego lub dla instytucji kredytowych lub instytucji finansowych trwale
powigzanych z organem centralnym

Organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moze czg$ciowo lub w pelni odstgpi¢ od stosowania art. 45f
w odniesieniu do organu centralnego lub instytucji kredytowej lub instytucji finansowej trwale powigzanych
z organem centralnym, jezeli spelnione sa wszystkie nastepujace warunki:

a) instytucja kredytowa lub instytucja finansowa oraz organ centralny podlegaja nadzorowi sprawowanemu przez ten
sam wilasciwy organ, maja siedzib¢ w tym samym panstwie czlonkowskim i sa czgScig tej samej grupy
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji;

b) zobowigzania organu centralnego i jego instytucji kredytowych lub instytucji finansowych trwale powigzanych sa
zobowigzaniami solidarnymi lub zobowigzania instytucji kredytowych lub instytucji finansowych trwale z nim
powiazanych sg calkowicie gwarantowane przez organ centralny;

¢) minimalny wymdg w zakresie funduszy wiasnych i zobowigzan kwalifikowalnych, a takze wyptacalnos¢ i plynnosé
organu centralnego oraz wszystkich instytucji kredytowych lub instytucji finansowych trwale powigzanych, sa
monitorowane jako calo$¢ na podstawie skonsolidowanych sprawozdan finansowych tych instytucji;

d) w przypadku zwolnienia dla instytucji kredytowej lub instytucji finansowej trwale powigzanych z organem
centralnym, zarzad organu centralnego jest uprawniony do wydawania polecenn zarzadom instytucji trwale
powiazanych;

e) odpowiednia grupa restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji spelnia wymaég, o ktérym mowa w art. 45e ust. 3;
oraz

f) nie istnieja obecnie ani nie sa przewidywane istotne przeszkody praktyczne lub prawne dla szybkiego przeniesienia
funduszy wlasnych lub splaty zobowiazain pomiedzy organem centralnym a trwale powigzanymi instytucjami
kredytowymi lub instytucjami finansowymi w przypadku restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.”;

36) w art. 45i wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a) w ust. 3 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

,Podmioty ujawniajg informacje wymagane na mocy niniejszego ustepu zgodnie z zasadami okreslonymi
w art. 128b.”;
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b) ust. 51 6 otrzymuja brzmienie:

,5.  EUNB opracowuje projekty wykonawczych standardéw technicznych okreslajacych:

a) metody i zasady dotycza przekazywania informacji, o ktérych mowa w ust. 1 i 2;

b) czestotliwo$¢ i terminy przekazywania informacji, o ktérych mowa w lit. a).

Projekty wykonawczych standardéw technicznych okreslaja ustandaryzowany sposéb przekazywania informacji na
temat stopnia uprzywilejowania pozycji, o ktérych mowa w ust. 1 lit. ¢), majacego zastosowanie w krajowym
postepowaniu upadtosciowym w kazdym panstwie czlonkowskim.

W odniesieniu do instytucji i podmiotéw, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) i d) niniejszej dyrektywy,
podlegajacych art. 92a i art. 92b rozporzadzenia (UE) nr 575/2013, takie projekty wykonawczych standardéw
technicznych sg dostosowywane w stosownych przypadkach do aktu wykonawczego przyjetego na podstawie
art. 430 tego rozporzadzenia.

EUNB przedstawi Komisji te projekty wykonawczych standardéw technicznych do dnia 11 maja 2027 r.

Komisja jest uprawniona do przyjecia wykonawczych standardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie
pierwszym niniejszego ustepu, zgodnie z art. 15 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

5a. EUNB opracowuje rozwigzania informatyczne, w tym wzory sprawozdan, standardy danych, formaty
i instrukcje, na potrzeby przekazywania informacji, o ktérych mowa w ust. 11 2.

6. EUNB opracowuje projekty wykonawczych standardéw technicznych okreslajgcych:

a) metody i zasady dotyczace ujawniania informacji, o ktérych mowa w ust. 3;

b) czestotliwo$¢ ujawniania informacji.

W projektach wykonawczych standardéw technicznych zamieszcza si¢ informacje, ktére musza by¢ wystarczajgco
obszerne i poréwnywalne, aby umozliwi¢ oceng profili ryzyka instytucji i podmiotéw, o ktérych mowa w art. 1
ust. 1 lit. b), ¢) i d), oraz stopien, w jakim te instytucje i podmioty spelniaja majacy zastosowanie wymaég, o ktérym
mowa w art. 45e lub 45f.

W odniesieniu do instytucji i podmiotéw, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) i d) niniejszej dyrektywy,
podlegajacych art. 92a i art. 92b rozporzadzenia (UE) nr 575/2013, projekty wykonawczych standardéw
technicznych sa dostosowywane w stosownych przypadkach do aktu wykonawczego przyjetego zgodnie z art. 434a
tego rozporzadzenia.

EUNB przedstawi Komisji te projekty wykonawczych standardéw technicznych do dnia 11 maja 2027 r.

Komisja jest uprawniona do przyjecia wykonawczych standardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie
pierwszym niniejszego ustepu, zgodnie z art. 15 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

6a. EUNB opracowuje rozwigzania informatyczne, w tym formaty ujawniania informacji oraz instrukcje
dotyczgce ujawniania, na potrzeby ujawniania informacji, o ktérych mowa w ust. 3.”;
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37)

38

=

39)

art. 45j ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,2.  EUNB opracowuje projekty wykonawczych standardéw technicznych okreslajacych:

a) metody i zasady dotyczace identyfikowania i przekazywania EUNB informacji do celéw ust. 1 przez organy ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, we wspotpracy z wlasciwymi organami;

b) czegstotliwos¢ i terminy przekazywania informacji, o ktérych mowa w lit. a).

EUNB przedstawi Komisji te projekty wykonawczych standardéw technicznych do dnia 11 maja 2027 r.

Komisja jest uprawniona do przyjecia wykonawczych standardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie
pierwszym niniejszego ustepu, zgodnie z art. 15 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

3. EUNB opracowuje rozwigzania informatyczne, w tym wzory sprawozdan, standardy danych, formaty i instrukcje,
na potrzeby przekazywania informacji, o ktorych mowa w ust. 1.”;

art. 451 ust. 3 akapit drugi otrzymuje brzmienie:

,Sprawozdanie, o ktérym mowa w ust. 2, obejmuje trzy lata kalendarzowe i sktada si¢ je Komisji do dnia 31 grudnia
roku kalendarzowego nastgpujacego po ostatnim roku, ktérego dotyczy sprawozdanie. Obowiazek, o ktérym mowa
w ust. 2, przestaje mie¢ zastosowanie po zlozeniu drugiego sprawozdania.”;

w art. 45m wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a) ust. 11 2 otrzymujg brzmienie:

,1.  Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby w odniesieniu do instytucji lub podmiotéw, o ktérych mowa w art. 1
ust. 1 lit. b), ¢) lub d), organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji mogly ustanowi¢ odpowiednie okresy
przejciowe, obowiazujace nie dluzej niz trzy lata, na spelnienie wymogdw okreslonych w art. 45e lub 45f lub
wymogéw wynikajacych ze stosowania art. 45b ust. 4, 5 lub 7, stosownie do przypadku, jezeli obowigzek
spelnienia tych wymogéw bez okresu przejsciowego nie bylby proporcjonalny.

Organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moze ustali¢ posrednie poziomy docelowe dla wymogdw
okreslonych w art. 45e lub 45f lub wymogéw wynikajacych ze stosowania art. 45b ust. 4, 5 lub 7, stosownie do
przypadku, ktére instytucja lub podmiot muszg spelni¢ w dniu okreslonym przez organ ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji. Posrednie poziomy docelowe co do zasady zapewniaja liniowy wzrost funduszy
whasnych i zobowigzan kwalifikowalnych w kierunku spelnienia wymogu.

2. W drodze odstepstwa od ust. 1 niniejszego artykulu okres przejSciowy ustanowiony przez organy ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do instytugcji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1
ust. 1 lit. b), ¢) lub d), w przypadku ktérych preferowana strategia restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
ulegla zmianie z likwidacji w ramach standardowego postepowania upadlosciowego na zastosowanie dzialania
w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, nie moze przekraczaé czterech lat.

W przypadku gdy jest to nalezycie uzasadnione i stosowne, na podstawie kryteriéw, o ktérych mowa w ust. 7,
organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moze ustanowi¢ dluzszy okres przejSciowy, nieprzekra-
czajgcy szedciu lat.

Organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moze ustali¢ posrednie poziomy docelowe dla wymogdw
okreslonych w art. 45e lub wymogéw wynikajacych ze stosowania art. 45b ust. 4, 5 lub 7, stosownie do przypadku,
ktdre instytucja lub podmiot muszg spetni¢ w dniu okre§lonym przez organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji. Posrednie poziomy docelowe co do zasady zapewniajg liniowy wzrost funduszy whasnych i zobowigzan
kwalifikowalnych w kierunku spelnienia wymogu.”;
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b)

ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Wymogi, o ktérych mowa w art. 45b ust. 41 7 oraz w art. 45c ust. 5 i 6, stosownie do przypadku, nie maja
zastosowania przez okres 3 lat nastepujacy po dniu, w ktérym podmiot restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji lub grupe, ktérej podmiot restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji jest czgscia, uznano za globalng
instytucje o znaczeniu systemowym lub za globalng instytucj¢ o znaczeniu systemowym spoza UE, lub w ktérym
podmiot restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji znalaz! si¢ w sytuacji, o ktorej mowa w art. 45¢ ust. 5 lub 6.”;

40) art. 46 ust. 2 akapit pierwszy otrzymuje brzmienie:

41

42

N

—

,Oszacowanie, o ktérym mowa w ust. 1 niniejszego artykutu, okresla kwotg, o ktéra zobowiazania mogace podlegaé
umorzeniu lub konwersji muszg zosta¢ poddane umorzeniu lub konwersji do nastepujacych celéw:

a)

przywrécenia wspotczynnika kapitalu podstawowego Tier I instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang
likwidacja lub, w stosownych przypadkach, okreslenia wskaznika instytucji pomostowej, uwzgledniajac kazdy
wklad kapitalowy z mechanizmu finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wniesiony zgodnie
z art. 101 ust. 1 lit. d) niniejszej dyrektywy;

podtrzymania wystarczajacego zaufania rynkowego do instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowana
likwidacjg lub instytucji pomostowej, z uwzglednieniem ewentualnych zobowigzan, ktére moglyby powstad
w przysztosci w wyniku niepewnego zdarzenia, lub zobowigzan, ktérych wysoko§¢ lub moment powstania sg
niepewne, ktorych nie poddano umorzeniu lub konwersji, oraz umozliwienia tej instytucji dalszego spelniania —
w perspektywie co najmniej jednego roku — warunkow udzielenia zezwolenia i dalszego prowadzenia dzialalnosci,
na ktérg otrzymala zezwolenie zgodnie z dyrektywa 2013/36/UE lub 2014/65/UE.”;

w art. 47 ust. 1 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a)

b)

lit. a) otrzymuje brzmienie:
,a) umorzenie istniejacych akeji lub innych instrumentéw wiascicielskich lub przekazanie ich:

(i) wierzycielom, ktérych roszczenia zostaly poddane konwersji na udzialy lub inne rodzaje instrumentéw
kapitatowych;

(ii) nabywcy, w przypadku stosowania niniejszego ustepu w polaczeniu z instrumentem zbycia dzialalnosci;
lu

(iii) instytucji pomostowej, w przypadku stosowania niniejszego ustegpu w polaczeniu z instrumentem instytucji
pomostowej;”;

lit. b) pkt (i) otrzymuje brzmienie:

,(i) stosownych instrumentow kapitalowych i zobowigzan kwalifikowalnych zgodnie z art. 59, wyemitowanych
przez instytucj¢ objeta restrukturyzacja i uporzadkowana likwidacja zgodnie z uprawnieniem, o ktérym mowa
w art. 59 ust. 2; lub”;

w art. 52 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a)

b)

w ust. 1 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

W wyjatkowych okoliczno$ciach organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moze przedtuzy¢
miesigczny termin na przedlozenie planu reorganizacji dzialalnosci o kolejny miesiac.”;

w ust. 5 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

,Organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moze zobowigza¢ instytucj¢ lub podmiot, o ktérych mowa
w art. 1 ust. 1 lit b), ¢) lub d), do uwzglednienia w planie reorganizacji dziatalnosci dodatkowych elementéw.”;
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43) w art. 53 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a) ust. 3 1 4 otrzymujg brzmienie:

,3.  Jezeli wykonujagc uprawnienie, o ktérym mowa w art. 63 ust. 1 lit. €), organ ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji obniza do zera wysokos$¢ kwoty gtéwnej zobowiazania lub pozostajacej do splaty
kwoty zobowiazania, w tym zobowigzania, ktérego wysokos¢ lub moment powstania sa niepewne, zobowigzanie
to oraz wszelkie powstale w zwiazku z nim zobowiazania lub roszczenia, ktére nie s3 nalezne w momencie
wykonywania uprawnienia, sa traktowane do wszelkich celéw jako splacone i nie jest mozliwe ich dochodzenie
w pO6zniejszym postgpowaniu prowadzonym w odniesieniu do instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang
likwidacja lub jakiegokolwiek podmiotu bedacego jej nastepca w przypadku pdzniejszej likwidacji.

4. Jezeli wykonujac uprawnienie, o ktorym mowa w art. 63 ust. 1 lit. ¢), organ ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji obniza czgSciowo, ale nie w calosci, wysokos¢ kwoty gtéwnej zobowigzania lub
pozostajacej do splaty kwoty zobowiazania, w tym zobowiazania, ktorego wysoko$¢ lub moment powstania sg
niepewne:

a) zobowigzanie jest traktowane jako splacone w stopniu odpowiadajacym obnizonej kwocie;

b) odpowiedni instrument lub uzgodnienie, na mocy ktdrego powstalo pierwotne zobowigzanie, w dalszym ciagu
obowigzuje w stosunku do pozostalej kwoty gléwnej zobowigzania lub pozostajacej do splaty kwoty
zobowigzania, z zastrzezeniem zmian kwoty naleznych odsetek stuzacych uwzglednieniu obnizenia kwoty
glownej oraz dalszych zmian warunkdw, ktorych organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moze
dokona¢, wykonujac uprawnienie, o ktérym mowa w art. 63 ust. 1 lit. j).”;

b) dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

,5. Do celéw ust. 3 i 4 splata zobowigzania, ktérego wysoko$¢ lub moment powstania sg niepewne, oraz
wszelkich roszczen powstalych w zwigzku z tym zobowigzaniem staje si¢ skuteczne, jezeli i w momencie gdy
odpowiednie zobowigzanie zostalo ostatecznie okreSlone pod wzgledem wysokosci i momentu powstania lub
powstalo zwigzane z nim roszczenie.”;

44) w art. 55 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a) ust. 1 1 2 otrzymujg brzmienie:

,1.  Pafstwa czlonkowskie zobowiazujg instytucje i podmioty, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) i d), do
wlaczenia postanowienia umownego, zgodnie z ktorym wierzyciel lub strona umowy lub instrumentu
ustanawiajacych odpowiedni instrument kapitalowy lub zobowiazanie mogace podlegaé umorzeniu lub konwersji
uznaja, ze ten instrument lub to zobowiazanie moga podlegaé uprawnieniom do umorzenia i konwersji, oraz
zgadzajg si¢ uznac za wigzace kazde obnizenie kwoty gtéwnej lub naleznej kwoty pozostajacej do splaty, kazda
konwersje lub kazde umorzenie, ktérych dokonuje si¢ w drodze zastosowania tych uprawnieni przez organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, jezeli taki instrument lub takie zobowigzanie spelniaja wszystkie
nastepujace warunki:

b) instrument lub zobowigzanie nie sg depozytem, o ktérym mowa w art. 108 ust. 1 lit. b);

¢) instrument lub zobowigzanie s3 regulowane prawem pafistwa trzeciego;

d) instrument lub zobowigzanie zostaly wyemitowane lub zawarte po dniu, od ktérego dane panstwo
cztonkowskie rozpoczelo stosowanie przepiséw przyjetych w celu transpozycji niniejszej sekgji.

44/60 ELL http://data.europa.eu/eli/dir/2026/806/oj



Dz.U. L z 20.4.2026 PL

Akapit pierwszy nie ma zastosowania w przypadku gdy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
panstwa czlonkowskiego stwierdzi, ze instrumenty lub zobowigzania, o ktérych mowa w tym akapicie, moga
podlega¢ uprawnieniom do umorzenia lub konwersji przez organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
panstwa czlonkowskiego zgodnie z prawem panstwa trzeciego lub wigzaca umowa zawarta z tym panstwem
trzecim.

la.  Wymdg okreslony w ust. 1 nie ma zastosowania do podmiotéw poddawanych likwidacji ani do jednostek
zaleznych podmiotu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub podmiotu z panistwa trzeciego, ktére same nie
sa podmiotami restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.

Instrumenty lub zobowigzania podmiotéw, o ktérych mowa w akapicie pierwszym niniejszego ustepu, spelniajace
warunki, o ktorych mowa w ust. 1 akapit pierwszy niniejszego artykulu, do ktérych nie zostalo wlaczone
postanowienie umowne, o ktorym mowa w tym ustepie, nie sa uwzgledniane do celéw spelnienia wymogu,
o ktérym mowa w art. 45 ust. 1.

W drodze odstepstwa od akapitu pierwszego niniejszego ustepu organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji moga zdecydowa¢, ze wymog okreslony w ust. 1 ma zastosowanie do nastepujacych podmiotéw:

a) podmiotu poddawanego likwidacji, w odniesieniu do ktérego organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji ustalit wymdg, o ktorym mowa w art. 45 ust. 1;

b) jednostki zaleznej podmiotu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub podmiotu z panstwa trzeciego,
ktéra sama nie jest podmiotem restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.

2. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby w przypadku gdy instytucja lub podmiot, o ktérych mowa w art. 1
ust. 1 lit. b), ¢) lub d), ustala, ze wlaczenie postanowienia wymaganego na podstawie ust. 1 niniejszego artykulu do
postanowieni umownych regulujagcych odnoéne zobowigzanie jest niewykonalne z punktu widzenia prawa lub
z innych wzgledéw, wymog wlaczenia takiego postanowienia nie miat zastosowania.

Jezeli w ramach klasy zobowigzan obejmujacej zobowigzania kwalifikowalne kwota zobowigzan, do ktérych nie
wlaczono postanowienia umownego wymaganego na podstawie ust. 1 niniejszego artykutu, stanowi ponad 10 %
tej klasy, instytucja lub podmiot, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), powiadamiaja o tym organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Ta instytucja lub ten podmiot wskazuja w takim powiadomieniu klase
zobowigzan, do ktorych, zgodnie z akapitem pierwszym niniejszego ustepu, nie wlaczono takiego postanowienia
umownego oraz uzasadnienie niewlaczenia takich postanowien. Ta instytucja lub ten podmiot przekazuja réwniez
organowi ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wszelkie informacje, o ktére zwrécil si¢ ten organ,
w rozsadnym terminie po otrzymaniu powiadomienia. Organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
ocenia wplyw tych informacji na mozliwo$¢ przeprowadzenia skutecznej restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji tej instytucji lub tego podmiotu, w tym wplyw na mozliwo$¢ przeprowadzenia skutecznej
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wynikajacy z ryzyka naruszenia zabezpieczen wierzycieli
przewidzianych w art. 73 przy stosowaniu uprawnien do umorzenia i konwersji w odniesieniu do zobowigzan
kwalifikowalnych.

W przypadku gdy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji stwierdzi, Ze wlaczenie postanowienia
wymaganego na podstawie ust. 1 do postanowien umownych nie jest niewykonalne z punktu widzenia prawa lub
z innych wzgledow, majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia mozliwosci przeprowadzenia skutecznej
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji lub podmiotu, moze nakazaé, aby takie postanowienie
umowne zostalo wlaczone w rozsadnym terminie. Organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moze
dodatkowo wymagaé od instytucji lub podmiotu, aby zmienily swoje praktyki dotyczace stosowania zwolnienia
z umownego uznania umorzenia lub konwersji dtugu.

Zobowiazania, o ktérych mowa w akapicie pierwszym niniejszego ustepu, nie obejmujg instrumentéw
dodatkowych w Tier I, instrumentéw w Tier II ani instrumentéw dluznych, o ktérych mowa art. 2 ust. 1 pkt 48
ppkt (i), w przypadku gdy te instrumenty s3 zobowigzaniami niezabezpieczonymi. Ponadto zobowigzania,
o ktérych mowa w akapicie pierwszym niniejszego ustepu, majg wyzszy stopien uprzywilejowania niz
zobowigzania, ktére spetniaja warunki okreslone w art. 108 ust. 2.
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W przypadku gdy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji stwierdzi, ze zobowiazania, do ktérych nie
wlaczono postanowienia umownego wymaganego na podstawie ust. 1 niniejszego artykulu, stwarzajg istotng
przeszkode w mozliwosci przeprowadzenia skutecznej restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, wykonuje on
uprawnienia przewidziane w art. 17, stosownie do przypadku, w celu usunigcia tej przeszkody.

Zobowiazan, w odniesieniu do ktérych instytucja lub podmiot, o ktorych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), nie
wlaczyly do postanowien umownych postanowienia wymaganego na podstawie z ust. 1 niniejszego artykutu, lub
w odniesieniu do ktérych, zgodnie z niniejszym ustgpem, wymadg ten nie ma zastosowania, nie uwzglednia si¢ do
celéw spelnienia minimalnego wymogu w zakresie funduszy wiasnych i zobowiazan kwalifikowalnych.”;

b) w ust. 6 akapit pierwszy uchyla si¢ lit. b) i ¢);

¢) uchyla sie ust. 8;

45) w art. 59 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a) w ust. 3 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

(i) formuta wprowadzajaca otrzymuje brzmienie:

,Panstwa czlonkowskie nakladajg wymdg, aby organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
wykonywaly niezwlocznie uprawnienia do umorzenia lub konwersji zgodnie z art. 60 w odniesieniu do
odpowiednich instrumentéw kapitalowych i zobowigzan kwalifikowalnych, o ktérych mowa w ust. la
niniejszego artykulu, wyemitowanych przez instytucje lub podmiot, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub
d), oraz z uwzglednieniem potrzeby skutecznego wykonania uprawnienr do umorzenia lub konwersji lub,
w stosownych przypadkach, wdrozenia strategii restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do
grupy restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, gdy zachodzi co najmniej jedna z nastgpujacych
okolicznosci:”;

(i) lit. e) otrzymuje brzmienie:

,€) instytucja lub podmiot, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), wymagaja nadzwyczajnego
publicznego wsparcia finansowego, z wyjatkiem przypadku, gdy wsparcia tego udziela si¢ w jednej z form,
o ktoérych mowa w art. 32c.”;

b) ust. 4 lit. b) otrzymuje brzmienie:

,b) biorac pod uwage ograniczenia czasowe i inne istotne okolicznoici, nie istnieja zadne racjonalne przestanki, aby
stwierdzié, ze dzialania, w tym alternatywne Srodki sektora prywatnego, dzialania nadzorcze lub $rodki
wezesnej interwencji, inne niz umorzenie lub konwersja odpowiednich instrumentéw kapitalowych
i zobowigzan kwalifikowalnych, o ktérych mowa w ust. 1a niniejszego artykutu, zapobiegltyby w rozsadnym
terminie upadtodci instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), lub grupy.”;

46) w art. 63 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a) w ust. 1 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

(i) lit. m) otrzymuje brzmienie:
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,m) uprawnienie do nalozenia na odpowiedni organ wymogu, by we wlasciwym czasie przeprowadzil oceng
nabywcy znacznego pakietu akcji w drodze odstgpstwa od termindéw, o ktérych mowa w art. 31
rozporzadzenia (UE) nr 648/2012, art. 27a rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 909/2014 (¥, art. 11 dyrektywy 2009/65/WE, art. 58 dyrektywy 2009/138/WE, art. 22 dyrektywy
2013/36/UE i art. 12 dyrektywy 2014/65|UE oraz od wszelkich terminéw okreSlonych w przepisach
krajowych transponujacych art. 6 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/2366 (**).

(*)  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 909/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie
usprawnienia rozrachunku papieréw wartoSciowych w Unii Europejskiej i w sprawie centralnych
depozytéw papieréw wartoSciowych, zmieniajace dyrektywy 98/26/WE i 2014/65/UE oraz rozporza-
dzenie (UE) nr 236/2012 (Dz.U. L 257 z 28.8.2014, s. 1, ELL: http:|/data.europa.eufeli/reg/2014/909/0j).

(**)  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/2366 z dnia 25 listopada 2015 r. w sprawie ustug
platniczych w ramach rynku wewnetrznego, zmieniajaca dyrektywy 2002/65/WE, 2009/110/WE,
2013/36/UE i rozporzadzenie (UE) nr 10932010 oraz uchylajaca dyrektywe 2007/64/WE (Dz.U. L 337
z 23.12.2015, s. 35, ELL http://data.europa.eu/eli/dir/2015/2366/0j).”;

(ii) dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

W przypadku gdy uprawnienia, o ktérych mowa w akapicie pierwszym lit. €) lub f), sa wykonywane
w odniesieniu do zobowigzan, ktérych wysoko$¢ lub moment powstania sa niepewne, obnizenie lub konwersja
stajg si¢ skuteczne, jezeli i w momencie gdy odpowiednie zobowigzanie zostalo ostatecznie okreslone pod
wzgledem wysokosci lub momentu powstania lub powstato zwigzane z nim roszczenie.”;

b) ust. 2 lit. a) otrzymuje brzmienie:

,a) z zastrzezeniem art. 3 ust. 6 i art. 85 ust. 1 niniejszej dyrektywy wymogom uzyskania aprobaty lub zgody
jakichkolwiek oséb publicznych badz prywatnych, w tym akcjonariuszy lub wierzycieli instytucji objetej
restrukturyzacja i uporzadkowana likwidacja i wlasciwych organéw do celow art. 22-27 dyrektywy
2013/36/UE;";

art. 71a ust. 3 otrzymuje brzmienie:
,3.  Ust. 1 ma zastosowanie do umowy finansowej, ktéra spelnia wszystkie nastepujace warunki:

a) umowa tworzy nowe zobowigzanie lub powoduje istotng zmiang istniejacego zobowigzania po wejsciu w zycie
przyjetych na poziomie krajowym przepiséw stuzacych transpozycji niniejszego artykutu;

b) umowa przewiduje wykonanie jednego lub wigkszej liczby praw do wypowiedzenia umowy lub praw do egzekucji
zabezpieczen wierzytelnosci, do ktdrych mialyby zastosowanie art. 33a, 68, 69, 70 lub 71, gdyby dana umowa
finansowa byla regulowana przez przepisy jednego z panstw czlonkowskich.”;

art. 74 ust. 2 lit. a) otrzymuje brzmienie:

,a) sposob traktowania akcjonariuszy i wierzycieli lub odpowiednich systeméw gwarancji depozytéw w przypadkach,
o ktérych mowa w art. 109 ust. 1 lit. a) i art. 109 ust. 6, gdyby instytucja objeta restrukturyzacja i uporzadkowana
likwidacjg, w stosunku do ktérej dziatanie lub dzialania w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
zostaly podjete, zostala objeta standardowym postgpowaniem upadiosciowym w momencie, gdy podjeta zostala
decyzja, o ktérej mowa w art. 82;;

art. 75 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 75

Zabezpieczenie akcjonariuszy i wierzycieli

Panstwa czlonkowskie zapewniajg, by, jezeli w ramach wyceny dokonanej na podstawie art. 74 stwierdzono, ze
jakikolwiek akcjonariusz lub wierzyciel, o ktorych mowa w art. 73, lub system gwarancji depozytéw w przypadkach,
o ktérych mowa w art. 109 ust. 1 lit. a) i art. 109 ust. 6, poniesli wigksze straty niz straty, ktére poniesliby w wyniku
likwidagji instytucji w ramach standardowego postepowania upadto$ciowego, byli oni uprawnieni do otrzymania
kwoty stwierdzonej réznicy z mechanizméw finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.”;
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50) w art. 84 dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

,6a.  Niniejszy artykul nie wyklucza wymiany informacji miedzy organami ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji a organami podatkowymi w tym samym panstwie czlonkowskim, zgodnie z prawem krajowym.
W przypadku gdy informacje pochodzg z innego panstwa czltonkowskiego, ich wymiana moze si¢ odbywac wylacznie
za wyrazng zgoda odpowiedniego organu, ktéry je ujawnil.”;

51

N

w rozdziale VIII dodaje si¢ artykuly w brzmieniu:

JArtykut 84a

Informacje przechowywane w scentralizowanych automatycznych mechanizmach

1.  Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby organy prowadzace scentralizowane automatyczne mechanizmy,
ustanowione na podstawie art. 32a dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/849 (*), przekazywaly
organom ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, na ich wniosek, informacje dotyczace zagregowane;j liczby
klient6éw, dla ktorych instytucja lub podmiot, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d) niniejszej dyrektywy, sa
jedynym lub gléwnym partnerem bankowym.

2. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wystepowaty
z wnioskiem o przekazanie informacji, o ktorych mowa w ust. 1, wylacznie w indywidualnych przypadkach i gdy jest
to konieczne i proporcjonalne do celéw wykonywania ich zadan wynikajacych z niniejszej dyrektywy.

Artykut 84b

Poufnos¢ informagji

1. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby wykonujac uprawnienia okreslone w art. 30a ust. 3, 4 i 5 niniejszej
dyrektywy lub przeprowadzajgc wycene zgodnie z art. 36 niniejszej dyrektywy, organy ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji byly uprawnione do zobowigzania instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1
ust. 1 lit. b), ¢) lub d) niniejszej dyrektywy, do podjecia wszelkich niezbednych $rodkéw w celu zapewnienia poufnosci
informacji, o ktéorych mowa w art. 7 rozporzadzenia (UE) nr 596/2014, dotyczacych przygotowania do
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, do czasu uznania przez organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji, ze poufno$¢ nie jest juz konieczna do osiagniecia celéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.

2. Pafstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejmujac dzialanie w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji lub wykonujac uprawnienie do umorzenia lub konwersji odpowiednich instrumentéw kapitatowych
i zobowigzan kwalifikowalnych zgodnie z art. 59 niniejszej dyrektywy, organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji byly uprawnione do zobowigzania instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub
d) niniejszej dyrektywy, do podjecia wszelkich niezbednych Srodkéw w celu zapewnienia poufnosci informacji,
o ktérych mowa w art. 7 rozporzadzenia (UE) nr 596/2014, dotyczacych procesu restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji lub umorzenia lub konwersji zgodnie z art. 59 niniejszej dyrektywy, do czasu uznania przez organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, Ze poufno$¢ nie jest juz konieczna do osiggniecia celéw restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidagji.

3. Organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji informuje instytucje lub podmiot, o ktérych mowa
wart. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), gdy tylko uzna, Ze spelnienie wymogu podjecia wszelkich niezbednych Srodkéw w celu
zapewnienia poufnosci informacji zgodnie z ust. 1 i 2 niniejszego artykulu nie jest juz konieczne do osiagnigcia celéw
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.

4. W okresie, w ktérym instytucja lub podmiot, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d) niniejszej dyrektywy,
sa zobowiagzane do podjecia wszelkich niezbednych $rodkéw w celu zapewnienia poufnosci informacji zgodnie z ust. 1
i 2 niniejszego artykutu, art. 17 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 596/2014 nie ma zastosowania.

5. W przypadku gdy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji zobowiazuje instytucje lub podmiot,
o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d) niniejszej dyrektywy, do podjecia wszelkich niezbednych $rodkéw
w celu zapewnienia poufnosci informacji zgodnie z ust. 1 lub 2 niniejszego artykulu lub w przypadku gdy organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji informuje t¢ instytucje lub ten podmiot, ze poufno$¢ nie jest juz
konieczna do osiagniecia celow restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, organ ten jak najszybciej informuje
o tym wiasciwy organ okre$lony w aktach delegowanych przyjetych na podstawie art. 17 ust. 3 rozporzadzenia (UE)
nr 596/2014.
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6. Instytucja lub podmiot, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d) niniejszej dyrektywy, moga ujawniaé
informacje poufne, o ktérych mowa w ust. 1 i 2 niniejszego artykulu, osobie trzeciej w normalnym trybie
wykonywania czynnoéci w ramach zatrudnienia, zawodu lub obowigzkéw, jak okreslono w art. 10 ust. 1
rozporzadzenia (UE) nr 596/2014, tylko wtedy, gdy osoba otrzymujaca te informacje poufne jest zobowigzana do
zachowania ich poufnosci, bez wzgledu na to, czy taki obowiazek powstal na mocy przepiséw ustawowych,
wykonawczych, umowy sp6tki lub innej umowy, oraz zapewnia zachowanie poufnosci tych informacji do celéow ust. 1
i 2 niniejszego artykutu.

7. Jezeli pomimo podjecia Srodkéw niezbednych do zapewnienia poufnosci informacji zgodnie z ust. 1 lub 2
niniejszego artykutu poufnos¢ ta nie jest juz zapewniona, instytucja lub podmiot, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b),
¢) lub d), jak najszybciej podajg te informacje poufne do wiadomosci publicznej. Niniejszy ustep obejmuje sytuacje,
w ktérych plotka dotyczy wyraznie tej informacji poufnej i plotka ta dostatecznie wyraznie wskazuje, ze poufnos¢ tych
informacgji nie jest zapewniona.

(*)  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/849 z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie zapobiegania
wykorzystywaniu systemu finansowego do prania pienigdzy lub finansowania terroryzmu, zmieniajgca
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 648/2012 i uchylajaca dyrektywe Parlamentu
Europejskiego i Rady 2005/60/WE oraz dyrektywe Komisji 2006/70/WE (Dz.U. L 141 z 5.6.2015, s. 73, ELL
http://data.europa.eu/eli/dir/2015/849/0j).”;

w art. 88 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
a) w ust. 2 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
(i) lit. g) otrzymuje brzmienie:

,g) Wyznaczone organy systeméw gwarancji depozytéw, z ktorymi powigzane s3 instytucje kredytowe
wchodzace w sklad grupy;”;

(ii) dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

,Do celéw akapitu pierwszego lit. b) niniejszego ustepu, w przypadku gdy jednostka zalezna jest instytucja
finansowa, o ktérej mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), a takze podmiotem poddawanym likwidacji, organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wlasciwy dla tej jednostki zaleznej podejmuje decyzje, czy
zamierza zostaé czlonkiem kolegium ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Jezeli organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wlasciwy dla takiej jednostki zaleznej uzna, ze takie cztonkostwo
nie jest konieczne, zwraca si¢ do grupowego organu ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji o zgodg na
zaprzestanie czlonkostwa. Grupowy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wyraza zgode na
zaprzestanie cztonkostwa, chyba ze dalsze czlonkostwo jest niezbedne do celéw prawidlowego i skutecznego
funkcjonowania kolegium ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. W przypadku istotnych zmian,
ktére mogg mie¢ wplyw na wiarygodno$¢ postepowania upadlosciowego, organ ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji wlasciwy dla takiej jednostki zaleznej powiadamia grupowy organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji o potrzebie przywrdcenia jego czlonkostwa w kolegium ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Po otrzymaniu takiego powiadomienia grupowy organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji przywraca cztonkostwo.”;

b) dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

,60a.  Aby ulatwi¢ wykonywanie zadan, o ktérych mowa w art. 10 ust. 1, art. 15 ust. 1 iart. 17 ust. 1, oraz w celu
wymiany wszelkich istotnych informacji, kolegium ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moze zostaé
ustanowione:

a) w przypadku instytucji posiadajacej co najmniej jeden istotny oddzial zlokalizowany w innym panstwie
cztonkowskim — przez organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji tej instytucji;
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samym panstwie czlonkowskim, oraz z istotnych oddzialéw, z ktorych co najmniej jeden zlokalizowany jest
w innym panstwie czlonkowskim — przez organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji tej jednostki
dominujacej.

Organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji panstwa cztonkowskiego, w ktérym instytucja lub jednostka
dominujgca, o ktérej mowa w akapicie pierwszym niniejszego ustepu, ma siedzibe, przewodniczy kolegium ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji i ustanawia odpowiednie zasady jego funkcjonowania, po
przeprowadzeniu konsultacji z pozostalymi organami ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Akt
delegowany przyjety na podstawie ust. 7 nie ma zastosowania do kolegiéw ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji ustanowionych na podstawie niniejszego ustepu, ale jest uwzgledniany przy ustanawianiu zasad ich
funkcjonowania. Przewodniczacy kolegium ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji decyduje o tym, ktére
organy uczestniczag w posiedzeniu lub w dzialaniu kolegium ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji,
uwzgledniajgc znaczenie, jakie ma dla tych organéw dzialanie, ktére ma zostaé zaplanowane lub podlegad
koordynacji, w szczegdlnosci ewentualny wplyw na stabilno$¢ systemu finansowego w danych panstwach
cztonkowskich i zadania, o ktérych mowa w akapicie pierwszym niniejszego ustepu.

Przewodniczacy kolegium ds. restrukturyzacji z wyprzedzeniem wyczerpujaco powiadamia wszystkich czlonkéw
kolegium ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji o organizacji takich posiedzen, gléwnych zagadnieniach
do oméwienia i dzialaniach, ktére nalezy rozwazy¢. Przewodniczacy we wilasciwym czasie informuje takze
wyczerpujaco wszystkich czlonkéw ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji o dzialaniach podjetych
w trakcie tych posiedzen lub podjetych $rodkach.”;

53) w art. 91 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1.  Jezeli organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji stwierdzi, ze instytucja lub podmiot, o ktérych
mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), bedace jednostka zalezng nalezaca do grupy spelniaja warunki, o ktorych
mowa w art. 32 ust. 1 lit. a) i b) lub art. 33 ust. 4 lit. a) i b), stosownie do przypadku, organ ten niezwlocznie
przekazuje grupowemu organowi ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, jezeli nie sa to te same organy,
organowi sprawujgcemu nadzor skonsolidowany oraz cztonkom kolegium ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji w odniesieniu do danej grupy nastepujace informacje:

a) decyzje, ze dana instytucja lub dany podmiot, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), c) lub d), spelniajg warunki,
o ktérych mowa w art. 32 ust. 1 lit. a) i b) lub art. 33 ust. 4 lit. a) i b), stosownie do przypadku;

aa) wynik oceny warunku, o ktérym mowa w art. 32 ust. 1 lit. ¢) i art. 33 ust. 4 lit. ¢);

b) informacj¢ o dziataniach w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub Srodkach postgpowania
upadlo$ciowego, ktére organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji uznaje za wlasciwe w odniesieniu
do tej instytucji lub tego podmiotu.

Informacje, o ktorych mowa w akapicie pierwszym niniejszego ustepu, mozna uwzgledni¢ w powiadomieniach
kierowanych zgodnie z art. 81 ust. 3 do grupowego organu ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, jezeli
nie s3 to te same organy, do organu sprawujacego nadzor skonsolidowany oraz do czlonkéw kolegium ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do danej grupy.”;

A=x

ust. 7 akapit drugi otrzymuje brzmienie:

,EUNB moze na wniosek organu ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji udzielié organom ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wsparcia w podjeciu wspdlnej decyzji zgodnie z art. 31 ust. 2
lit. ¢) rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.”

54) art. 92 ust. 3 akapit drugi otrzymuje brzmienie:

,EUNB moze na wniosek organu ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji udzieli¢ organom ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji wsparcia w podjeciu wspdlnej decyzji zgodnie z art. 31 ust. 2 lit. ¢) rozporzadzenia (UE)
nr 1093/2010.";
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55) art. 96 ust. 3 lit. b) otrzymuje brzmienie:

,b) wymogami dotyczacymi zastosowania instrumentéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji okreslonymi
w tytule IV rozdzial IV.”;

56) w art. 98 ust. 1 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a) formula wprowadzajaca otrzymuje brzmienie:

,Pafistwa czlonkowskie zapewniaja, by organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji i wlasciwe
ministerstwa dokonywaly wymiany informacji poufnych z wlasciwymi organami panstw trzecich jedynie wowczas,
gdy spelnione s3 wszystkie nastepujace warunki:”;

b) dodaje si¢ akapity w brzmieniu:

,Pafistwa czlonkowskie zapewniaja, aby wlasciwe organy dokonywaly wymiany informacji poufnych, w tym
planéw naprawy, z odpowiednimi organami panstw trzecich jedynie wéwczas, gdy spelnione sa nastepujace
warunki:

a) w odniesieniu do informacji dotyczgcych naprawy oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji — warunki
okreslone w akapicie pierwszym niniejszego ustepu;

b) w odniesieniu do innych informacji dostgpnych dla wlasciwych organéw — warunki okreslone w art. 55
dyrektywy 2013/36/UE.

Do celéw akapitu drugiego w informacjach dotyczacych naprawy oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
uwzglednia si¢ wszystkie informacje bezposrednio zwigzane z zadaniami wlasciwych organéw okreslonymi
w niniejszej dyrektywie, w szczeg6lnosci planowanie naprawy i plany naprawy, $rodki wczesnej interwengji
i wymiang z organami ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do planowania
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, plandéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji i dzialan
w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.”;

57) w art. 101 dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

58

=

,3. W przypadku gdy zastosowanie ma ust. 2, anuluje si¢ wszelkie zmienne skladniki wynagrodzenia, w tym
uznaniowe $wiadczenia emerytalne, obecnych i bylych czlonkéw organu zarzadzajacego i kadry kierowniczej
wyzszego szczebla instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja za okresy poprzedzajace upadlosé
instytucji, ktore nie zostaly wyplacone lub ktére nie przystugiwaly przed podjeciem decyzji o podjeciu dzialania
w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Zmienne skladniki wynagrodzenia, w tym uznaniowe
Swiadczenia emerytalne, ktore przystugiwaly lub zostaly wyplacone w ciagu 24 miesiecy poprzedzajacych decyzje
o podjeciu dzialania w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji obecnym i bylym czlonkom organu
zarzadzajacego i kadry kierowniczej wyzszego szczebla, sg przez nich zwracane lub splacane, chyba ze udowodnig oni,
ze nie uczestniczyli w dzialaniach, ktére doprowadzily lub przyczynily sie do upadiosci instytucji objetej
restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja ani nie byli za takie dzialania odpowiedzialni.

Niniejszy ustep nie ma zastosowania do zmiennych skladnikéw wynagrodzenia, w tym uznaniowych $wiadczen
emerytalnych, ktore sg regulowane ukladem zbiorowym pracy.”;

art. 102 ust. 3 akapit pierwszy otrzymuje brzmienie:

Jezeli dostepne Srodki finansowe nie wystarczaja do osiggnigcia poziomu docelowego okreslonego w ust. 1
niniejszego artykutu, wznawia si¢ pobieranie skladek ex ante zgodnie z art. 103 az do momentu osiagnigcia poziomu
docelowego. Organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji moga odroczy¢ pobér skladek ex ante
dokonywany zgodnie z art. 103 na okres do trzech lat w celu zapewnienia, by kwota, ktéra ma zosta¢ pobrana,
osiagneta wysokos¢ proporcjonalng do kosztéw zwigzanych z procesem poboru, pod warunkiem ze takie odroczenie
nie bedzie mialo istotnego wplywu na zdolno$¢ organu ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji do korzystania
z mechanizméw finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji na podstawie art. 101. W przypadku gdy
dostepne $rodki finansowe stanowia mniej niz dwie trzecie poziomu docelowego, wysoko$¢ skladek ustala si¢ na
poziomie pozwalajgcym na osiggnigcie poziomu docelowego w rozsgdnym terminie, ktéry nie moze przekraczad
szeSciu lat.”;
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59) w art. 103 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
a) ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,3.  Dostepne $rodki finansowe uwzgledniane na potrzeby osiagnigcia poziomu docelowego okreslonego
w art. 102 moga obejmowal nieodwolalne zobowigzania do platnosci, ktére sa w pelni zabezpieczone
zabezpieczeniem zlozonym z aktywow o niskim stopniu ryzyka, nieobcigzonym zadnymi prawami oséb trzecich,
ktére pozostaja do swobodnej dyspozycji organéw ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji i ktore zostaty
przewidziane do wylacznego wykorzystania przez te organy do celéw okreslonych w art. 101 ust. 1. Udzial
nieodwotalnych zobowigzan do platnosci nie moze przekraczaé¢ 30 % facznej kwoty sktadek pobieranych zgodnie
z niniejszym artykulem. W ramach tego pulapu organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji kazdego
roku okresla udzial nieodwolalnych zobowiazan do platnosci w lacznej kwocie skladek pobieranych zgodnie
z niniejszym artykulem.”;

b) dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

,3a.  Organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wzywa do wykonania nieodwotlalnych zobowigzan
do platnosci podjetych zgodnie z ust. 3 niniejszego artykutu, w przypadku gdy wymagane jest wykorzystanie
mechanizmu finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji zgodnie z art. 101.

Jezeli podmiot przestaje by¢ objety zakresem stosowania art. 1, panstwa czlonkowskie zapewniajg, by organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji anulowat nieodwotalne zobowigzania do platnosci podjete zgodnie
z ust. 3 niniejszego artykulu oraz by zabezpieczenia tych zobowigzan zostaly zwrdcone.

Uwzgledniajgc potrzebe zachowania lub przywrécenia odpowiedniego poziomu $rodkéw finansowych dostgpnych
w ramach mechanizméw finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, pafistwa czlonkowskie
zapewniajg, aby w przypadkach, o ktérych mowa w akapicie drugim, organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji byly uprawnione, po anulowaniu nieodwotalnych zobowigzafi do platnosci, do okreslenia kwoty, ktéra
podmiot, o ktérym mowa w akapicie drugim, musi wnie$¢ do mechanizmu finansowania restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji w formie, na warunkach i w terminie okreslonych w decyzji organu ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji.

Wkiad, o ktérym mowa w akapicie trzecim, nie moze przekraczaé kwoty nieodwolalnych zobowigzan do platnosci
anulowanych zgodnie z akapitem drugim.”;

60) art. 104 ust. 1 akapit drugi otrzymuje brzmienie:

,Laczna roczna kwota nadzwyczajnych skladek ex post nie moze przekraczaé trzykrotnosci 12,5% poziomu
docelowego okreslonego w art. 102.”;

61) art. 107 ust. 3 lit. d) otrzymuje brzmienie:

,d) wszelkie skfadki, ktére zobowigzane bylyby wnies¢ systemy gwarancji depozytéw zgodnie z art. 109;”
62) w art. 108 wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1.  Panstwa czlonkowskie zapewniaja, by w ich przepisach krajowych regulujacych standardowe postgpowanie
upadlosciowe:

a) nastepujace roszczenia mialy taki sam stopien uprzywilejowania, ktdry jest wyzszy od stopnia uprzywilejowania
przewidzianego w lit. b):

(i) depozyty gwarantowane;

(ii) roszczenia systeméw gwarancji depozytow, o ktérych mowa w art. 9 ust. 2 dyrektywy 2014/49/UE
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b)

b) nastgpujace roszczenia mialy taki sam stopien uprzywilejowania, ktéry jest wyzszy od stopnia uprzywilejowania
przewidzianego w lit. ¢):

(i) ta czes¢ kwalifikujacych si¢ depozytéw oséb fizycznych, mikroprzedsigbiorstw oraz matych i $rednich
przedsiebiorstw, ktora przekracza poziom gwarancji przewidziany w art. 6 dyrektywy 2014/49/UE;

(ii) depozyty, ktére bylyby kwalifikujgcymi si¢ depozytami oséb fizycznych, mikroprzedsi¢biorstw, matych
i Srednich przedsi¢biorstw oraz organdéw publicznych, gdyby nie zostaly one zlozone za posrednictwem
zlokalizowanych poza Unia oddzialéw instytucji majacych siedzibe w Unii;

¢) depozyty niewymienione w lit. a) i b) mialy taki sam stopief uprzywilejowania, ktory jest wyzszy od stopnia
uprzywilejowania przewidzianego dla roszczen zwyklych niezabezpieczonych wierzycieli.

Depozytéw, o ktorych mowa w art. 5 ust. 1 lit. b), ¢), ), k) i 1) dyrektywy 2014/49/UE, nie uwzglednia si¢ w akapicie
pierwszym lit. a), b) i ¢) niniejszego ustepu i nie majg one stopnia uprzywilejowania wyzszego niz stopien
uprzywilejowania przewidziany dla roszczen zwyklych niezabezpieczonych wierzycieli.”;

dodaje si¢ ustepy w brzmieniu:

8. Jezeli instrumenty restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, o ktérych mowa w art. 37 ust. 3 lit. a) lub b),
sa wykorzystywane do przeniesienia jedynie czeSci aktywow, praw lub zobowigzan instytucji objetej
restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja, mechanizmowi finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji przystuguje roszczenie wobec pozostalej czgsci instytucji lub podmiotu, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1
lit. b), ¢) lub d), z tytulu wszelkich kosztéw i strat poniesionych przez mechanizm finansowania restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji w wyniku wniesienia jakichkolwiek wkladéw na rzecz restrukturyzacji i uporzadko-
wanej likwidacji zgodnie z art. 101 ust. 1 w zwiazku ze stratami, ktére w przeciwnym razie poniesliby wierzyciele.

9.  Panstwa czlonkowskie zapewniaja, by w ich przepisach krajowych regulujacych standardowe postepowanie
upadlosciowe roszczenia mechanizmu finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, o ktérych mowa
w ust. 8 niniejszego artykulu i w art. 37 ust. 7, mialy wyzszy stopien uprzywilejowania niz stopief
uprzywilejowania przewidziany dla roszczen depozytéw i systemdéw gwarancji depozytéw zgodnie z ust. 1
niniejszego artykutu.”;

63) art. 109 otrzymuje brzmienie:

LArtykut 109

Wykorzystanie systeméw gwarancji depozytéw w kontekscie restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji

1.

Pafistwa czlonkowskie zapewniaja, aby w sytuacji, gdy organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji

podejmuja dzialanie w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do instytucji kredytowej,
oraz pod warunkiem ze dzialanie to gwarantuje, iz deponenci maja ciagly dostep do swoich depozytow, system
gwarangji depozytow, ktorego cztonkiem jest dana instytucja kredytowa, wplacatl nastepujace kwoty:

a)

=z

w przypadku zastosowania do celu art. 43 ust. 2 lit. a) instrumentu umorzenia lub konwersji dtugu, niezaleznie od
innych instrumentéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub w polaczeniu z nimi — kwote, o ktérg
umorzono by depozyty gwarantowane lub poddano by je konwersji w celu pokrycia strat i dokapitalizowania
instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowana likwidacja zgodnie z art. 46 ust. 1, gdyby depozyty
gwarantowane zostaly objete zakresem umorzenia lub konwersji dtugu;

w przypadku zastosowania instrumentu zbycia dzialalnosci lub instrumentu instytucji pomostowej, niezaleznie od
innych instrumentéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub w polaczeniu z nimi, prowadzacego do
opuszczenia rynku przez instytucje objeta restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja:
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(i) kwote niezbedng do pokrycia réznicy miedzy, z jednej strony, wartoscia depozytéw gwarantowanych
i zobowigzan o takim samym lub wyzszym stopniu uprzywilejowania niz depozyty gwarantowane a, z drugiej
strony, warto$cig aktywow instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja, ktére maja zostaé
przeniesione do odbiorcy; oraz

(i) w stosownych przypadkach, kwote niezbedng do zapewnienia odbiorcy neutralnosci w zakresie skutkow
kapitalowych po przeniesieniu.

2. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 lit. b) niniejszego artykulu, jezeli przeniesienie do odbiorcy obejmuje
depozyty niebedace depozytami gwarantowanymi lub inne zobowigzania mogace podlegaé umorzeniu lub konwersji,
a organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji stwierdzil, ze w przypadku tych depozytéw lub zobowigzan
zachodza okoliczno$ci wymienione w art. 44 ust. 3, oraz jezeli prog okreslony w art. 44 ust. 5 lit. a) ani prog
okreSlony w art. 44 ust. 8 lit. a) w odniesieniu do wykorzystania mechanizméw finansowania restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji nie zostaly osiagniete poprzez wklad w celu pokrycia strat i dokapitalizowania wniesiony
przez akcjonariuszy i posiadaczy innych instrumentéw wiascicielskich, posiadaczy odpowiednich instrumentéw
kapitatlowych i innych zobowiazan mogacych podlegaé umorzeniu lub konwersji, system gwarancji depozytéw wplaca:

a) kwote niezbedna do pokrycia réznicy miedzy, z jednej strony, wartoScig depozytdw, o ktorych mowa w art. 108
ust. 1 akapit pierwszy, oraz zobowiazan o takim samym lub wyzszym stopniu uprzywilejowania niz depozyty
gwarantowane a, z drugiej strony, wartoscia aktywéw instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang
likwidacja, ktore maja zostaé przeniesione do odbiorcy; oraz

b) w stosownych przypadkach, kwote niezbedna do zapewnienia odbiorcy neutralnoici w zakresie skutkéw
kapitalowych przeniesienia.

Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby po wplaceniu przez system gwarancji depozytéw wkladu w przypadkach,
o ktérych mowa w akapicie pierwszym, instytucja objeta restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja powstrzymata
si¢ od nabywania udzialéw w innych przedsigbiorstwach, jak réwniez od wyplacania zyskow w zwiazku z kapitatem
podstawowym Tier I lub dokonywania platnosci z tytutu instrumentéw dodatkowych w Tier I, oraz od innych dziatan,
ktére moga prowadzi¢ do wyplywu Srodkéw.

3. W przypadku wykorzystania Srodkéw z systemu gwarancji depozytéw w ramach stosowania instrumentu
umorzenia lub konwersji dtugu zgodnie z ust. 1 lit. a) w celu wniesienia wktadu na rzecz dokapitalizowania instytucji
objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby system gwarancji
depozytéw przenidst swoje pakiety akcji lub inne instrumenty wilascicielskie w instytucji objetej restrukturyzacja
i uporzadkowang likwidacja do sektora prywatnego, kiedy tylko pozwolg na to warunki handlowe i finansowe.

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby system gwarancji depozytéw oferowal na sprzedaz akcje lub inne instrumenty
wlascicielskie, o ktorych mowa w akapicie pierwszym, w sposéb otwarty i przejrzysty. W procesie sprzedazy nie
przedstawia si¢ blednie tych akcji lub instrumentéw ani nie dyskryminuje potencjalnych nabywcéw, a sprzedazy takiej
dokonuje si¢ na warunkach handlowych.

4. Wkiad z systemu gwarancji depozytéw na rzecz przeniesienia, ktére obejmuje depozyty niebedace depozytami
gwarantowanym lub inne zobowigzania mogace podlega¢ umorzeniu lub konwersji na podstawie ust. 2 niniejszego
artykutu, wlicza si¢ do progéw okreslonych w art. 44 ust. 5 lit. a) i w art. 44 ust. 8 lit. a), jezeli spelnione sa wszystkie
nastepujace warunki:

a) calkowita warto$¢ aktywow instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja na zasadzie
indywidualnej nie przekracza 80 mld EUR;

b) instytucja objeta restrukturyzacja i uporzadkowana likwidacja nie zostala wskazana w okresie 24 miesigcy
poprzedzajacych decyzje o podjeciu dzialania w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji jako podmiot
poddawany likwidacji w grupowym planie restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub w  planie
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji;
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¢) instrumenty funduszy wlasnych i zobowigzania kwalifikowalne instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang
likwidacja oraz wszelkie zobowigzania, ktore nie kwalifikuja si¢ juz jako zobowigzania kwalifikowalne, poniewaz
nie spelniaja warunku okreslonego w art. 72c ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 575/2013, zostaly wykorzystane
w calodci w celu pokrycia strat i dokapitalizowania, z wyjatkiem tych zobowigzan kwalifikowanych, w odniesieniu
do ktérych organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji uznaje, ze zachodza okolicznosci, o ktérych
mowa w art. 44 ust. 3 niniejszej dyrektywy;

=

w przypadku instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja, ktérej calkowita warto$¢ aktywow na
zasadzie indywidualnej przekracza 30 mld EUR, poziom wymogu, o ktérym mowa w art. 45 ust. 1, jest co najmniej
réwny poziomowi, o ktérym mowa w art. 45¢ ust. 6a.

Panstwa czlonkowskie moga postanowi¢, ze akapit pierwszy niniejszego ustepu ma zastosowanie jedynie wtedy, gdy
instytucja objeta restrukturyzacjg i uporzadkowang likwidacja nie naruszyla wymogu, o ktérym mowa w art. 45 ust. 2
lit. a), w tym odpowiednich posrednich pozioméw docelowych okreslonych zgodnie z art. 45m ust. 1 i 2, przez dwa
kolejne kwartaly w 4-letnim okresie, ktéry konczy si¢ w dniu poprzedzajacym pierwszy dzien trzech pelnych
kwartatéw poprzedzajacych decyzje o podjeciu dzialania w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.
W przypadku gdy wlasciwy organ lub organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji zastosowaly co najmniej
jeden ze Srodkéw, o ktérych mowa w art. 45k ust. 1, w celu zaradzenia naruszeniu wymogu, o ktérym mowa w art. 45
ust. 2 lit. a), organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji nie uwzglednia naruszen tego wymogu dokonanych
w okresie czterech pelnych kwartaléw poprzedzajacych decyzje o podjeciu dzialania w ramach restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji.

Akapit drugi niniejszego ustepu nie ma zastosowania do wymogow, ktore wynikaja ze stosowania art. 45b ust. 4, 5
lub 7.

5. W przypadku gdy wklad z systemu gwarancji depozytéw na rzecz przeniesienia, ktére obejmuje depozyty
niebedace depozytami gwarantowanym lub inne zobowigzania mogace podlega¢ umorzeniu lub konwersji na
podstawie ust. 2 i 4 niniejszego artykulu, wraz z wkladem w celu pokrycia strat i dokapitalizowania wniesionym przez
akcjonariuszy, posiadaczy innych instrumentéw wiascicielskich oraz posiadaczy odpowiednich instrumentéw
kapitatowych i innych zobowigzan mogacych podlega¢ umorzeniu lub konwersji, umozliwia skorzystanie
z mechanizmu finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, wklad z systemu gwarancji depozytéw
musi zosta¢ ograniczony do kwoty niezbednej do osiagniecia progéw okreslonych w art. 44 ust. 5 lit. a) i ust. 8 lit. a).
Po wniesieniu wkladu z systemu gwarancji depozytéw mechanizm finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji wykorzystuje si¢ zgodnie z zasadami regulujagcymi wykorzystanie mechanizmu finansowania restrukturyza-
¢ji i uporzadkowanej likwidacji okreslonymi w art. 44 i 101.

W przypadku gdy catkowita warto$¢ aktywo6w instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacjg wynosi
na zasadzie indywidualnej miedzy 30 mld EUR a 80 mld EUR, wklad z systemu gwarancji depozytéw zgodnie
z niniejszym ustgpem nie moze przekraczaé 2,5 % catkowitych zobowigzan, w tym funduszy wlasnych, instytucji
objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja.

6. W przypadku gdy zastosowanie ma ust. 4 niniejszego artykulu i spetnione s warunki okreslone w art. 44 ust. 7
akapit pierwszy, system gwarancji depozytéw wnosi dodatkowy wklad rowny kwocie strat, ktére poniostyby depozyty
gwarantowane, gdyby depozyty gwarantowane poniosly straty proporcjonalnie do strat, ktére poniesli wierzyciele
majacy taki sam stopien uprzywilejowania w krajowej hierarchii roszczen w postgpowaniu upadtosciowym.

Koszt dodatkowego wkladu z systemu gwarancji depozytéw, o ktérym mowa w akapicie pierwszym niniejszego
ustepu, nie moze przekraczaé strat, ktére system ponidstby, gdyby dana instytucja zostala zlikwidowana w ramach
standardowego postepowania upadtosciowego, oszacowanych zgodnie z art. 36 ust. 8.

7. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby we wszystkich przypadkach laczna kwota wkladu z systemu gwarancji
depozytéw wniesionego w dzialanie w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji zgodnie z niniejszym
artykulem nie przekraczala kwoty, o ktérej mowa w art. 11e lit. a) dyrektywy 2014/49/UE.
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W przypadku zastosowania instrumentu zbycia dziatalnosci lub instrumentu instytucji pomostowej zgodnie z ust. 1
lit. b) lub ust. 2 niniejszego artykulu, kwota wkladu z systemu gwarancji depozytéw, o ktérym mowa w tych
przepisach, nie moze przekraczaé 62,5 % poziomu docelowego systemu gwarancji depozytéw, o ktérym mowa
w art. 10 ust. 2 dyrektywy 2014/49/UE.

Wyznaczony organ moze postanowié, ze pulap, o ktérym mowa w akapicie drugim niniejszego ustgpu, nie ma
zastosowania w przypadku gdy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji przedstawi temu
wyznaczonemu organowi uzasadnienie, z ktérego wynika, ze wklad z systemu gwarancji depozytow w kwocie
wyzszej niz 62,5 % poziomu docelowego jest niezbedny, aby uniknaé negatywnych skutkéw dla stabilnosci finansowej
lub zachowaé dostep deponentéw do ich depozytow.

W przypadku zastosowania instrumentu umorzenia lub konwersji dtugu zgodnie z ust. 1 lit. a) niniejszego artykutlu,
kwota wkladu z systemu gwarancji depozytéw nie moze przekraczaé strat, ktére system gwarancji depozytow
ponidstby, gdyby dana instytucja zostala zlikwidowana w ramach standardowego postgpowania upadto$ciowego,
oszacowanych zgodnie z art. 36 ust. 8.

System gwarancji depozytéw niezwlocznie informuje na wniosek organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji o kwotach, o ktérych mowa w akapicie pierwszym i drugim.

8. Organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji ustala kwote wkladu z systemu gwarancji depozytéw
zgodnie z niniejszym artykulem i powiadamia o swojej decyzji wyznaczony organ oraz system gwarancji depozytow.
System gwarancji depozytéw niezwlocznie wykonuje te decyzje.

9. Jezeli kwalifikujgce si¢ depozyty w instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja zostang
przeniesione do innego podmiotu w wyniku zastosowania instrumentu zbycia dziatalnosci lub instrumentu instytucji
pomostowej, deponenci nie posiadaja zadnych roszczen na mocy dyrektywy 2014/49/UE wobec systemu gwarancji
depozytéw w odniesieniu do jakiejkolwiek czesci ich depozytow w instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowana
likwidacja, ktéra nie zostala przeniesiona, pod warunkiem ze kwota ich depozytéw, ktére zostaly przeniesione, jest
réwna lacznemu poziomowi gwarancji przewidzianemu w art. 6 tej dyrektywy lub jest od niego wyzsza.

10. W przypadku gdy system gwarancji depozytéw wnosi wklad w dzialanie w ramach restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, zastosowanie ma art. 101 ust. 3.

11. EUNB wyda do dnia 11 maja 2028 r. wytyczne, zgodnie z art. 16 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010,
dotyczace warunkow niestosowania przez wyznaczony organ pulapu, o ktéorym mowa w ust. 7 akapit drugi
niniejszego artykutu.”;

64

=

w art. 111 ust. 1 dodaje si¢ litery w brzmieniu:

,€) niedopelnienie obowigzku spetnienia wymogéw, o ktérych mowa w art. 44a;

f) niedopelienie obowiazku spelnienia minimalnego wymogu w zakresie funduszy wilasnych i zobowigzan
kwalifikowalnych, o ktérym mowa w art. 45e lub 45f.;

65

~

art. 128 otrzymuje brzmienie:

,Artykut 128

Wspélpraca i wymiana informacji miedzy instytucjami i organami

1. Wiasciwe organy oraz organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wspétpracujg z EUNB zgodnie
z rozporzadzeniem (UE) nr 1093/2010 do celéw stosowania niniejszej dyrektywy.
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Wilasciwe organy i organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji niezwlocznie udzielajg EUNB zgodnie
z art. 35 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010 wszelkich informacji niezbednych do wypelniania jego zadan.

2. EUNB, Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji oraz EBC dostarczaja Komisji, na jej
wniosek, wszelkich informacji niezbednych do wykonywania jej zadan zwigzanych z opracowywaniem polityki, w tym
przeprowadzania ocen skutkdw, przygotowywania wnioskéw ustawodawczych i uczestnictwa w procesie ustawoda-
wezym. W stosownych przypadkach EUNB, Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji oraz EBC
koordynuja dzialania z organami ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, wlasciwymi organami krajowymi
i innymi cztonkami Europejskiego Systemu Bankéw Centralnych, zgodnie z ich ramami wspélpracy.

3. Organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, wlasciwe organy krajowe oraz czlonkowie
Europejskiego Systemu Bankéw Centralnych inni niz EBC przekazujg Komisji, na jej wniosek, informacje, o ktérych
mowa w ust. 2 niniejszego artykutu, w przypadku gdy EUNB, Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej
Likwidacji lub EBC nie dysponujg takimi informacjami lub nie mogg przekaza¢ tych informacji w rozsagdnym terminie.
Whiosek ten musi by¢ proporcjonalny, uzasadniony i zapewnia¢ rozsgdny termin na przekazanie informacji.
Informacje musza by¢ przekazywane w formie, ktéra nie pozwala na identyfikacje poszczegdlnych podmiotéw i nie
zawiera danych osobowych. W odniesieniu do otrzymywanych informacji Komisja i jej personel podlegajga wymogom
dotyczacym tajemnicy stuzbowej okreslonym w art. 84.”;

66) dodaje si¢ artykuly w brzmieniu:

,Artykut 128b

Metody ujawniania informacji

1. Instytucje inne niz male i niezlozone instytucje, zdefiniowane w art. 4 ust. 1 pkt 145 rozporzadzenia (UE)
nr 575/2013, i podmioty, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) i d) niniejszej dyrektywy, przedkladaja EUNB
wszystkie informacje wymagane na mocy art. 45i ust. 3 niniejszej dyrektywy w formacie elektronicznym nie péZniej
niz w dniu, w ktérym publikuja swoje sprawozdania finansowe lub raporty finansowe za odnosny okres,
w stosownych przypadkach, lub jak najszybciej po uplywie tego terminu. EUNB publikuje te informacje, wraz z datg
ich przekazania, na swojej stronie internetowe;j.

EUNB zapewnia, aby informacje ujawniane na jego stronie internetowej zawieraly informacje identyczne z tymi, ktore
instytucje i podmioty mu przedlozyly. Instytucjom i podmiotom przystuguje prawo do ponownego przedlozenia
EUNB informacji zgodnie ze standardami technicznymi, o ktérych mowa w art. 45i ust. 6. EUNB udostepnia na swojej
stronie internetowej datg, w ktorej nastgpito ponowne przekazanie informacji.

EUNB przygotowuje i aktualizuje narzedzie okreSlajace przyporzadkowanie szablonéw i tabel stosowanych na
potrzeby ujawniania informacji zgodnie z art. 45i ust. 3 do szablonéw i tabel stosowanych na potrzeby
sprawozdawczosci nadzorczej zgodnie z art. 45i ust. 1. Narzedzie stuzgce do wspomnianego przyporzadkowania jest
publicznie dostepne na stronie internetowej EUNB.

Instytucje i podmioty mogg nadal publikowa¢ samodzielny dokument, ktéry stanowi fatwo dostepne Zrédto informacii
ostrozno$ciowych i informacji o restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji dla uzytkownikéw tych informagji, lub
odrebng sekcje zawartg w sprawozdaniach finansowych lub raportach finansowych instytucji lub podmiotéw lub do
tych sprawozdanl lub raportéw dolaczona, ktéra zawiera wymagane ujawnione informacje i ktéra jest latwa do
zidentyfikowania przez tych uzytkownikéw. Instytucje i podmioty moga zamiesci¢ na swojej stronie internetowej link
do strony internetowej EUNB, na ktérej publikowane sa w sposéb scentralizowany informacje ostrozno$ciowe
i informacje o restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.
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2. W przypadku gdy art. 45i ust. 1 i 3 niniejszej dyrektywy maja zastosowanie do malych i nieztozonych instytucji,
zdefiniowanych w art. 4 ust. 1 pkt 145 rozporzadzenia (UE) nr 575/2013, EUNB publikuje na swojej stronie
internetowej zgodnie z art. 45i ust. 3 ujawniane informacje tych instytucji na podstawie informacji przekazanych przez
te instytucje zgodnie z art. 45i ust. 1 wlasciwym organom i organom ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacj.

3. EUNB publikuje informacje ujawniane corocznie na swojej stronie internetowej w tym samym dniu, w ktérym
instytucje i podmioty publikuja swoje sprawozdania finansowe, lub jak najszybciej po uplywie tego terminu.

EUNB publikuje informacje ujawniane raz na p6t roku i raz na kwartal na swojej stronie internetowej w tym samym
dniu, w ktorym instytucje i podmioty publikujg swoje raporty finansowe za odnosny okres, lub jak najszybciej po
uplywie tego terminu.

Kazde opéznienie miedzy data publikacji ujawnianych informacji, o ktérych mowa w ust. 1, a data publikacji
odnosnych sprawozdan finansowych musi miesci¢ si¢ w rozsagdnych ramach czasowych.

4. EUNB udostgpnia na swojej stronie internetowej archiwum informacji, ktérych ujawnienie jest wymagane
zgodnie z niniejszym artykulem. Dostgp do archiwum jest zapewniony przez okres nie krotszy niz okres
przechowywania danych okreslony w przepisach krajowych w odniesieniu do informacji zamieszczanych w raportach
finansowych instytucji lub podmiotéw. Wiascicielem danych pozostajg instytucje lub podmioty, ktére je opracowaly;
pozostajg one takze odpowiedzialne za doktadnos$¢ tych danych.

Artykut 128¢

Symulacje zarzadzania kryzysowego

1. EUNB koordynuje regularne dzialania ogélnounijne w celu przetestowania stosowania niniejszej dyrektywy,
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 806/2014 (*) i dyrektywy 2014/49/UE w sytuacjach
transgranicznych w odniesieniu do nastgpujacych aspektéw:

a) wspolpracy whasciwych organéw w trakcie planowania naprawy;

b) wspolpracy miedzy organami ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji a wlasciwymi organami przed
upadloscig oraz w czasie restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji i podmiotéw, o ktérych mowa
w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) i d) niniejszej dyrektywy, w tym przy wdrazaniu programéw restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji przyjetych zgodnie z art. 18 rozporzadzenia (UE) nr 806/2014.

2. EUNB przygotuje sprawozdanie, w ktérym okresli najwazniejsze ustalenia i wnioski z dziatar, o ktérych mowa
w ust. 1. Sprawozdanie to podawane jest do wiadomosci publiczne;.

Artykul 1284

Przepisy przejSciowe

1. W drodze odstgpstwa od art. 45b ust. la depozyty przyjete przed dniem 12 maja 2028 r., ktére spelniaja
warunki okre$lone w art. 45b ust. 1 akapit pierwszy, art. 45c¢ ust. 2a akapit drugi lub art. 45f ust. 2 lit. a), moga by¢
uwzgledniane w kwocie funduszy wlasnych i zobowigzan kwalifikowalnych do dnia 11 maja 2029 r.
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2.

Do okreséw przejSciowych dla instytucji lub podmiotéw, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d) niniejszej

dyrektywy, na spelnienie wymogéw okreslonych w art. 45e lub 45f niniejszej dyrektywy lub wymogéw wynikajacych
ze stosowania art. 45b ust. 4, 5 lub 7 niniejszej dyrektywy, stosownie do przypadku, okreslonych przez organy ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji przed dniem 12 maja 2028 r., art. 1 pket 39 lit. a) dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2026/806 (**) nie ma zastosowania.

()

(")

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 806/2014 z dnia 15 lipca 2014 r. ustanawiajace

jednolite zasady i jednolit3 procedure restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji kredytowych
i niektérych firm inwestycyjnych w ramach jednolitego mechanizmu restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji oraz jednolitego funduszu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz zmieniajgce
rozporzadzenie (UE) nr 1093/2010 (Dz.U. L 225 z 30.7.2014, s. 1, ELL http://data.europa.cu/eli/reg/2014/
806/0j).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2026/806 z dnia 30 marca 2026 r. w sprawie zmiany
dyrektywy 2014/59/UE w odniesieniu do $rodkéw wezesnej interwencji, warunkow uruchomienia procedury
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz finansowania dzialan w ramach restrukturyzacji i uporzadko-
wanej likwidacji oraz dyrektywy 2014/24/UE w odniesieniu do ustug wyceny do celéw restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji (Dz.U. L, 2026/806, 20.4.2026, ELL http:|/data.europa.eufeli/dir/2026/806/0j).”;

67) w zalaczniku w sekcji B dodaje si¢ punkt w brzmieniu:

,5a. opis regulowanych prawem pafistwa trzeciego zobowigzan instytucji i wszystkich jej podmiotéw prawnych,

W tyn:

— ich kwote;

— ich elementy skladowe, w tym profil wymagalnosci;

— regulujace je prawo panistwa trzeciego;

— ich stopieft uprzywilejowania w standardowym postgpowaniu upadlosciowym;
— wskazanie, czy zobowigzanie jest wylaczone na mocy art. 44 ust. 2;

— wskazanie, czy do zobowiazania wlaczono postanowienie umowne wymagane na podstawie art. 55 ust. 1
niniejszej dyrektywy i art. 52 ust. 1 lit. p) i q) oraz art. 63 lit. n) i o) rozporzadzenia (UE) nr 575/2013;

— w przypadku stwierdzenia, ze wlaczenie postanowienia umownego dotyczacego umownego uznania
umorzenia lub konwersji dlugu zgodnie z art. 55 ust. 2 jest niewykonalne z punktu widzenia prawa lub
z innych wzgledéw — kategorie zobowigzania zgodnie z art. 55 ust. 7.”.

Artykut 2
Zmiany w dyrektywie 2014/24/UE

W art. 10 dyrektywy 2014/24/UE dodaje si¢ litere w brzmieniu:

,k) ustug wyceny, o ktérej mowa w art. 36 i 74 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE (*).

()

1.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE z dnia 15 maja 2014 r. ustanawiajgca ramy na potrzeby

prowadzenia dzialan naprawczych oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do instytucji
kredytowych i firm inwestycyjnych oraz zmieniajagca dyrektywe Rady 82/891/EWG i dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2001/24/WE, 2002/47/WE, 2004/25/WE, 2005/56/WE, 2007/36/WE, 2011/35/UE,
2012/30/UE i 2013/36/EU oraz rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 i (UE)
nr 648/2012 (Dz.U. L 173 z 12.6.2014, s. 190, ELL: http://data.curopa.eu/eli/dir/2014/59/0j).”.

Artykut 3

Transpozycja

Panistwa czlonkowskie przyjmuja i publikuja do dnia 11 maja 2028 r. przepisy niezb¢dne do wykonania niniejszej
dyrektywy. Niezwlocznie powiadamiaja o tym Komisje.

Pafistwa cztonkowskie stosuja te przepisy od dnia 12 maja 2028 r.

Przepisy przyjete przez panstwa czlonkowskie zawieraja odniesienie do niniejszej dyrektywy lub odniesienie takie
towarzyszy ich urzedowej publikacji. Sposéb dokonywania takiego odniesienia okreslany jest przez panstwa cztonkowskie.

2.

Pafistwa cztonkowskie przekazuja Komisji teksty podstawowych przepiséw prawa krajowego, przyjetych w dziedzinie
objetej niniejsza dyrektywa.

ELL http://data.europa.eu/eli/dir/2026/806/oj
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Artykut 4

Wejscie w zycie i stosowanie

Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Art. 1 pkt 65 stosuje si¢ od dnia 11 maja 2026 r., a art. 1 pkt 44 lit. b) i ¢) stosuje si¢ od dnia 12 maja 2028 r.

Artykut 5
Adresaci

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do panstw cztonkowskich.
Sporzadzono w Brukseli dnia 30 marca 2026 r.

W imieniu Parlamentu Europejskiego
Przewodniczgca

R. METSOLA

W imieniu Rady
Przewodniczgca

M. PANAYIOTOU
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