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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2026157
z dnia 23 stycznia 2026 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe i stanowiace o ostatecznym pobraniu cla
tymczasowego nalozonego na przywoz §wiec, cienkich $wiec i podobnych pochodzacych
z Chinskiej Republiki Ludowej

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie
ochrony przed przywozem produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych czlonkami Unii Europejskiej (1)
(,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego art. 9 ust. 4,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:
1. PROCEDURA

1.1. Wszczecie postgpowania

(1) W dniu 19 grudnia 2024 r. na podstawie art. 5 rozporzadzenia podstawowego Komisja Europejska (,Komisja”)
wszczela dochodzenie antydumpingowe dotyczace przywozu $wiec, cienkich $wiec i podobnych, pochodzacych
z Chinskiej Republiki Ludowej (,pafistwo, ktérego dotyczy postepowanie”, ,ChRL” lub ,Chiny”). Komisja
opublikowala zawiadomienie o wszczgciu postgpowania w Dzienniku Urzgdowym Unii  Europejskiej ()
(,zawiadomienie o wszczeciu”).

(2) Komisja wszczela dochodzenie w nastepstwie skargi zlozonej dnia 4 listopada 2024 r. przez producentéw
unijnych reprezentujgcych ponad 25 % calkowitej produkcji unijnej w okresie od dnia 1 kwietnia 2023 r. do
dnia 31 marca 2024 r. (,skarzacy”). Skarga zostala zlozona w imieniu przemystu Unii zajmujacego si¢
produkcja $wiec, cienkich $wiec i podobnych w rozumieniu art. 5 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.
W skardze przedstawiono dowody na wystapienie dumpingu i wynikajacej z niego istotnej szkody, ktére byly
wystarczajace, by uzasadni¢ wszczecie dochodzenia.

1.2. Rejestracja

(3) Rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2025/511 (°) (,rozporzadzenie w sprawie rejestracji’) Komisja
poddala rejestracji przywéz produktu objetego postepowaniem.

1.3. Srodki tymczasowe

4) Zgodnie z art. 19a rozporzadzenia podstawowego w dniu 17 lipca 2025 r. Komisja przedstawila stronom
podsumowanie dotyczace zaproponowanych cel oraz szczegdly dotyczace obliczania margineséw dumpingu
i marginesow odpowiednich do usunigcia szkody, jaka ponosi przemyst Unii. Zainteresowane strony
poproszono o przedstawienie uwag na temat prawidlowosci obliczent w ciggu trzech dni roboczych. Dwéch
z trzech producentéw eksportujacych przedstawilo uwagi o charakterze technicznym, do ktérych odniesiono
si¢ w ujawnieniu istotnych faktéw i ustaleni, na podstawie ktérych natozono tymczasowe clo antydumpingowe
(wujawnienie tymczasowych ustalen”).

(5) W dniu 14 sierpnia 2025 r. rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2025/1732 (¥) (,rozporzadzenie
w sprawie cel tymczasowych”) Komisja nalozyla tymczasowe cla antydumpingowe na przywoz $wiec, cienkich
$wiec i podobnych pochodzacych z Chifiskiej Republiki Ludowe;.

() Dz.U.L1762z30.6.2016, s. 21, ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2016/1036/oj.

() Zawiadomienie o wszczgciu postgpowania antydumpingowego dotyczacego przywozu $wiec, cienkich $wiec i podobnych
pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej (Dz.U. C, C[2024/7459, 19.12.2024, ELI http://data.europa.eu/eli/C/2024/7459/0j).

() Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2025/511 z dnia 20 marca 2025 r. poddajace rejestracji przywoz $wiec, cienkich Swiec
i podobnych pochodzacych z Chifiskiej Republiki Ludowej (Dz.U. L, 2025/511, 21.3.2025, ELL: http:|/data.europa.eu/elijreg_impl/
2025/511/0j).

() Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2025/1732 z dnia 13 sierpnia 2025 r. nakladajace tymczasowe clo antydumpingowe na
przywéz $wiec, cienkich §wiec i podobnych, pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej (Dz.U. L, 2025/1732, 14.8.2025,
ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1732/0j).
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1.4. Dalsze postgpowanie

(6) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen nastepujace strony zlozyly pisemne uwagi, przedstawiajac swoje
stanowiska w sprawie tymczasowych ustalen w terminie okre$lonym w art. 2 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie
cel tymczasowych:

a)  producenci eksportujacy objeci proba: Qingdao Kingking Applied Chemistry Co Ltd. (,Qingdao Kingking”)
i Ningbo Kwung’s Wisdom Art. & Design Co. (,Ningbo Kwung’s Wisdom”);

b)  producenci eksportujacy nieobjeci proba: Shenyang Qikale International Trade Co Ltd. i Zhejiang Neeo
Home decoration;

¢)  Chinskie Stowarzyszenie Przemystu Chemicznego dla Gospodarstw Domowych (,CHCIA”) (*);

d)  Misja ChRL przy Unii Europejskiej;

o

) skarzacy/przemyst Unii.

(7) Stanowiska kazdej ze stron wymienionych powyzej zostaly szczegblowo przedstawione i omoéwione
w odpowiedniej sekcji ponizej.

(8) Stronom, ktére wystapily z wnioskiem o wypowiedzenie si¢ w formie ustnej, dano taka mozliwosé.
W posiedzeniach wyjasniajacych uczestniczyli skarzacy/przemyst Unii, dwdch producentéw unijnych objetych
proba i CHCIA.

9) Komisja kontynuowata poszukiwanie i weryfikowanie wszelkich informacji, ktére uznala za konieczne do

sformulowania ostatecznych ustalen. Przy ich dokonywaniu Komisja przeanalizowala uwagi przedstawione
przez zainteresowane strony i — w stosownych przypadkach — zmienita swoje tymczasowe wnioski.

(10) Komisja poinformowala wszystkie zainteresowane strony o istotnych faktach i ustaleniach, na podstawie kt6rych
zamierzala nalozy¢ ostateczne clo antydumpingowe na przywdz Swiec, cienkich $wiec i podobnych
pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej (,ostateczne ujawnienie”). Wszystkim stronom wyznaczono
okres, w ktérym mogly one zglasza¢ uwagi na temat ostatecznego ujawnienia.

(11) Po ostatecznym ujawnieniu importer Bunnik Creations B.V. argumentowal, ze rygorystyczna procedura
dochodzenia nie pozwolita stronom na wlasciwe $ledzenie jego przebiegu ani na reagowanie w odpowiednim
czasie na dokumenty proceduralne i wnioski Komisji o udzielenie informacji. Importer ten zaznaczyl, Ze nie
mial on przez to mozliwosci przedstawienia Komisji szczegblowych argumentéw, zwlaszcza w przypadkach,
gdy terminy proceduralne uplywaly w okresie wakacji letnich.

(12) Komisja musi przeprowadzi¢ dochodzenie w majacych zastosowanie terminach ustawowych, aby zachowad
integralno$¢ dochodzenia i czynienie postepéw. Terminy ustawowe majgce zastosowanie do przedmiotowego
dochodzenia opublikowano w zawiadomieniu o jego wszczeciu. W sekeji 6 tego zawiadomienia oméwiono
harmonogram dochodzenia, a w szczegdlnosci wyjasniono, ze — o ile nie okre$lono inaczej — zainteresowane
strony bedg mialy 15 dni na zgloszenie pisemnych uwag dotyczgcych tymczasowych ustalen lub dokumentu
informacyjnego oraz 10 dni na zgloszenie pisemnych uwag dotyczacych ostatecznych ustale. Ponadto po
wszczeciu dochodzenia Komisja udostepnita na swojej stronie internetowej jego orientacyjny harmonogram,
ktéry pozwala zainteresowanym stronom przewidzie¢ terminy niektérych kamieni milowych dochodzenia (¢).
Chociaz Komisja moze w nalezycie uzasadnionych przypadkach przedluzy¢ te terminy, takie przedluzenie
powinno mie¢ miejsce wylacznie w wyjatkowych okoliczno$ciach. Przestrzeganie terminéw ma kluczowe
znaczenie dla zapewnienia sprawiedliwego i skutecznego zakoficzenia dochodzenia zgodnie z wymogami
prawnymi.

(13) Stronom, ktére wystapily z odpowiednim wnioskiem, umozliwiono takze przedstawienie argumentéw. Odbylo
si¢ posiedzenie wyjasniajace z udzialem importera Bunnik Creations B.V. w sprawie jego argumentdw opisanych
w motywie 11 powyzej. Ponadto Bunnik Creations B.V. zwrécil si¢ réwniez o interwencje rzecznika praw stron
w odniesieniu do tych samych argumentéw i w celu zorganizowania posiedzenia wyja$niajacego przed Komisja.
Rzecznik praw stron zainterweniowal i ulatwil organizacj¢ posiedzenia wyjasniajacego miedzy stuzbami Komisji
a Bunnik Creations B.V.

() W sprawie TRON (t24.013249) okolo 66 czlonkéw CHCIA udzielito CHCIA wyraZnego pelnomocnictwa do reprezentowania ich
w przedmiotowym postepowaniu. CHCIA udzielito z kolei takiego pelnomocnictwa kancelarii prawnej.
() https:/[tron.trade.ec.europa.eufinvestigations/case-view?caseld=2771.
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1.5. Argumenty przedstawione po wszczeciu postegpowania

Wobec braku uwag w odniesieniu do niniejszej sekcji Komisja potwierdzita swoje wnioski przedstawione
w motywach 6-11 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

1.6. Kontrola wyrywkowa

Po ujawnieniu tymczasowych ustalen niektére strony zakwestionowaly decyzje Komisji o zapewnieniu
anonimowosci skarzagcym producentom, argumentujac, ze o$wiadczenie o ,ryzyku odwetu” nie jest w tym celu
wystarczajace.

Komisja zwrdcila uwage na to, ze skarzacy wraz ze skargg zlozyl uzasadniony wniosek o zachowanie
anonimowosci. We wniosku tym przedstawiono konkretne obawy dotyczace ryzyka odwetu. Przy ocenie
wniosku Komisja wziela pod uwage charakter rynku, pozycje skarzacych producentéw oraz mozliwos¢ odwetu
handlowego, ktérg uznano za realng. Zapewnienie anonimowosci jest zgodne z ustalong praktyka
i standardami prawnymi, ktére dopuszczajg anonimowo$¢ w przypadku, gdy ujawnienie mogloby mieé
negatywne skutki dla uzasadnionych intereséw skarzacych producentéw. W zwigzku z powyzszym argument
ten zostal odrzucony.

Takze po ujawnieniu tymczasowych ustaleni niektdre strony argumentowaly, ze zmiany wprowadzone migdzy
tymczasowq a ostateczng préba producentéw unijnych mogly mie¢ wplyw na jej reprezentatywnosé.

Komisja zauwazyla — jak stwierdzono w motywie 13 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych — ze w czasie
przeprowadzania kontroli wyrywkowej dwdch wybranych producentéw odpowiadalo za ponad 35 % produkgji
i ponad 40 % wielkosci sprzedazy przedsigbiorstw popierajacych skarge. Po weryfikacji kwestionariusza
makroekonomicznego ustalono, ze producenci ci reprezentowali ponad 16 % szacowanej catkowitej produkgji
i ponad 17 % szacowanej catkowitej wielkosci sprzedazy przemystu Unii. Przemyst Unii obejmuje duza liczbe
producentéw, ogélem ponad 80, w tym zaréwno duze przedsigbiorstwa, jak i szerokg grupe matych i srednich
przedsiebiorstw. Uwzgledniajac te strukture sektora, udziat na poziomie 16 % uznaje si¢ za reprezentatywny dla
przemystu Unii.

Po ostatecznym ujawnieniu importer Bunnik Creations B.V. argumentowal, ze tylko dwdch sposrdd duzej liczby
producentéw unijnych zostalo objetych proba, i twierdzil, ze dobér préby nie byl reprezentatywny dla
przemystu Unii. Argumentowal rowniez, Ze nie zapewniono przejrzystoici, dopuszczajac anonimowosé
niektérych producentéw unijnych. Komisja stwierdzila, ze — jak wyjasniono w motywach 14-17 powyzej oraz
w notach do akt () dotyczacych kontroli wyrywkowej — kontrola wyrywkowa byla reprezentatywna dla
przemystu Unii. Ponadto Komisja znalazla przekonujace uzasadnienia zapewnienia anonimowosci tym
producentom unijnym, ktdrzy o to zawnioskowali. W zwigzku z powyzszym argument ten odrzucono.

Po ostatecznym ujawnieniu przedsiebiorstwo Ningbo Kwung’s Wisdom zwrdcito si¢ o informacje na temat
reprezentatywno$ci producentéw unijnych objetych probg. Przedsigbiorstwo to argumentowalo, Ze nie
udostepniono Zadnych informacji o wielko$ci producentéw uczestniczacych w kontroli wyrywkowej. Jak
wyjasniono powyzej w motywie 19, Komisja uznata prébe producentéw unijnych za reprezentatywng dla
przemystu Unii. Komisja udostgpnita zainteresowanym stronom dane, do ktérych miala dostgp w chwili
podejmowania decyzji o kontroli wyrywkowej, umozliwiajace zainteresowanym stronom ocen¢ reprezenta-
tywnosci proby, w tym reprezentatywnosci objetych préba producentéw unijnych pod wzgledem produkgji
i sprzedazy na rynku unijnym.

Po ostatecznym ujawnieniu przedsiebiorstwo Ningbo Kwung’s Wisdom twierdzilo, Ze argumenty przedstawione
przez przemyst Unii dotyczace relacji przedsi¢biorstwa Ningbo Kwung z innym chinskim producentem
eksportujgcym powinny skutkowal utratg przez przemyst Unii prawa do anonimowosci. Przedsigbiorstwo
Ningbo Kwung’s Wisdom argumentowalo, ze postawienie takich zarzutéw przez anonimowg stron¢ narusza
jego prawo do obrony.

() Zob. AD726 Swiece — nota do akt — proba tymczasowa producentéw unijnych, 19 grudnia 2024 r. (t24.011572); nota do akt —
ostateczna proba producentéw unijnych, 17 stycznia 2025 r. (t25.001025); nota do akt — zmiana ostatecznej proby producentéw
unijnych, 24 lutego 2025 r. (t25.002394).
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(25)

(26)
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Komisja przypomniala, ze anonimowo$¢ przemystu Unii, z jednej strony, oraz stosunki miedzy dwoma
producentami eksportujacymi, z drugiej strony, to rézne tematy, ktére oméwiono oddzielnie. Przemystowi Unii
zapewniono anonimowo$¢, poniewaz ztozyl on umotywowany wniosek o jej zachowanie, ktéry Komisja uznata
za wiarygodny i uzasadniony. Komisja nie znalazla zadnego powodu, dla ktérego okolicznosci te mialyby ulec
zmianie, a przedstawione przez przemyst Unii argumenty dotyczace zwigzku migdzy dwoma chinskimi
producentami eksportujagcymi nie maja na to wplywu. Ponadto argument przemystu Unii udostgpniono
przedsiebiorstwu Ningbo Kwung’'s Wisdom w jawnej wersji uwag, a przedsigbiorstwo Ningbo Kwung’s Wisdom
miato mozliwos¢ ustosunkowania si¢ do tego argumentu i przedstawienia Komisji wyjasnien. W zwigzku z tym
argument ten odrzucono.

Wobec braku dalszych uwag w odniesieniu do niniejszej sekcji Komisja potwierdzita swoje wnioski
przedstawione w motywach 12-15 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych.

1.7. Indywidualne badanie

W motywie 16 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych Komisja odnotowala, ze jeden z producentéw
eksportujacych wystapit z wnioskiem o indywidualne zbadanie zgodnie z art. 17 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego. Po opublikowaniu srodkéw tymczasowych ten producent eksportujacy ponowit swéj wniosek.

Ze wzgledu na duzg zfozonos¢ sprawy — obejmujgcg wysoce zmienny produkt oraz skomplikowane procesy
produkcji i sprzedazy trzech producentéw eksportujgcych objetych juz préba — Komisja uznala, ze
uwzglednienie tego wniosku byloby nadmiernie ucigzliwe i mogloby uniemozliwi¢ terminowe zakonczenie
dochodzenia. Wniosek zostat zatem odrzucony.

1.8. Okres objety dochodzeniem i okres badany

Wobec braku uwag dotyczacych okresu objetego dochodzeniem i okresu badanego Komisja potwierdzila swoje
wnioski przedstawione w motywie 21 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

2. PRODUKT OBJETY DOCHODZENIEM I PRODUKT PODOBNY

Po ujawnieniu tymczasowych ustalen niektére strony powtdrzyly swoje argumenty dotyczace zakresu produktu
objetego dochodzeniem oraz nieadekwatnosci numeru kontrolnego produktu (PCN).

Niektére strony argumentowaly, ze Swiece dekoracyjne wytwarzane recznie réznia si¢ od cienkich $wiec
i $wieczek typu tealight oraz nie konkurujg z rodzajami §wiec produkowanymi przez przemyst Unii. Powinny
zatem zostaé wylaczone z zakresu przedmiotowego dochodzenia.

Podobnie niektére strony twierdzily, ze PCN nie umozliwial uchwycenia szczegdlowych réznic miedzy
rodzajami $wiec. Twierdzono, Ze szereg rodzajow Swiec wywozonych przez objetych proba chinskich
producentéw eksportujgcych nie odpowiadal rodzajom $wiec produkowanym przez objetych préba
producentéw unijnych. Rozbiezno$¢ te, ktéra w niektérych przypadkach skutkowala niskim poziomem
dopasowania produktéw, przywolano jako dowdd na to, ze niektére specjalistyczne swiece wywozone z Chin
nie s3 produkowane przez przemyst Unii.

Jezeli chodzi o zakres produktu objetego dochodzeniem, Komisja powtarza, ze — jak stwierdzono w motywach
22-25 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych — wszystkie $wiece, cienkie $wiece i produkty podobne
wchodzg w zakres produktu objetego dochodzeniem. Obejmuje to $wiece dekoracyjne wykonywane recznie.
W szczegblnoéci Komisja zauwaza, ze Swiece wykonywane recznie sa produkowane przez producentéw
unijnych i konkurujg z przywozem z Chin. W zwigzku z tym powyzszy argument zostal odrzucony.

Ponadto Komisja wyjasnita, Ze chociaz rodzaje $wiec produkowane przez objetych préba chinskich producentéw
eksportujacych i objetych proba producentéw unijnych nie pokrywaja si¢ catkowicie, nie stanowi to dowodu na
to, ze przemyst Unii nie produkuje szerszej gamy rodzajow $wiec, w tym niektorych $wiec specjalistycznych lub
Swiec dekoracyjnych wykonywanych recznie. Przemyst Unii obejmuje ponad 80 producentéw znacznie
zréznicowanych pod wzgledem wielkosci i asortymentu produktdow.
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Ponadto nalezy zauwazy(¢, ze jak ustalono w toku dochodzenia, cz¢$¢ sprzedazy $wiec na rynku unijnym
odbywa si¢ w drodze procedur przetargowych, w ktdrych specyfikacje produktu okresla si¢ z wyprzedzeniem.
Brak niekt6rych rodzajow $wiec (a tym samym PCN) w sprzedazy objetych préba producentéw unijnych
wynika z faktu, Ze w okresie objetym dochodzeniem producenci ci nie wygrali przetargéw na te konkretne
rodzaje Swiec (a tym samym PCN), m.in. ze wzgledu na niskie nieuczciwe ceny dumpingowe oferowane przez
chinskich eksporteréw, a nie ze wzgledu na niezdolno$¢ do produkeji tych rodzajow S$wiec. W toku
dochodzenia ustalono moce produkcyjne i réznorodnosé portfolio producentéw unijnych objetych préba,
w tym w odniesieniu do specjalnych rodzajéw $wiec. Ponadto nalezy zaznaczy(, ze system PCN zostal
zaprojektowany w celu zapewnienia poréwnan podobnych produktéw, co oznacza, ze $wiece o szczegdlnych
cechach (np. typ pojemnika, kolor, zapach) poréwnuje si¢ jedynie z podobnymi produktami w celu zapewnienia
dokladnosci analizy szkody i dumpingu. W zwigzku z powyzszym argumenty te zostaly odrzucone.

2.1.1. Whiosek

Wobec braku innych uwag w odniesieniu do zakresu produktu Komisja potwierdzita swoje wnioski
przedstawione w motywach 22-29 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych.

3. DUMPING

Po ujawnieniu tymczasowych ustalefi dwoch z trzech objetych prébg producentéw eksportujacych, dwoch
nieobjetych prébg producentéw eksportujacych (Shenyang Qikale International Trade Co. Ltd. i Zhejiang Neeo
Home decoration Co, Ltd), CHCIA i przemyst Unii w wyznaczonym terminie przedstawili swoje uwagi. Misja
ChRL przy Unii Europejskiej zglosita si¢ z kolei po uplywie wyznaczonego terminu. Przeprowadzono
posiedzenia wyjasniajace z udziatem wszystkich wymienionych stron, z wyjatkiem producenta eksportujgcego
nieobjetego préba.

Argumenty stron przedstawiono i oméwiono w odpowiedniej sekcji ponizej.

3.1. Procedura okreSlania warto$ci normalnej na podstawie art. 2 ust. 6a rozporzadzenia
podstawowego

Procedure dotyczacg ustalenia wartoSci normalnej przedstawiono w motywach 30-37 rozporzadzenia
w sprawie cet tymczasowych.

3.2. Warto$¢ normalna

3.2.1.  Istnienie znaczqcych zaktdcen

Ustalenia Komisji dotyczace istnienia znaczacych zakl6cenn przedstawiono w sekcjach 3.2.1 i 3.2.2
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

W dniu opublikowania §rodkéw tymczasowych (14 sierpnia 2025 r.) Komisja poinformowala rzad Chin (misja
ChRL przy Unii Europejskiej) o swojej decyzji i zwrécila si¢ do niego o przedstawienie wszelkich uwag do tej
decyzji do dnia 29 sierpnia 2025 r.

Dnia 15 wrze$nia 2025 r. rzad Chin przedstawil szereg uwag dotyczacych stosowania art. 2 ust. 6a
rozporzadzenia podstawowego. Poniewaz uwagi te otrzymano po uplywie wyznaczonego terminu, Komisja nie
wziela ich pod uwage.

Wobec braku dalszych uwag dotyczacych interesu przemystu Unii potwierdzono ustalenia zawarte w sekcjach
3.2.1.1 3.2.2. rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

3.2.2. Kraj reprezentatywny

Wobec braku uwag dotyczacych wyboru reprezentatywnego kraju potwierdzono wnioski zawarte w motywach
149-167 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych.
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3.2.3.  Zrddta i metodyka, na podstawie ktorych ustalono poziom nieznicksztatconych kosztw i wartosci odniesienia

3.2.3.1.  Czynnik produkgji — surowce — stosowanie wartosci odniesienia z Tajlandii i Turcji

(42) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen zadna ze stron nie sprzeciwila si¢ wyborowi Tajlandii jako
reprezentatywnego kraju, jednak kilka stron zakwestionowato wybranie Turcji w odniesieniu do niektérych
czynnikéw produkeji.

(43) Nalezy przypomniel, ze w przypadku trzech waznych czynnikéw produkcji (wosku parafinowego, pojemnikéw
szklanych i papieru opakowaniowego) wielko$¢ przywozu do Tajlandii obejmowata znaczne ilosci (ponad 50 %)
pochodzace z Chin, ktére uznano za zakl6cajace ceny importu do Tajlandii z innych panstw. Komisja
poszukiwala alternatywnego kraju, w ktérym zakldcenia cen nie miatyby wplywu na ceny importowe tych
czynnikéw produkeji. Najodpowiedniejsza opcja okazala si¢ Turcja.

(44) W odpowiedzi na rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych i na ostateczne ujawnienie przedsigbiorstwa
Qingdao Kingking i Ningbo Kwung's Wisdom zakwestionowaly mozliwo$¢ wykorzystania wigkszej liczby
reprezentatywnych krajow, powolujac si¢ na odniesienie do ,reprezentatywnego kraju” w liczbie pojedynczej
w art. 2 ust. 6a lit. a) rozporzadzenia podstawowego.

(45) Jak wyjasniono w motywie 155 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, Komisja zidentyfikowala
w Tajlandii pigé przedsigbiorstw produkujacych swiece, dla ktdrych dostgpne byly dane finansowe obejmujace
co najmniej jeden kwartal pokrywajacy sie z okresem objetym dochodzeniem. W zwigzku z tym Komisja nie
miata innego wyboru, jak tylko uznaé Tajlandi¢ za kraj reprezentatywny.

(46) Komisja powtérzyla sw6j wniosek przedstawiony w motywie 166 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych,
zgodnie z ktérym gléwnym celem pozyskiwania informacji o kosztach i cenach z innych reprezentatywnych
krajow jest ustalenie, ktére koszty i ceny s3 nieznieksztalcone. Jezeli udzial przywozu konkretnego czynnika
produkcji, takiego jak wosk parafinowy, do reprezentatywnego kraju jest znaczny i w zwigzku z tym jego cena
importowa do tego kraju jest nieodpowiednia, Komisja moze skorzystac z alternatywnych zrédel w odniesieniu
do tego konkretnego czynnika produkcji. Wspomniany art. 2 ust. 6a lit. a) zawiera wyrazne odwolanie do
nieznieksztalconych mig¢dzynarodowych cen, kosztéw lub wartosci odniesienia. Komisja uznala wigc, ze
wykorzystanie przywozu do Turcji w odniesieniu do tych konkretnych czynnikéw produkeji wechodzi w zakres
uznania Komisji na podstawie tego artykutu.

47) W odpowiedzi na rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych i ostateczne ujawnienie przedsigbiorstwo
Qingdao Kingking zakwestionowalo stosowno$¢ wykorzystania danych liczbowych dotyczacych przywozu do
Turgji, twierdzac, ze dane te nie s3 wiarygodne. Aby to udowodnié, przedsigbiorstwo Qingdao Kingking
poréwnalo dane statystyczne dotyczace wywozu do Turcji z innych panstw trzecich z odpowiednimi danymi
statystycznymi dotyczacymi przywozu do Turcji z odnosnych panstw trzecich i stwierdzito niespdjnosci.

(48) Komisja zauwazyla, Ze przedsigbiorstwo Qingdao Kingking nie zakwestionowalo wykorzystania Zrédla danych
w swoich uwagach do dwéch not do akt, ktére to noty dotyczyly Zrddet do celéw okreslenia wartosci
normalnej (zob. motywy 36 i 37 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych). Zawarte w tych notach dane
udostepnione zainteresowanym stronom obejmuja wielkosci i wartodci przywozu okreslone w bazie Global
Trade Atlas (%), ktéra jest Zrédlem danych dotyczacych przywozu do Tajlandii, Turcji i wszystkich innych panstw.
Ponadto przedsigbiorstwo Qingdao Kingking nie przedstawilo zadnych dowodéw na to, ze wykorzystanie
danych statystycznych dotyczacych wywozu z innych panstw trzecich do Turcji byloby bardziej odpowiednie
niz oparcie si¢ na danych statystycznych dotyczacych przywozu okreslonych w bazie Global Trade Atlas.
Komisja uznala Global Trade Atlas za najlepsze dostgpne Zrédlo danych dotyczacych przywozu do celéw
ustalenia nieznieksztalconej ceny.

(49) W odpowiedzi na rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych i na ostateczne ujawnienie przedsigbiorstwa
Qingdao Kingking i Ningbo Kwung’s Wisdom twierdzily, Ze mozna wykorzysta¢ ceny przywozu do Tajlandii,
poniewaz wskazanie przywozu z Chin na poziomie 50 % jako podstawy do pominigcia Tajlandii jako Zrédla
niekt6rych materialéw do produkeji jest arbitralne i nie znajduje poparcia w rozporzadzeniu podstawowym,
a cena przywozu do Tajlandii najwazniejszego czynnika produkcji pochodzgcego z Chin (wosk parafinowy) nie
jest najnizsza.

() https://connect.spglobal.com)/.
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Jak wspomniano w motywie 46, gléwnym celem ustalenia cen w reprezentatywnym kraju jest ustalenie
nieznieksztalconej ceny odpowiednich materialéw do produkeji. Chociaz Tajlandi¢ zaproponowano
i zaakceptowano jako reprezentatywny kraj nie tylko ze wzgledu na dostgpno$é danych finansowych lokalnych
producentéw $wiec, Komisja uznala, ze jezeli udziat przywozu z Chin jest znaczny, nie nalezy wykorzystywacl
tych cen, poniewaz $rednia cena importowa z Chin miataby zaklécajacy wpltyw réwniez na ceny importowe ze
wszystkich innych paristw do Tajlandii.

W odpowiedzi na rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych i ostateczne ujawnienie przedsigbiorstwo
Qingdao Kingking przedstawilo dodatkowe informacje na poparcie swojego argumentu, ze ceny wosku
parafinowego w Tajlandii nie sg znieksztalcone. W tym celu przedsigbiorstwo Qingdao Kingking zbadato
malezyjskie i japoniskie ceny eksportowe wosku parafinowego do Tajlandii i Chin.

Komisja zauwazyla, ze dane przedstawione przez Qingdao Kingking okreslono jako dane dotyczace wywozu,
bez zadnego odniesienia do Zrédla tych danych. W zwigzku z tym nie mozna wyciggnaé zadnego wiarygodnego
wniosku co do zakldcajacego wplywu przywozu z Chin do Tajlandii.

Przedsigbiorstwo Qingdao Kingking podkreslito ponadto w swoich uwagach po ostatecznym ujawnieniu, ze
znieksztalcone ceny importowe do Tajlandii z Chin s3 wyzsze niz ceny importowe z wszystkich innych panstw,
co rzekomo wskazuje na brak zakldcajacego wplywu przywozu do Tajlandii wosku parafinowego
pochodzgcego z Chin.

Komisja zauwazyla, ze réznica cen byla minimalna (3,7 %) i ze wbrew argumentowi Qingdao Kingking taka
réznica nie dowodzi, ze przywoz wosku parafinowego z Chin nie miatby zakldcajacego wplywu na ceny wosku
parafinowego w Tajlandii. W zwigzku z tym argument ten zostal odrzucony.

W odpowiedzi na rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych przedsigbiorstwo Ningbo Kwung's Wisdom
powtérzylo swoéj argument, ze przywéz wosku parafinowego do Tajlandii jest wyzszy w wielkoSciach
bezwzglednych, a zatem powinien by¢ bardziej reprezentatywny.

Komisja wyjasnila juz swoje podejicie w motywie 189 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych i odrzuca
ten argument z tych samych powodéw.

W odpowiedzi na rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych przedsigbiorstwo Qingdao Kingking
zaproponowalo wylaczenie czeSci danych dotyczacych przywozu do Turcji, w szczegdlnoSci przywozu
z Malezji, poniewaz twierdzilo, ze znaczna czg¢sé¢ tych danych dotyczy wosku parafinowego nicodpowiedniego
do produkgji $wiec. Argument ten poparto danymi dotyczacymi wywozu uzyskanymi przez prywatng chinska
agencje analityczng. Przedsigbiorstwo Qingdao Kingking stwierdzilo, ze dane dotyczace przywozu z Turcji byly
ogdlnie niewiarygodne, jako niezgodne z danymi dotyczacymi wywozu z panstw wywozu.

Komisja w pierwszej kolejnoici upewnila si¢, ze krajowa administracja celna Turcji sklasyfikowala wosk
parafinowy w ramach wiasciwego krajowego kodu klasyfikacji. Oznacza to, ze wosk parafinowy przywozony
z Malezji do Turcji jest klasyfikowany w ramach wiasciwego kodu taryfowego. Komisja nie uznala
przedstawionego przez Qingdao Kingking argumentu, ktéry opierat si¢ na malezyjskich danych statystycznych
dotyczacych wywozu, za dowdd na to, ze wosk parafinowy z Malezji jest w duzej mierze nieodpowiedni do
produkeji $wiec. Komisja zaznaczyla réwniez, ze w kazdym razie cen¢ odniesienia dla wosku parafinowego
ustalono na podstawie $redniej ceny importowej wosku parafinowego do Turcji ze wszystkich panstw
(z wyjatkiem Chin, Azerbejdzanu, Bialorusi, Koreanskiej Republiki Ludowo-Demokratycznej, Turkmenistanu
i Uzbekistanu), a zatem dane dotyczace przywozu z Malezji stanowig jedynie cze$¢ tej $redniej. W zwiazku
z tym argument ten zostal odrzucony.

W odpowiedzi na ostateczne ujawnienie przedsigbiorstwo Qingdao Kingking powtdrzylo swéj argument, ze
statystyki dotyczace przywozu do Turcji pochodzace z bazy danych Global Trade Atlas (,GTA”) sa
niewiarygodne, poniewaz wielkoSci przywozu nie odpowiadaja wielkoSciom wywozu okreslonym
w statystykach dotyczacych wywozu prowadzonych przez pafstwo wywozu.

Komisja zauwazyla, ze w zbiorze danych GTA skonsolidowano dane statystyczne dotyczace przywozu i wywozu
z oficjalnych krajowych baz danych statystycznych, i uznala GTA za wiarygodne Zrédlo informacji
statystycznych, zwlaszcza w poréwnaniu z danymi statycznymi dotyczacymi wywozu z jednego panstwa.
W zwigzku z tym twierdzenie, ze dane dotyczace wywozu pochodzace z jednego panstwa nie sa zgodne
z danymi statystycznymi dotyczacymi przywozu pochodzacymi z globalnej bazy danych takiej jak GTA, nie
podwaza wazno$ci danych dotyczacych przywozu wykorzystanych przez Komisj¢ w tym przypadku.
W zwigzku z powyzszym Komisja odrzucila ten argument.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2026/157/oj



PL

Dz.U. L z 26.1.2026

(61)

(62)

(64)

(67)

W odpowiedzi na rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych i ostateczne ujawnienie przedsigbiorstwa
Qingdao Kingking i Ningbo Kwung’s Wisdom argumentowaly, ze kod HS stosowany w odniesieniu do
przywozu do Turcji nie odzwierciedlal wosku parafinowego wykorzystywanego do produkeji produktu
objetego postegpowaniem w ChRL. Obaj producenci argumentowali, ze w dochodzeniu nalezy uwzgledni¢ nie
tylko wosk parafinowy sklasyfikowany w ramach kodu HS 2712 20 (zawierajacy mniej niz 0,75 % masy oleju),
ale réwniez wosk parafinowy sklasyfikowany w ramach kodu HS 2712 90 (pozostale woski parafinowe, w tym
woski zawierajace co najmniej 0,75 % masy oleju).

Nalezy przypomnieé, ze w uwagach do akt dotyczacych Zrédel do celéw okreslenia wartosci normalnej
zaproponowano jedynie kod HS 2712 20, ktéry obejmuje wosk parafinowy zawierajacy mniej niz 0,75 % masy
oleju. Przedsigbiorstwo Ningbo Kwung’s Wisdom w swoim pierwotnym formularzu informacyjnym
dotyczacym materialéw do produkcji” (zgodnie z wymogiem zawartym w zawiadomieniu o wszczeciu
postepowania) oraz w kolejnych odpowiedziach na pytania zawarte w kwestionariuszu podalo w odniesieniu
do swojego wosku parafinowego jedynie kod HS 2712 20.

Zastosowanie kodu HS 271220 sprawdzono podczas wizyty weryfikacyjnej w zakladzie Ningbo
Kwung’s Wisdom. Przyjecie na tym etapie argumentu, Ze nalezalo réwniez uwzgledni¢ kod HS 271290,
oznaczaloby, ze odpowiedzi przedsiebiorstwa na pytania zawarte w kwestionariuszu byly niekompletne i mogly
wprowadza¢ w blad. W kazdym razie tych dodatkowych danych nie mozna byto zweryfikowa¢ na tak p6éznym
etapie. W zwigzku z tym argument ten odrzucono.

Zaréwno w odpowiedzi na ujawnienie tymczasowych ustaler, jak i po ostatecznym ujawnieniu przedsigbiorstwo
Qingdao Kingking argumentowalo ponadto, ze przedstawilo zweryfikowane informacje, zgodnie z ktérymi
stosuje kod HS 271290 w odniesieniu do wosku mikrokrystalicznego, a zatem do ustalenia wartosci
odniesienia dla wosku mikrokrystalicznego nalezy zastosowac kod HS 2712 90. Komisja zauwazyla jednak, ze
prawie caly wosk wykorzystywany przez Qingdao Kingking to wosk parafinowy, objety kodem HS 2712 20.
W zwigzku z tym cena odniesienia zastosowana przez Komisje prawidlowo odzwierciedla material do
produkcji wykorzystany przez przedsigbiorstwo objete postegpowaniem. W kazdym razie Komisja zauwazyla
réwniez, ze kod HS 2712 90 jest kodem zbiorczym, ktéry obejmuje szeroka game produktow innych niz wosk
mikrokrystaliczny. W zwigzku z tym Komisja uznala, Ze cena odniesienia dla kodu HS 2712 20 jest bardziej
odpowiednia do ustalenia ceny odniesienia dla wosku mikrokrystalicznego. Ponadto, wbrew temu, co twierdzito
przedsiebiorstwo Qingdao Kingking w swoich uwagach do ostatecznego ujawnienia, wosk mikrokrystaliczny nie
zostal uznany za nalezgcy do materialéw zuzywalnych, ale przypisano mu ceng odniesienia ustalong dla wosku
parafinowego, jak wyjasniono powyzej. W zwigzku z powyzszym argument ten odrzucono.

W odpowiedzi na rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych i w swoich uwagach do ostatecznego ujawnienia
przedsigbiorstwo Qingdao Kingking, argumentujac, Ze jego ceny pokrywek szklanych byly o 18,4 % nizsze niz
ceny pojemnikéw szklanych, domagalo si¢ odliczenia tej r6znicy od cen odniesienia. Ceny odniesienia uzyskane
na podstawie tureckich danych statystycznych nie pozwolily jednak oceni¢ takiej réznicy cen. Ponadto z uwagi
na to, ze ceny pokrywek stanowig jedynie niewielki skladnik kosztéw calego produktu szklanego, nalezy je
traktowac jako posiadajace te same zasadnicze wilasciwosci co kompletny wyrdb, jako Ze sa one oferowane
razem z produktem koficowym. W zwigzku z tym i zgodnie z praktyka stosowang konsekwentnie wobec
wszystkich badanych przedsiebiorstw cena pokrywek pozostala niezmieniona.

W odniesieniu do tabeli 9 w motywie 277 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych oraz w odpowiedzi na
rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych przedsigbiorstwo Ningbo Kwung’s Wisdom zauwazylo, ze koszty
produkcji ponoszone przez producentéw unijnych wynosza 2 000-2 500 EUR za tong, co wedlug Ningbo
Kwung's Wisdom odpowiada cenie za kg wosku parafinowego wynoszacej 2,144 EUR (RMB 16,75).
Przedsigbiorstwo Ningbo Kwung’s Wisdom zapytalo réwniez o zrédlo tej wartosci odniesienia dla wosku.
Z kolei przedsigbiorstwo Qingdao Kingking uznalo, Ze cena wosku parafinowego nie jest reprezentatywna
w poréwnaniu z ceng importowa wosku parafinowego do innych krajéw o wyzszym Srednim dochodzie ().

W odpowiedzi Komisja odrzucita ten argument przedsigbiorstwa Ningbo Kwung’s Wisdom, poniewaz normg
prawng nie jest poréwnanie kosztéw produkcji producentéw unijnych z kosztami produkcji jednego
z producentéw eksportujgcych. Art. 2 ust. 6a lit. a) rozporzadzenia podstawowego stanowi, ze warto§é
normalng konstruuje si¢ na podstawie nieznieksztalconych kosztéw oraz cen i wartosci odniesienia.

Jezeli chodzi o warto$¢ 16,75 RMB za kg wosku parafinowego, dane te pochodza z wyciagu z GTA dotyczacego
Turcji w odniesieniu do kodu HS 2712 20. Dane te ujawniono w zataczniku II do drugiej noty dotyczacej zrodet
do cel6w okreslenia wartosci normalnej (*°).

() Zob. motyw 149 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, w ktérym Komisja przedstawita wymogi regulacyjne dotyczace
wyboru reprezentatywnego kraju na tym samym poziomie rozwoju gospodarczego co ChRL, tj. kraju o wyzszym $rednim dochodzie
zgodnie z klasyfikacja Banku Swiatowego.

(") Dostgpnym dla stron w TRON pod sygnatura t25.005556.
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W odpowiedzi na argument Qingdao Kingking Komisja przy pobieraniu danych z GTA wzigla pod uwage
wielko$¢ przywozu, wszelkie zwiazane z nim ograniczenia w handlu, ktére moga mie¢ wplyw na ceny
i wielko§¢ przywozu, oraz udzial w catkowitym przywozie m.in. z Chin. Poziom nominalnej ceny importowe;j
nie jest obiektywnym kryterium wyboru reprezentatywnego kraju, w zwigzku z czym ustalenia Qingdao
Kingking dotyczgce réznych pozioméw cen w innych panstwach nie mogly zosta¢ uwzglednione.

3.2.3.2.  Czynnik produkgji — metodyka obliczania ceny surowcéw i produkeja na zlecenie

Przypomina si¢, ze metodyke okre$lania czynnikéw produkcji na potrzeby obliczenia warto$ci normalnej
szczegblowo opisano w motywach 172-225 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

Metodyka obliczania ceny surowcéw

W odpowiedzi na rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych i ostateczne ujawnienie przedsigbiorstwo
Ningbo Kwung’s Wisdom skrytykowalo fakt, ze do kosztu zakupionych surowcéw dodano koszt ich transportu,
a gdy znieksztalcong ceng surowca zastapiono ceng odniesienia, koszt transportu wyrazony jako odsetek ceny
bazowej surowca zastosowano zamiast tego do nieznieksztalconej ceny odniesienia.

Komisja odrzucita ten argument. Zastosowana metodyka zapewnila nalezyte uwzglednienie kosztéw transportu
w cenach odniesienia zastosowanych w celu zastgpienia znieksztalconych cen materiatéw do produkgji.

W odpowiedzi na rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych i ostateczne ujawnienie przedsigbiorstwo
Qingdao Kingking powtérzyto swoj argument dotyczacy wlaczenia niektérych przywozonych surowcéw do
materialéw zuzywalnych zamiast ustalenia ich ceny referencyjne;j.

Komisja przypomniala wnioski wyciggnigte w motywach 204-206 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych. Wyboru, aby drobne skladniki kosztéw uzna¢ za materialy zuzywalne, dokonano bez
uwzglednienia tego, czy poszczegélne czynniki produkeji zostaly przywiezione. Klasyfikacja do kategorii
materialéw zuzywalnych byla praktycznym elementem metodyki ograniczania liczby czynnikéw produkcji do
tych, ktére majg istotny wplyw na koszty produkcji. Przedsigbiorstwo nie udowodnilo, ze tak nie byto.
W zwiazku z powyzszym argument ten odrzucono.

W odpowiedzi na rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych i ostateczne ujawnienie przedsigbiorstwo
Qingdao Kingking stwierdzito, ze przy obliczaniu warto$ci normalnej blednie pominigto wielko$¢ produkeji
tych rodzajow produktu, ktére pochodzity wylacznie z zapasow.

Komisja odrzucila ten argument. Zgodnie z zastosowana metodyka Komisja zwrdcila si¢ do producenta
eksportujagcego o wypelnienie kwestionariusza, w ktérym uwzgledniono koszty sprzedawanych towaréw
niewyprodukowanych w okresie objetym dochodzeniem. Przedsigbiorstwo Qingdao Kinking wypelnilo te czesé
kwestionariusza i uwzglednilo w niej zuzycie surowcéw do produkeji produktéw sprzedawanych z zapaséw. Na
tej podstawie Komisja wykorzystala ceny odniesienia dla wskaznikéw konsumpcji, a tym samym skonstruowala
warto$¢ normalng. Whbrew argumentowi Qingdao Kingking Komisja nie pomingla tych produktéw w swoich
obliczeniach.

W odpowiedzi na rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych i ostateczne ujawnienie (motyw 53) producent
eksportujagcy Ningbo Kwung's Wisdom zakwestionowal konieczno$¢ dostosowania kosztéw transportu
surowcéw, jezeli nie stwierdzono ich znieksztalcenia.

Komisja stwierdzila, ze w chinskim sektorze $wiec wystepuja znaczace zaklécenia w rozumieniu art. 2 ust. 6a
lit. b) rozporzadzenia podstawowego, jak wyjasniono szczegétowo w sekeji 3.2.1 rozporzadzenia. W zwigzku
z tym Komisja uznala za niewla$ciwe stosowanie chifiskich kosztéw i cen krajowych, w tym kosztéw transportu
ponoszonych przez chifiskiego producenta eksportujgcego, poniewaz mialyby na nie wplyw znaczace
zakl6cenia. Komisja skonstruowala zatem warto$¢ normalng wylacznie na podstawie kosztéw produkcji
i sprzedazy odzwierciedlajgcych nieznieksztalcone ceny lub wartosci odniesienia, zgodnie z art. 2 ust. 6a lit. a).
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Jak wyjasniono w motywie 203 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, Komisja ujela zatem koszt
transportu poniesiony przez wspolpracujacego producenta eksportujacego z tytulu dostaw surowcow jako
odsetek rzeczywistego kosztu tych surowcOw, a nastgpnie zastosowala taki sam odsetek wobec
nieznieksztalconego kosztu tych samych surowcéw, aby uzyskal nieznieksztalcony koszt transportu.
W zwigzku z powyzszym argument ten zostal odrzucony.

W odpowiedzi na rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych oraz ostateczne ujawnienie producent
eksportujacy Ningbo Kwung's Wisdom podkreslil, ze Komisja po okresleniu Zrédel nieznieksztalconych
kosztéw nie powinna dodawal do nich mig¢dzynarodowego frachtu ani ubezpieczenia i przywozowych
naleznosci celnych zwigzanych ze sprowadzeniem towaréw do Turcji, poniewaz zawyza to nieznieksztalcony
koszt czynnikéw produkcji. Przedsigbiorstwo Ningbo Kwung's Wisdom uwaza, ze ceny tych czynnikéw
produkgji byly nieznieksztalcone w chwili opuszczenia przez te czynniki kraju wywozu oraz Ze nie ma
potrzeby dokonywania zadnych doliczen do tych cen.

Komisja zauwazyla, ze zgodnie z art. 2 ust. 6a lit. a) rozporzadzenia podstawowego warto$¢ normalna powinna
odzwierciedla¢ nieznieksztalcona ceng surowcdw w reprezentatywnym kraju lub opieral si¢ na
nieznieksztalconych miedzynarodowych cenach, kosztach lub wartoSciach odniesienia. Komisja nie uznala
opierania si¢ na cenach importowych wosku parafinowego do reprezentatywnego kraju — Tajlandii — za
wla$ciwe, poniewaz na te ceny importowe miala wplyw znaczna wielko§¢ znieksztalconego przywozu z Chin.
Z tego powodu i wobec braku migdzynarodowej wartosci odniesienia Komisja ustalita ceng odniesienia dla
wosku parafinowego na podstawie tureckich cen importowych. Cena odniesienia powinna zatem
odzwierciedla¢ cene, jaka producent §wiec zaplacitby w Turcji za surowiec dostarczany do zaktadu. Gdyby od
ceny odniesienia odjeto fracht, ubezpieczenie i przywozowe naleznosci celne, uzyskana cena nie
odzwierciedlalaby nieznieksztalconej ceny na rynku tureckim, lecz $rednig ceng ex-works (przy sprzedazy na
wywoz) w panstwach, ktére prowadza sprzedaz do Turcji. Byloby to sprzeczne z art. 2 ust. 6a lit. a)
rozporzadzenia podstawowego, a zatem wnioski te zostaly odrzucone.

Produkcja na zlecenie

W motywach 180-186 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych Komisja wyjasnita, w jaki sposdb
przeliczyta oplaty za ustuge pobierane przez podmioty wykonujace produkcje na zlecenie na surowce i prace.
Wyjasnila rowniez, ze najpierw odjela uczciwy udzial kosztow sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyjnych
oraz zysku podmiotu wykonujacego produkcj¢ na zlecenie.

W odpowiedzi na rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych i ostateczne ujawnienie przemyst Unii
zakwestionowal zasadno$¢ takiego odliczenia, argumentujac, ze oplaty za ushuge pobierane przez podmioty
wykonujace produkcje na zlecenie powinny zosta¢ w calosci przeliczone na koszty, na przyklad przez dodanie
hipotetycznych kosztéw sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyjnych oraz zysku do posrednich kosztéw
produkciji.

Po pierwsze, Komisja zauwazyla, ze proces produkgji na zlecenie dotyczyt jedynie bardzo ograniczonej czgsci
catkowitej produkcji objetych probg producentéw eksportujacych.

Po drugie, celem zastosowania tej metody bylo znalezienie doktadnego i rozsadnego sposobu przeliczania oplat
pobieranych przez podmioty wykonujace produkcj¢ na zlecenie za rézne ustugi (gtéwnie pracg) na ceng
odniesienia dla odpowiednich materialéw do produkcji, podobnie jak w przypadku ustalania
nieznieksztalconych cen odniesienia dla czynnikéw produkgji, jak oméwiono powyzej.

Ponadto nieodliczenie hipotetycznych kosztéw sprzedazy, kosztéw ogélnych i administracyjnych oraz zysku
podmiotéw wykonujgcych produkcje na zlecenie przed przeliczeniem oplaty za usluge pobieranej przez
podmioty wykonujace produkecje na zlecenie na ceny referencyjne na podstawie wykorzystanych materiatléw do
produkcji byloby réwnoznaczne z podwéjnym liczeniem kosztéw sprzedazy, kosztéw ogdlnych
i administracyjnych oraz zysku z tytutu ustug $wiadczonych przez podmioty wykonujace produkcje na zlecenie.
Jak wyjasniono w motywach 214-219 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych, koszty sprzedazy, koszty
ogélne i administracyjne oraz zysk oparte na danych finansowych producentéw produktu objetego
postepowaniem w reprezentatywnym kraju zostaly juz dodane do kosztéw produkcji przy konstruowaniu
warto$ci normalnej. W zwigzku z tym argument ten odrzucono.

3.2.3.3.  Poérednie koszty produkdji, koszty sprzedazy, koszty ogélne i administracyjne oraz zysk

W motywach 214-219 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych Komisja okreslita, w jaki sposéb dodala
koszty sprzedazy, koszty ogélne i administracyjne oraz zysk tajlandzkich producentéw Swiec do kosztéw
produkciji.

Przemyst Unii odnibst si¢ do udostepnionych nowszych danych finansowych dotyczacych tajlandzkich
producentéw $wiec.
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Komisja potwierdzila, ze dostgpne sg nowsze dane finansowe, a nastgpnie odpowiednio zaktualizowata koszty
sprzedazy, koszty ogdlne i administracyjne oraz zysk. Nowsze dane z 2024 r. — pokrywajace si¢ z okresem
objetym dochodzeniem w trzech kwartalach, a nie w jednym kwartale, co mialby miejsce, gdyby wykorzystano
tylko dane z 2023 r. — lepiej odzwierciedlaly sytuacje w okresie objetym dochodzeniem, pod warunkiem ze
tajlandzcy producenci $wiec osiggneli rozsadny zysk.

W zwigzku z tym Komisja przyjeta Srednig wazona:

—  kosztéw sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyjne oraz zysku osiagnigtego przez jednego
tajlandzkiego producenta $wiec, ktdry osiagnat zysk zaréwno w 2023 r., jak i 2024 r. (jedna czwarta
kosztéw sprzedazy, kosztéw ogélnych i administracyjnych oraz zysku osiagnigtego w 2023 r. i trzy
czwarte kosztow sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyjnych oraz zysku osiaggnietego w 2024 r., tak
aby pokry¢ okres objetym dochodzeniem), oraz

—  kosztéw sprzedazy, kosztéw ogélne i administracyjnych oraz zysku osiaggnictego przez innego
tajlandzkiego producenta $wiec wylacznie za 2023 r., poniewaz w 2024 r. ponosit on straty.

Po ostatecznym ujawnieniu przemyst Unii zasugerowat wykorzystanie danych finansowych dwéch dodatkowych
producentéw $wiec w Tajlandii do skonstruowania warto$ci normalnej. Komisja zauwazyla jednak, ze
dzialalno$¢ gospodarcza tych przedsigbiorstw zgodnie z klasyfikacja NACE (') nie byla zbiezna z dzialalnoscig
juz wybranych przedsigbiorstw. Chociaz nazwy tych dwodch przedsigbiorstw sugerowaly, ze s3 one
zaangazowane w produkcje Swiec, ich klasyfikacja NACE wskazywala, Ze jest inaczej (2). Poniewaz przemyst
Unii nie przedstawil zadnych dalszych dowodéw dotyczacych dzialalnosci przedsigbiorstwa, argument ten
zostal odrzucony.

W odpowiedzi na rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych i ostateczne ujawnienie producent eksportujacy
Qingdao Kingking zaproponowal, aby uwzgledni¢ réwniez tych tajlandzkich producentéw $wiec, ktérzy
wykazali zysk nizszy niz 1 %.

Komisja uznala, Ze zysk osiggany przez producentéw $wiec w reprezentatywnym kraju musi by¢ na rozsagdnym
poziomie oraz ze marza zysku nizsza niz 1 % nie spelnia tego wymogu. Wykorzystanie takiego zysku nie
byloby zatem uzasadnione w rozumieniu art. 2 ust. 6a lit. a) rozporzadzenia podstawowego.

W odpowiedzi na ostateczne ujawnienie producent eksportujacy Ningbo Kwung's Wisdom zasugerowal oparcie
si¢ wylacznie na danych finansowych dotyczgcych roku obrotowego 2024.

Jak wspomniano w motywach 84 i 85 powyzej, zgromadzone dane finansowe dostosowano, aby jak
najdokladniej odzwierciedli¢ sytuacje w okresie objetym dochodzeniem, z nalezytym uwzglednieniem tego, czy
indywidualny producent $wiec w Tajlandii osiagnal rozsadny zysk w tym okresie. Propozycja Ningbo
Kwung’s Wisdom zostala zatem odrzucona.

W odpowiedzi na ostateczne ujawnienie producent eksportujacy Qingdao Kingking zasugerowal, ze przy
pozyskiwaniu danych na temat zysku oraz kosztéw sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyjnych nie
uwzgledniono wystarczajaco sezonowosci sprzedazy produktu. Na podstawie danych dotyczacych przywozu
do Unii przedsigbiorstwo Qingdao Kingking zaproponowalo zmiang obliczefi, aby nada¢ wigksza wage danym
z kwartatu poprzedzajacego okres Bozego Narodzenia, w oparciu o statystyczny rozktad przywozu do Unii.

Komisja nie zgodzila si¢ z tym podejéciem. Komisja uznala, ze celem pozyskiwania danych a temat kosztéw
sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyjnych oraz zysku z dwdch réznych lat jest odzwierciedlenie okresu
objetego dochodzeniem. W kazdym razie okres objety dochodzeniem obejmuje pelny rok, a zatem uwzglednia
kwartal poprzedzajacy okres Bozego Narodzenia. Poniewaz dane finansowe nie byly dostepne w podziale na
kwartaly, a wynikéw finansowych producentéw $wiec w reprezentatywnym kraju nie mozna byto poréwnac ze
strukturg przywozu do Unii, Komisja odrzucita ten argument.

(") NACE: Nomenclature statistique des Activités économiques dans la Communauté Européenne — to statystyczna klasyfikacja
dzialalnosci gospodarczej w Unii Europejskiej.

(") Zamiast kategorii NACE 3299 stosowanej do gromadzenia danych dotyczacych producentéw $wiec dwoch tajlandzkich producentéw,
ktérych dodanie zaproponowal przemyst Unii, nalezalo odpowiednio do kategorii NACE 2042 (produkcja wyrobéw kosmetycznych
i toaletowych) i 4520 (konserwacja i naprawa pojazdéw samochodowych).
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3.2.3.4. Wniosek

(97) Wobec braku dalszych uwag dotyczacych wykorzystanych Zrédet i metodyki zastosowanej w celu ustalenia
nieznieksztalconych kosztéw i wartoéci odniesienia (motywy 42-85 powyzej) potwierdzono wnioski zawarte
w motywach 168-219 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

3.3. Cena eksportowa

(98) Przypomniano, Ze Komisja ustanowita ceng eksportows jako ceng faktycznie zaptacong lub nalezng za produkt
objety postgpowaniem przy jego sprzedazy na wywodz do Unii zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia
podstawowego. Wobec braku uwag na ten temat metodyka ta zostata potwierdzona.

3.4. Poréwnanie

99) W sekcji 3.4 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych Komisja okreslila metodyke obiektywnego
pordéwnania ceny eksportowej z wartoscig normalng. W tym celu w motywie 232 tego rozporzadzenia Komisja
wyjasnita, w jaki sposob potraktowano sprzedaz posrednia do Unii za posrednictwem powigzanych
przedsigbiorstw handlowych, mianowicie poprzez odliczenie prowizji uzyskanych przez te powigzane
przedsigbiorstwa handlowe zgodnie z art. 2 ust. 10 lit. i) rozporzadzenia podstawowego. Ze wzgledu na fakt, ze
odpowiedz Komisji zawiera informacje szczegélnie chronione dotyczace przedsigbiorstwa, odnoszaca si¢ do
nich uwaga zostata uwzgledniona w ujawnieniu dotyczacym konkretnego przedsigbiorstwa.

(100) W odpowiedzi na rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych i ostateczne ujawnienie przedsigbiorstwo
Ningbo Kwung’s Wisdom zakwestionowalo powody, dla ktérych Komisja dokonata korekty ceny eksportowej
zgodnie z art. 2 ust. 10 lit. i) rozporzadzenia podstawowego oraz obliczenia zastosowanej marzy zysku.

(101) Ze wzgledu na wrazliwos¢ dziatalnosci gospodarczej Komisja odniosta si¢ do swoich argumentéw w zalgczniku
dotyczacym konkretnego przedsigbiorstwa, ujawnionym wyzej wymienionej stronie w dniu publikacji
niniejszego rozporzadzenia.

(102) Wobec braku dalszych uwag dotyczacych poréwnania ceny eksportowej z wartoscig normalna potwierdzono
wnioski przedstawione w motywach 227-235 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

3.5. Obliczenia

(103) W odpowiedzi na rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych przemyst Unii argumentowal, ze dwdch
z objetych prébg chifskich producentéw eksportujacych bylo powigzanych w rozumieniu art. 127
rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2015/2447 (%) ustanawiajacego szczegblowe zasady wykonania
niektérych przepiséw unijnego kodeksu celnego, ktéry to artykul stanowi, na jakich warunkach strony mogg
by¢ traktowane jako powigzane. Komisja zgodzila si¢ z tym argumentem i uznala, ze dwéch chinskich
producentéw eksportujgcych, Ningbo Kwung's Home Interior & Gift Co i Ningbo Kwung’s Wisdom, nalezy
traktowa¢ jako strony powigzane. Konkretny powdd traktowania jako stron powiazanych w przedmiotowym
dochodzeniu zostal ujawniony bezposrednio producentom eksportujagcym objetym postgpowaniem ze wzgledu
na potencjalnie wrazliwy charakter tej informacji.

(104) W zwigzku z tym margines dumpingu tych dwéch przedsigbiorstw obliczono jako $rednig wazong miedzy nimi.

(105) Po ostatecznym ujawnieniu zaréwno przedsibiorstwo Ningbo Kwung’s Home Interior & Gift Co, jak
i przedsigbiorstwo Ningbo Kwung’s Wisdom, a takze CHCIA zakwestionowaly fakt, ze nalezy je uzna¢ za strony
powiazane, i nalegaly, aby ustalono dla nich indywidualne marginesy dumpingu. Ze wzgledu na wrazliwos¢
faktéw odpowiedzi na konkretne argumenty udzielono w zalgczniku dotyczacym konkretnego
przedsigbiorstwa, ujawnionym wyzej wymienionym stronom w dniu publikacji niniejszego rozporzadzenia.

(") Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/2447 z dnia 24 listopada 2015 r. ustanawiajace szczegbtowe zasady wykonania
niektorych przepiséw rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013 ustanawiajacego unijny kodeks celny
(Dz.U.L 343 229.12.2015, s. 558, ELL: http:|/data.europa.eu/elijreg_impl/2015/2447|oj).
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3.6. Margines dumpingu

Jak opisano w sekcjach 3.2 — 3.5 powyzej, w nastepstwie argumentéw przedstawionych przez zainteresowane
strony Komisja dokonata przegladu margineséw dumpingu.

Ostateczne marginesy dumpingu, wyrazone jako wartos¢ procentowa ceny CIF (koszt, ubezpieczenie, fracht) na
granicy Unii przed ocleniem, sa nastgpujgce:

Przedsigbiorstwo Ostateczny margines dumpingu

Ningbo Kwung’s Home Interior & Gift Co. 56,7 %

Ningbo Kwung’s Wisdom Art. & Design Co., Ltd., w tym Anhui Fenyuan 56,7 %

Aromatic Technology Co., Ltd.

Qingdao Kingking Applied Chemistry Co Ltd, 60,3 %

Nieobjete probg przedsigbiorstwa wspolpracujace 581%
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 60,3 %

4. SZKODA
4.1. Definicja przemystu Unii i produkcji unijnej

Wobec braku uwag w odniesieniu do niniejszej sekcji Komisja potwierdzita swoje wnioski przedstawione
w motywach 244-245 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

4.2. Konsumpcja w Unii

Wobec braku uwag w odniesieniu do niniejszej sekcji Komisja potwierdzita swoje wnioski przedstawione
w motywach 246-249 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

4.3. Przywoz z pafistwa, ktérego dotyczy postgpowanie

Po ujawnieniu tymczasowych ustalenn CHCIA stwierdzito, ze przywoéz $wiec z Chin nie odnotowal znacznego
wzrostu w okresie badanym ani w ujeciu bezwzglednym, ani w stosunku do konsumpcji w Unii.

Komisja nie zgodzila si¢ z tym stwierdzeniem. Jak wyjasniono w sekcji 4.3 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych, przywéz z Chin wzrdst w okresie badanym o 40 % w ujeciu bezwzglednym. W ujeciu
wzglednym — w stosunku do konsumpcji w Unii — udzial przywozu z Chin w rynku wzrést z 13 % do 22 %, co
stanowi wzrost 0 67 % w okresie badanym. W zwigzku z tym argument ten odrzucono.

Po ostatecznym ujawnieniu CHCIA podtrzymalo swoje stanowisko, ze przywdz $wiec z Chin nie wzrést w ujeciu
wzglednym, i zakwestionowalo poglad, jakoby przywéz ten mial niekorzystny wplyw na rynek unijny. Komisja
powtérzyla wyjasnienie przedstawione w motywach 106 i 107 powyzej. W zwigzku z powyzszym argument
ten odrzucono.

4.3.1. Ceny przywozu z paristwa, ktdrego dotyczy postgpowanie, oraz podcigcie cenowe

Po ujawnieniu tymczasowych ustalei CHCIA stwierdzito, ze przeprowadzona przez Komisj¢ analiza podcigcia
cenowego opierala si¢ wylacznie na danych z okresu objetego dochodzeniem, nie uwzgledniala catego okresu
badanego ani badania ciaglych zmian cen i nie byla obiektywna.

Komisja odrzucita ten argument. Ocena Komisji opierala si¢ na obiektywnej analizie i pozytywnych dowodach
i nie pomini¢to w niej zmian cen w czasie. Caly badany okres przeanalizowano pod katem tendencji w zakresie
wielkosci przywozu, udzialu w rynku oraz wskaznikéw szkody i tlumienia. Obliczenia podcigcia cenowego,
ktére wymagaja dokladnego dopasowania rodzajéow produktu, ograniczaja si¢ do okresu objetego
dochodzeniem, aby zapewni¢ nalezyta poréwnywalno$¢. Jak wskazano w sekcji 4.3 rozporzadzenia w sprawie
cel tymczasowych, analiz¢ podcigcia cenowego przeprowadzono zgodnie z ustalong metodyka Komisji,
skoncentrowang na okresie objetym dochodzeniem do celu poréwnania cen. Jest to zgodne z rozporzadzeniem
podstawowym. Ocen¢ wplywu na ceny oparto na najbardziej aktualnych i istotnych danych, tj. z okresu objetego
dochodzeniem. W zwigzku z tym argument ten odrzucono.
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(115) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen CHCIA zakwestionowalo réwniez wniosek Komisji, zgodnie z ktorym
przywéz z Chin podcinal ceny przemystu Unii, i zwrdcilo si¢ o wyjasnienie konkretnych dostosowan, ktérych
dokonano. Argumentowalo, ze z dostgpnych danych wynika, iz chifiskie ceny importowe stale utrzymywaly sie
na wyzszym poziome niz unijne ceny sprzedazy w latach 2021, 2022 i w okresie objetym dochodzeniem,
a zatem watpilo w zasadno$¢ obliczenia podcigcia cenowego.

(116)  Komisja zauwazyla, ze w argumencie tym pominigto kluczowe elementy metodyczne i ustalenia dochodzenia.
Podcigcie cenowe ustalono przy uzyciu rzetelnej metodyki opartej na zweryfikowanych danych i w pelnej
zgodnosci z rozporzadzeniem podstawowym. W szczeg6lnosci Komisja pordwnala ceny na podstawie PCN
z wykorzystaniem danych zweryfikowanych podczas wizyt na miejscu u objetych proba chifiskich producentéw
eksportujacych i objetych préba producentéw unijnych, natomiast wspomniany argument opieral si¢ na
zagregowanych danych statystycznych dotyczacych przywozu. Poréwnania dokonano na poziomie ex-works,
a w przypadkach, w ktérych konieczne byly dostosowania, ujawniono je poszczegdlnym przedsigbiorstwom
objetym postepowaniem. W zwiazku z tym argument ten odrzucono.

(117) Po ujawnieniu tymczasowych ustalet CHCIA argumentowalo réwniez, ze chifiskie ceny importowe nie thumily
cen unijnych. Komisja nie zgodzila si¢ z tym stwierdzeniem. Jak zauwazono w sekcji 4.4 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych, tlumienie cen mialo miejsce, poniewaz producenci unijni nie byli w stanie
wystarczajaco podnie$¢ swoich cen sprzedazy ze wzgledu na znaczng presj¢ cenowg ze strony taniego
przywozu towaréw po cenach dumpingowych pochodzacego z Chin. Chociaz wzrost unijnych cen sprzedazy
wyniost 24 % w okresie objetym dochodzeniem, byl on niewystarczajacy, aby zréwnowazy¢ wzrost kosztow
produkcji 0 42 %, co uniemozliwilo przemystowi Unii osiggniecie rozsadnego poziomu zysku. Komisja
zauwazyla, ze niezdolno$¢ przemystu Unii do dostosowania swoich cen do zmian kosztéw byta bezposrednig
konsekwencja przywozu towardéw po cenach dumpingowych, a tym samym Komisja ustalita wyrazny zwiazek
przyczynowy miedzy przywozem a tlumieniem cen. W zwigzku z tym argument ten odrzucono.

(118)  Jak opisano w sekcjach 3.2 — 3.5 powyzej, w nastepstwie argumentow przedstawionych przez zainteresowane
strony Komisja dokonala przegladu margineséw podcigcia cenowego. Nowe obliczenie wykazalo, ze znaczna
cz¢$¢ przywozu z panstwa, ktérego dotyczy postgpowanie, na rynek unijny podcinala ceny, przy czym $redni
wazony margines podcigcia cenowego wynosit od 19 % do 43,2 %.

(119) Po ostatecznym ujawnieniu CHCIA powtdrzyto swéj argument, ze przywo6z z Chin nie spowodowat thumienia
cen w okresie badanym. Twierdzilo, Ze biorgc pod uwage spadek konsumpcji w Unii 0 16 % miedzy 2021 r.
a okresem objetym dochodzeniem, przeniesienie dodatkowych kosztow na klientow byloby dla przemystu Unii
niewykonalne z handlowego punktu widzenia.

(120) Komisja powtdrzyla swoje wnioski dotyczace konsumpcji w Unii, przeanalizowane w sekcji 5.2.3 ponizej.
Ponadto Komisja podkreslita, Ze rentowno$¢ komercyjna jest zwigzana z konkurencjg. W toku dochodzenia
ujawniono, ze gwaltowny wzrost nieuczciwego przywozu z Chin sprawil, iz podniesienie cen zgodnie
z rosngcymi kosztami stalo si¢ dla przemystu Unii niewykonalne z handlowego punktu widzenia, co jest
kluczowym przykladem tlumienia cen. W zwigzku z powyzszym argument ten odrzucono.

(121) Po ostatecznym ujawnieniu importer Bunnik Creations B.V. argumentowal, Ze réznica w cenach miedzy
producentami unijnymi a chinskimi producentami eksportujacymi zostala przeszacowana, i przedstawil
konkretne przyklady dotyczace $wiec rustykalnych.

(122) Podczas gdy argument ten opieral si¢ na konkretnym PCN, w trakcie dochodzenia Komisja przeprowadzila
poréwnanie cen z rozréznieniem na rodzaje produktu w odniesieniu do transakcji na tym samym poziomie
handlu. Kwota ta zostala odpowiednio skorygowana, gdy zachodzila taka potrzeba oraz po odliczeniu bonifikat
i rabatéw. To poréwnanie cen oparto na PCN, wykorzystujac dane zweryfikowane podczas wizyt na miejscu
u objetych prdbg chifiskich producentéw eksportujgcych i producentéw unijnych, a jak zauwazono w motywie
114 powyzej, obliczenia wykazaly $redni wazony margines podcigcia cenowego wynoszacy od 19 % do 43,2 %
w odniesieniu do znacznej czg$ci przywozu z panstwa, ktérego dotyczy postgpowanie, na rynek unijny.
W zwigzku z tym argument ten odrzucono.

4.3.2. Whniosek

obec braku innych uwag w odniesieniu do przywozu z panstwa, ktérego dotyczy postepowanie, Komisja
123 Wobec braku innych g dniesieniu do przyw pan ktérego dotyczy postep ie, Komisj
potwierdzita wnioski zawarte w motywach 250-259 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

14/28 ELL http://data.europa.eufelijreg_impl/2026/157/oj



Dz.U. Lz 26.1.2026

PL

(124)

(125)

(126)

(127)

(128)

(129)

(130)

(131)

4.4, Sytuacja gospodarcza przemystu Unii

4.4.1. Uwagi ogdlne

Wobec braku uwag w odniesieniu do niniejszej sekcji Komisja potwierdzita swoje wnioski przedstawione
w motywach 260-264 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

4.4.2. Wskazniki makroekonomiczne

Wobec braku uwag w odniesieniu do niniejszej sekcji Komisja potwierdzila swoje wnioski przedstawione
w motywach 265-276 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

4.4.3. Wskazniki mikroekonomiczne

Po ujawnieniu tymczasowych ustalen CHCIA zakwestionowato ustalenie dotyczace szkody poniesionej przez
przemyst Unii, argumentujgc, ze dostepne dowody nie potwierdzajg takiego wniosku. Podkreslito, ze ceny
sprzedazy producentéw unijnych wzrosty o 24 % w okresie badanym, a producenci unijni utrzymali
rentowno$¢ przez caly okres objety dochodzeniem, co CHCIA zinterpretowalo jako oznake odpornosci, a nie
szkody. Ponadto CHCIA argumentowalo, ze spadek rentownosci i zwrotu z inwestycji wynikal gtéwnie
z agresywnych strategii inwestycyjnych po pandemii, a nie z zewngtrznej presji rynkowej.

Komisja nie zgodzita si¢ z tym stwierdzeniem. Jak wyszczegdlniono w sekgji 4.5 rozporzadzenia w sprawie cet
tymczasowych 1 w motywie 92 powyzej, przemyst Unii doswiadczy! thumienia cen z powodu presji ze strony
taniego przywozu z Chin po cenach dumpingowych. Chociaz unijne ceny sprzedazy wzrosly w okresie
badanym o 24 %, wzrost ten byl niewystarczajacy, aby zrekompensowaé wzrost kosztéw produkcji o 42 %.
W zwigzku z tym przemyst Unii nie byl w stanie utrzymaé rozsagdnego poziomu rentownosci. Ponadto
przemyst Unii odnotowal gwaltowny spadek zyskéw o 68 %, ktéremu towarzyszyla utrata udzialu w rynku
(-24 %). Marze zysku spadly z zdrowego poziomu [9-11 %] do poziomu wyrzadzajacego szkode, wynoszacego
zaledwie [3—-4 %] w okresie badanym. Ten spadek rentownosci jest wyraznym wskaznikiem istotnej szkody.
Jezeli chodzi o inwestycje, Komisja zauwazyla, ze wzrost dzialalnosci inwestycyjnej byt ukierunkowany przede
wszystkim na realokacje istniejgcych mocy produkeyjnych i zastapienie podstawowych aktywow
produkcyjnych. Inwestycji tych dokonano pomimo silnej presji konkurencyjnej, malejacego udzialu w rynku
i pogarszajacej si¢ sytuacji finansowej. Decyzje inwestycyjne nie negujg istnienia szkody, ale raczej
odzwierciedlajg wysitki, ktére przemyst Unii podejmowal, by przystosowac si¢ i przetrwaé w nieprzyjaznych
warunkach. W zwigzku z tym argument ten odrzucono.

Po ostatecznym ujawnieniu importer Bunnik Creations B.V. argumentowal, Ze za spadek rentownosci przemystu
Unii odpowiada wzrost kosztoéw energii i surowcow, a nie przywoz z Chin. Przedsigbiorstwo twierdzito réwniez,
ze przemyst Unii pozostawal rentowny w calym okresie badanym, a jego ceny sprzedazy nawet wzrosly, co
wskazuje na brak szkody.

Komisja przeanalizowala wzrost kosztéw produkcji w sekcji 5.2.4.2 ponizej. Komisja zauwazyla, Ze odniosta si¢
do rentownosci przemystu Unii w sekcji 4.5.3.4 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych. Ustalono, ze
koszty przemystu Unii rosty w tempie przekraczajacym tempo rosngcych cen sprzedazy, co doprowadzito do
znacznego spadku rentowno$ci w okresie badanym. W szczegdlnoSci rentowno$é gwaltownie spadla
z [9-11 %] w 2021 r. do wynoszacego szkode poziomu okolo [3—4 %] w okresie objetym dochodzeniem. Co
wiecej, przywoz z Chin stale podcinal ceny unijne i wywieral silng presje na spadek cen rynkowych, co
doprowadzito do tlumienia cen. W zwiazku z tym argument ten odrzucono.

Wobec braku innych uwag w odniesieniu do wskaznikéw mikroekonomicznych Komisja potwierdzita wnioski
zawarte w motywach 277-290 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych.

4.5. Whioski dotyczace szkody

W dniu opublikowania $rodkéw tymczasowych Komisja poinformowala rzad Chinskiej Republiki Ludowej
(misja ChRL przy Unii Europejskiej) o swojej decyzji i zwrdcila si¢ do niego o przedstawienie ewentualnych
uwag do dnia 29 sierpnia 2025 r. W dniu 15 wrzesnia 2025 r. rzad Chin przedstawil szereg uwag, w tym
argument dotyczacy rzekomo blednej oceny szkody przez Komisje.
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(132) Zwazywszy na to, ze uwagi zlozono ponad dwa tygodnie po ustalonym terminie, Komisja ze wzgledéw
proceduralnych nie byla w stanie rozpatrzy¢ tych argumentéw w kontekscie ujawnienia tymczasowych ustalen.
Ponadto w tresci uwag nie przedstawiono zadnych nowych ani istotnych argumentéw, lecz powtérzono kwestie
podniesione juz przez inne zainteresowane strony.

(133) W zwigzku z opdznieniem proceduralnym Komisja odrzucila te uwagi. Tre$¢ argumentéw zostala jednak
nalezycie uwzgledniona w odpowiedzi na terminowe, wcze$niejsze i prawidlowe uwagi innych stron.

(134) Wobec braku innych uwag dotyczacych szkody Komisja potwierdzita wnioski przedstawione w motywach
291-296 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

5. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY

5.1. Skutki przywozu towar6w po cenach dumpingowych

(135) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen CHCIA stwierdzilo, Zze nie ma zwigzku przyczynowego miedzy
przywozem z Chin a szkodg poniesiong przez przemyst Unii. Argumentowalo, ze w 2023 r. zaréwno sprzedaz
unijna, jak i przywoéz z Chin gwaltownie spadly, podczas gdy w 2022 r. przywéz wzrésh, a sprzedaz unijna
spadla jedynie nieznacznie, co sugeruje brak wyraznej korelacji. CHCIA zauwazylo réwniez, ze podcigcie
cenowe miato miejsce dopiero w 2023 r. i w okresie objetym dochodzeniem, co dodatkowo ostabia argument
dotyczacy trwatego zwiazku przyczynowego.

(136) Komisja zauwazyla, ze analiza zwiazku przyczynowego nie opiera si¢ wylacznie na wielkosci przywozu, lecz na
facznym wplywie wielkosci i ceny w czasie w odniesieniu do réznych wskaznikéw szkody. Jednostkowe ceny
sprzedazy sa kluczowym czynnikiem w ocenie szkody. Jak zauwazono w tabelach 4 i 5 w rozporzadzeniu
w sprawie cel tymczasowych, zmiany wielkosci i cen przywozu z Chin wywarly presje na poziom cen
przemystu Unii. To tlumienie cen doprowadzilo do niezréwnowazonych marz zysku, utraty udzialu w rynku
i pogorszenia sytuacji gospodarczej przemystu Unii. Samo CHCIA uznalo, ze przywéz z Chin od 2023 r.
powodowal podcigcie cenowe, ktére ostabito zdolno§¢ przemystu Unii do utrzymania rentownej produkgji
i pozioméw cen. Potwierdza to ustalenie Komisji, Ze przywéz towaréw po cenach dumpingowych sprzedawany
na rynku unijnym po znacznie nizszych cenach w okresie objetym dochodzeniem spowodowat szkode dla
przemystu Unii. Na tej podstawie argument ten odrzucono.

(137) Wobec braku innych uwag w odniesieniu do wpltywu przywozu towaréw po cenach dumpingowych Komisja
potwierdzita wnioski zawarte w motywach 297-301 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

5.2. Wplyw pozostalych czynnikéw

5.2.1. Przywdz z panistw trzecich

(138) Wobec braku uwag w odniesieniu do niniejszej sekcji Komisja potwierdzita swoje wnioski przedstawione
w motywach 302-305 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

5.2.2.  Wyniki wywozu przemyshu Unii

(139) Po ujawnieniu tymczasowych ustalent CHICIA stwierdzito, Ze Komisja nie uzasadnita swojego wniosku, zgodnie
z ktérym spadek wynikow eksportowych producentéw unijnych byl zwigzany ze sprzedaza chinskich
producentéw na rynkach panstw trzecich. CHICIA stwierdzilo ponadto, ze wszelkich negatywnych zmian
wynikéw eksportowych przemystu Unii nie nalezy uznawaé za cz¢$¢ szkody spowodowanej przez przywoz
z Chin do Unii.

(140) Komisja zauwazyla, jak stwierdzono w motywie 308 i co znajduje dalsze potwierdzenie w przypisie 100
w rozporzadzeniu w sprawie cet tymczasowych, ze chinski wyw6z na rynki pafistw trzecich byt znaczny pod
wzgledem wielkosci oraz ze oferowane ceny byly nizsze niz ceny na rynku unijnym. Wskazywalo to, ze presja
cenowa wywierana przez chifiskich producentéw nie ograniczala si¢ do rynku unijnego, ale wystepowala
réwniez na innych rynkach $wiatowych, wplywajac tym samym na otoczenie konkurencyjne w szerszym ujeciu.
Ponadto Komisja nie przypisala pogorszenia wynikéw wywozu przemystu Unii przywozowi z Chin. Stwierdzila
natomiast, ze wyniki wywozu przemyshu Unii nie ostabily zwiazku przyczynowego miedzy przywozem
towar6w po cenach dumpingowych z Chin a istotng szkodg poniesiong przez producentéw unijnych.
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5.2.3. Konsumpcja

Po ujawnieniu tymczasowych ustalen CHCIA argumentowalo, ze spadek konsumpcji nalezalo oceni¢ niezaleznie
jako potencjalng przyczyne szkody oraz ze Komisja nie przeprowadzila takiej analizy. Komisja zauwazyla, ze
sekcja 5.2.3 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych dotyczy konkretnie konsumpciji.

Komisja nie zgodzila si¢ z tym stwierdzeniem. Komisja zauwazyla, ze chociaz ogélna konsumpcja w Unii
zmniejszyla si¢ w okresie badanym, spadek sprzedazy unijnej byl znacznie bardziej gwaltowny. Ponadto
w latach 2021-2022 oraz od 2023 r. do okresu objetego dochodzeniem, kiedy to konsumpcja wzrosta,
sprzedaz w Unii nadal spadala, co wskazuje na brak wyraznej korelacji. Przemyst Unii znacznie zmniejszyl
réwniez swoja produkcje, co doprowadzilo do niskiego wykorzystania mocy produkcyjnych, ktérego nie
mozna bylo wyjasni¢ samymi tendencjami w zakresie konsumpcji. Ponadto w okresie badanym, w ktérym
konsumpcja w Unii spadata, przyw6z z Chin znacznie wzrést i zwigkszyt udziat w rynku. W zwiazku z tym
Komisja przeanalizowala zmiany w zakresie konsumpcji, przedstawita dowody potwierdzajace i odniosta si¢ do
tej kwestii w swojej ocenie zwigzku przyczynowego. W zwiazku z tym powyzszy argument zostat odrzucony.

5.2.4.  Inne czynniki

Po ujawnieniu tymczasowych ustalen CHCIA argumentowalo, ze jako potencjalne przyczyny szkody nalezato
oceni¢ inne czynniki. W szczegdlnosci odniosto si¢ do decyzji inwestycyjnych, rosnacych kosztéw i preferencji
konsumentéw.

5.2.4.1. Decyzje inwestycyjne

Jesli chodzi o decyzje inwestycyjne, CHCIA stwierdzilo, ze przemyst Unii dokonal nieproporcjonalnych
inwestycji. Doprowadzito to rzekomo do wyzszych jednostkowych kosztéw produkeji i odzwierciedlato zbyt
optymistyczne bledne decyzje biznesowe.

Jak wyjasniono w motywie 123 powyzej, Komisja zauwazyla, ze wzrost dzialalno$ci inwestycyjnej miat przede
wszystkim na celu realokacje istniejacych mocy produkeyjnych i zastgpienie podstawowych aktywow
produkcyjnych. Decyzje te Swiadczg o wysitkach przemystu Unii podejmowanych w celu przystosowania sie
i przetrwania w trudnych warunkach. W zwiazku z tym argument ten odrzucono.

5.2.4.2. Rosnace koszty

CHCIA argumentowalo, ze przemyst Unii borykal si¢ ze wzrostem kosztéw produkcji, ktérego nie mozna byto
w pelni przenie$¢ na konsumentéw, co przyczynito sie do pogorszenia stanu przemystu Unii.

Komisja zaznaczyla, ze przeprowadzila dokladng analiz¢ zmian kosztéw i tendencji w zakresie rentownosci
w badanym okresie. Komisja ustalila, ze szkode poniesiona przez przemyst Unii mozna przypisaé tlumieniu
cen, przez ktére doszlo do znacznego podcigcia cenowego przywozu z Chin towaréw po cenach
dumpingowych. Chociaz rosnace koszty byly czynnikiem kontekstowym, nie zerwaly one zwigzku
przyczynowego miedzy przywozem towaréw po cenach dumpingowych a istotng szkodg. Wniosek ten
potwierdzaja dane przedstawione w tabelach 9 i 12 w rozporzadzeniu w sprawie cel tymczasowych.
W szczegdlnodci w 2022 r. pomimo znacznego wzrostu kosztow produkcji przemyst Unii byt w stanie
przenie$¢ ten wzrost kosztéw na klientéw, tym samym utrzymujgc rentowno$¢. Podwaza to domniemang
korelacj¢ podniesiong przez CHCIA oraz potwierdza, ze wzrost kosztoéw nie naruszyl zwigzku przyczynowego
miedzy przywozem towaréw po cenach dumpingowych a szkoda. Ponadto w 2023 r. sytuacja przemystu Unii
znacznie si¢ pogorszyla ze wzgledu na agresywny spadek chinskich cen importowych, ktéry wywarl ogromna
presje na przemyst Unii. Ta presja cenowa uniemozliwila przemystowi dostosowanie cen do rosnacych kosztéw
produkcji. Komisja stwierdzila, ze szkoda byla spowodowana przywozem towaréw po cenach dumpingowych,
a nie wewnetrznymi zmianami kosztow, i w zwigzku z tym odrzucila ten argument.

5.2.4.3. Preferencje konsumentéw

CHCIA argumentowalo, ze szkoda poniesiona przez przemyst Unii wynikala z niedostosowania si¢ do
zmieniajacych sie preferencji konsumentéw, podczas gdy przywéz z Chin oferowal bardziej zréznicowane
i nowoczesne produkty.

Komisja uznala ten argument za spekulacyjny, nieuzasadniony i niepoparty dowodami. Powtdrzyla, ze ocena
poszczegélnych transakcji w ramach PCN wykazala wyrazng konkurencje miedzy przywozem z Chin
a sprzedazg przemystu Unii. W zwigzku z tym argument ten odrzucono.
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(150) Po ostatecznym ujawnieniu importer Bunnik Creations B.V. argumentowal, ze utrata udzialu w rynku przez
przemyst Unii wynikala ze zmian w zachowaniu konsumentéw i zwickszonej konkurencji ze strony
sprzedawcéw detalicznych. Komisja zwrécila uwage, zgodnie z motywem 145 powyzej, na fakt poréwnania
PCN wedlug rodzajéw produktu w ramach oceny kanatéw dystrybucji, do ktérego to poréwnania wybrano
produkty od réznych producentéw. Wspomniani sprzedawcy detaliczni moga wybieraé migdzy producentami
unijnymi, chinskimi lub pochodzacymi z innych panstw. W zwiazku z tym argument ten odrzucono.

(151) Po ostatecznym ujawnieniu CHCIA powtérzylo swoje argumenty, ze w ocenie sytuacji gospodarczej przemystu
Unii przeprowadzonej przez Komisje nie uwzgledniono kluczowych czynnikéw, takich jak wplyw COVID-19
i decyzje inwestycyjne podjete przez przemyst Unii w okresie badanym.

(152) Jezeli chodzi o inwestycje przemystu Unii, Komisja odniosta si¢ do sekcji 5.2.4.1 powyzej, w ktérej oméwiono te
uwagi. W zwigzku z tym Komisja odrzucila ten argument.

(153) Jezeli chodzi o analiz¢ wplywu pandemii COVID-19, Komisja zauwazyla, ze w celu ustalenia marzy zysku wzigla
pod uwage rentowno$¢ sprzed pandemii. Komisja przeanalizowala rowniez, zar6wno pod wzgledem wielkosci,
jak i wartosci, spadek konsumpcji w Unii i niekorzystne skutki przywozu z Chin, w odniesieniu do ktérego
stwierdzono, ze odbywat si¢ po nieuczciwych cenach dumpingowych. Komisja dokladnie ocenila te czynniki
w swojej analizie zwiazku przyczynowego, biorac pod uwage ogdlng sytuacje. W zwigzku z powyzszym
argument ten odrzucono.

5.3. Whnioski w sprawie zwigzku przyczynowego

(154) W dniu opublikowania $rodkéw tymczasowych Komisja poinformowala rzad Chiniskiej Republiki Ludowej
(misja ChRL przy Unii Europejskiej) o swojej decyzji i zwrécila si¢ do niego o przedstawienie ewentualnych
uwag do dnia 29 sierpnia 2025 r. W dniu 15 wrzesnia 2025 r. rzad Chin przedstawil szereg uwag, w tym
argument dotyczacy zwiazku przyczynowego.

(155) Zwazywszy na to, ze uwagi zlozono ponad dwa tygodnie po ustalonym terminie, Komisja ze wzgledow
proceduralnych nie byla w stanie rozpatrzy¢ tych argumentéw w kontekscie ujawnienia tymczasowych ustalen.
Ponadto w tresci uwag nie przedstawiono zadnych nowych ani istotnych argumentéw, lecz powtdrzono kwestie
podniesione juz przez inne zainteresowane strony.

(156) W zwigzku z opdznieniem proceduralnym Komisja odrzucita te uwagi. Tre§¢ argumentéw zostala jednak
nalezycie uwzgledniona w odpowiedzi na terminowe, wcze$niejsze i prawidtowe uwagi innych stron.

(157) Wobec braku innych uwag w odniesieniu do zwiazku przyczynowego Komisja potwierdzila swoje wnioski
przedstawione w motywach 313-316 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

6. POZIOM SRODKOW

6.1. Margines zanizania cen

(158) Po ujawnieniu tymczasowych ustalefi przemyst Unii przedstawil wyjasnienie odnosnie do zgloszonych danych
dotyczacych kosztéw i cen. Komisja przeprowadzita doglebng analize tego argumentu i dokonala uwaznego
przegladu przedlozonych informacji. W stosownych przypadkach Komisja wprowadzita niezbedne korekty.

(159) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen przedsigbiorstwo Ningbo Kwung’'s Wisdom twierdzito, ze dodanie
dodatkowych 0,33-0,36 % do zysku docelowego wynoszacego 12 % w celu uwzglednienia niedoinwestowania
badan i rozwoju w znieksztalconych warunkach rynkowych stanowi podwdjne liczenie, poniewaz 12 %
opieralo si¢ juz na ,normalnych warunkach konkurencji”. Argumentowalo réwniez, ze nie przedstawiono
zadnych danych publicznych na poparcie warto$ci wynoszacej 12 %.

(160) Komisja zauwazyla, ze zysk docelowy w wysokosci 12 % zostat juz uwzgledniony w skardze oraz uzasadniony
i zweryfikowany krzyzowo w toku dochodzenia. Dodatkowe 0,33-0,36 % odzwierciedla uzasadnione
dostosowanie ze wzgledu na niedoinwestowanie badaf i rozwoju oraz innowacji wynikajace z zaklocen na
rynku, takich jak stwierdzony przywéz towaréw po cenach dumpingowych. Dostosowanie to jest zgodne
z metodyka Komisji stuzacg zapewnieniu, aby zysk docelowy odzwierciedlat poziom zysku, jaki przemyst Unii
moéglby osiagnaé przy braku nieuczciwych praktyk handlowych. Nie jest to zatem podwojne liczenie, lecz
niezbedna korekta stuzaca przywréceniu uczciwej konkurencji. W zwiazku z tym argument ten odrzucono.
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(167)
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(170)

Jak opisano w sekcjach 3.2-3.5 powyzej, w nastepstwie argumentéw przedstawionych przez zainteresowane
strony Komisja dokonala przegladu margineséw zanizania cen. Ostateczny margines zanizania cen
w przypadku wspolpracujgcych producentéw eksportujgcych i wszystkich pozostatych przedsigbiorstw jest
zatem nastepujacy:

Przedsigbiorstwo Ostateczny margines zanizania cen

Ningbo Kwung’s Home Interior & Gift Co. Ltd. 3,7 %

Ningbo Kwung’s Wisdom Art. & Design Co., Ltd., w tym Anhui Fenyuan 3,7 %

Aromatic Technology Co., Ltd.

Qingdao Kingking Applied Chemistry Co., Ltd, 46,2 %

Pozostale przedsigbiorstwa wspotpracujace 29,5%

Caly pozostaly przywoz pochodzacy z pafistwa, ktérego dotyczy 46,2 %
postepowanie

Po ostatecznym ujawnieniu przedsigbiorstwo Ningbo Kwung’s Wisdom powtdrzylo argument, ze nie
przedstawiono zadnych informacji na temat pozioméw rentownosci przemystu Unii w latach 2019 i 2020.

Komisja zauwazyla, ze informacje te zawarto w skardze, ktéra zostala zweryfikowana przez Komisje,
i przedstawiono je w motywie 320 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych. W zwigzku z powyzszym
argument ten zostal odrzucony.

6.2. Badanie marginesu wystarczajacego do usuniecia szkody poniesionej przez przemyst Unii

Po ujawnieniu tymczasowych ustalenn CHCIA zwrécilo si¢ o zastosowanie zasady nizszego cla, argumentujac, ze
nalozenie cel na podstawie margineséw dumpingu — gdy marginesy te s3 obliczane przy uzyciu zewnetrznych
warto$ci odniesienia — skutkuje niesprawiedliwie wysokimi stawkami celnymi. Podobnie przedsigbiorstwo
Ningbo Kwung's Wisdom zwrécilo si¢ o zastosowanie zasady nizszego cla ze wzgledu na niski poziom
zanizania cen.

Komisja zauwazyla, ze w przypadkach, w ktérych ceny lub koszty krajowe uznaje si¢ za niewiarygodne
z powodu zakldcert na rynku, stosowanie zewnetrznych wskaznikow referencyjnych jest uzasadnione zaréwno
pod wzgledem prawnym, jak i metodycznym. Ponadto, jak wyjasniono w sekcji 6 rozporzadzenia w sprawie cet
tymczasowych, Komisja przeprowadzila kompleksowg analize kontekstu gospodarczego. Objela ona: zakldcenia
handlu surowcami, interes Unii zgodnie z art. 7 ust. 2b rozporzadzenia podstawowego, wolne moce
produkcyjne w Chinach, konkurencj¢ o surowce oraz wplyw na tancuchy dostaw dla przedsigbiorstw unijnych.
Na podstawie tej oceny Komisja stwierdzita, ze decyzja o niestosowaniu zasady nizszego cla byla prawnie
i ekonomicznie uzasadniona oraz zbiezna z interesami Unii. W zwigzku z powyzszym argumenty te zostaly
odrzucone.

Po ostatecznym ujawnieniu przedsigbiorstwo Ningbo Kwung’s Wisdom argumentowalo, ze Komisja nie
przedstawila wystarczajacego wyjasnienia zréznicowania zasady nizszego cla.

Komisja odniosta si¢ do motywéw 160 i 161 powyzej, ktére dotyczyly zréznicowania zasady nizszego cla.
W zwigzku z tym Komisja odrzucita ten argument.

Po ostatecznym ujawnieniu CHCIA stwierdzilo, ze zréznicowanie zasady nizszego cla doprowadzitoby do
gwaltownego wzrostu kosztéw przywozu §wiec z Chin i ostabitoby dynamike konkurencji na rynku unijnym.

Komisja zauwazyla, ze — wrecz przeciwnie — ustalenie cet zgodnie z art. 7 ust. 2a rozporzadzenia podstawowego
mialo na celu przywrdcenie uczciwego konkurencyjnego srodowiska na rynku unijnym, ktére zostato zaklécone
przez nieuczciwy przyw6z z Chin po cenach dumpingowych. W zwiazku z tym argument ten odrzucono.

6.3. Zaklécenia handlu surowcami — wplyw na interes Unii, o0 ktérym mowa w art. 7 ust. 2b
rozporzadzenia podstawowego

Wobec braku uwag w odniesieniu do niniejszej sekcji Komisja potwierdzita swoje wnioski przedstawione
w motywach 338-350 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, Ze okreslenie kwoty cel tymczasowych
zgodnie z art. 7 ust. 2a rozporzadzenia podstawowego lezy w interesie Unii.
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6.4. Whioski dotyczace poziomu $rodkéw

(171) W dniu opublikowania $rodkéw tymczasowych Komisja poinformowata rzad Chiniskiej Republiki Ludowej
(misja ChRL przy Unii Europejskiej) o swojej decyzji i zwrdcila si¢ do niego o przedstawienie ewentualnych
uwag do dnia 29 sierpnia 2025 r. W dniu 15 wrze$nia 2025 r. rzad Chin przedstawil szereg uwag, w tym uwagi
dotyczace zrdznicowania zasady nizszego cla i poziomu $rodkow.

(172) Zwazywszy na to, ze uwagi zlozono ponad dwa tygodnie po ustalonym terminie, Komisja ze wzgledéw
proceduralnych nie byla w stanie rozpatrzy¢ tych argumentéw w kontekscie ujawnienia tymczasowych ustalen.
Ponadto w tresci uwag nie przedstawiono zadnych nowych ani istotnych argumentéw, lecz powtdrzono kwestie
podniesione juz przez inne zainteresowane strony.

(173) W zwigzku z opdZnieniem proceduralnym Komisja odrzucila te uwagi. Tre§¢ argumentéw zostala jednak
nalezycie uwzgledniona w odpowiedzi na terminowe, wcze$niejsze i prawidlowe uwagi innych stron.

(174) Po ostatecznym ujawnieniu importer Bunnik Creations B.V. argumentowal, ze zréznicowanie zasady nizszego
cla nie uwzglednia warunkéw konkurencji na rynku unijnym. Twierdzil, ze taka metodyka opierala sie
wylacznie na chinskich producentach eksportujgcych objetych préba, nie uwzgledniata catego tanicucha dostaw,
byla sprzeczna z zasadg proporcjonalnosci i szkodliwa dla importeréw unijnych.

(175) Komisja nie zgodzila si¢ z tym stwierdzeniem i zauwazyla, ze jej decyzja o ustaleniu cet zgodnie z art. 7 ust. 2a
rozporzadzenia podstawowego zostala w pelni wyjasniona w sekcjach 6.2 i 6.3 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych, a takze w tych samych sekcjach niniejszego rozporzadzenia. W szczegélnoéci Komisja
przeprowadzila doglebng analize przedmiotowego surowca (wosku parafinowego) i stwierdzita, ze wosk
parafinowy podlega zakldceniom w rozumieniu art. 7 ust. 2a rozporzadzenia podstawowego. Ponadto w sekgji
6.3.1 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych Komisja zauwazyla, Ze ustalenie interesu Unii na podstawie
art. 7 ust. 2b rozporzadzenia podstawowego opieralo si¢ na kompleksowej ocenie wszystkich istotnych
informacji uzyskanych w trakcie dochodzenia. Obejmowata ona wolne moce produkcyjne w panstwie wywozu,
konkurencje w zakresie surowcéw oraz wplyw na laicuchy dostaw dla przedsigbiorstw unijnych. W zwiazku
z tym argument ten odrzucono.

(176) W wyniku powyzszej oceny wysokosci ostatecznego cla antydumpingowego powinny zostaé ustalone zgodnie
z art. 7 ust. 2a rozporzadzenia podstawowego w spos6b przedstawiony ponizej:

Pafistwo Przedsiebiorstwo Ostateczpe clo
antydumpingowe

Chiny Ningbo Kwung’s Home Interior & Gift Co. Ltd. 56,7 %

Chiny Ningbo Kwung’s Wisdom Art. & Design Co., Ltd., w tym Anhui | 56,7 %
Fenyuan Aromatic Technology Co., Ltd.

Chiny Qingdao Kingking Applied Chemistry Co Ltd, 60,3 %

Chiny Pozostale przedsigbiorstwa wspdlpracujace 58,1 %

Chiny Caly pozostaly przywoz z pafistwa, ktérego dotyczy 60,3 %
postepowanie

7. INTERES UNII

(177) W dniu opublikowania $rodkéw tymczasowych Komisja poinformowata rzad Chinskiej Republiki Ludowej
(misja ChRL przy Unii Europejskiej) o swojej decyzji i zwrdcila si¢ do niego o przedstawienie ewentualnych
uwag do dnia 29 sierpnia 2025 r. W dniu 15 wrze$nia 2025 r. rzgd Chin przedstawit szereg uwag, w tym uwag
dotyczgcych interesu Unii.

(178) Zwazywszy na to, ze uwagi zlozono ponad dwa tygodnie po ustalonym terminie, Komisja ze wzgledow
proceduralnych nie byla w stanie rozpatrzy¢ tych argumentéw w kontekscie ujawnienia tymczasowych ustalen.
Ponadto w tresci uwag nie przedstawiono zadnych nowych ani istotnych argumentéw, lecz powtérzono kwestie
podniesione juz przez inne zainteresowane strony.
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W zwigzku z opdznieniem proceduralnym Komisja odrzucila te uwagi. Tre$¢ argumentéw zostala jednak
nalezycie uwzgledniona w odpowiedzi na terminowe, wcze$niejsze i prawidlowe uwagi innych stron.

Po ostatecznym ujawnieniu importer Bunnik Creations B.V. argumentowal, ze nalozenie cet antydumpingowych
zaszkodzi importerom i dystrybutorom.

Komisja odnotowala, Ze zaden importer niepowiazany, uzytkownik ani dystrybutor nie uczestniczyt w procesie
kontroli wyrywkowej ani nie ztozyt odpowiedzi na kwestionariusz. W zwigzku z tym nie zostaly dostarczone
zadne dane dotyczgce importeréw lub uzytkownikéw, co uniemozliwito Komisji ocene wplywu na importeréw,
uzytkownikéw lub dystrybutoréw.

Komisja zauwazyla réwniez, ze oprécz Chin istniejg dodatkowe zrédla dostaw zar6wno w Unii, jak i poza Unig.
W zwigzku z tym importerzy i dystrybutorzy maja mozliwo$¢ zaopatrywania si¢ z tych alternatywnych Zrédel.
Wprowadzenie $rodkéw ma na celu przywrécenie réwnych warunkéw dzialania na rynku unijnym, ale nie
uniemozliwia importerom i dystrybutorom dalszego zaopatrywania si¢ w Chinach. Ponadto — zgodnie
z motywem 358 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych — wobec braku wspdlpracy potencjalny wplyw
srodkéw na uzytkownikéw oceniono na podstawie racjonalnych zatozen. Swiece stanowia zwykle niewielki
wydatek w ramach asortymentu dekoracyjnego dla handlowcéw i detalistow, ktdrzy zazwyczaj maja w ofercie
szeroka game produktéw. Konsumenci réwniez postrzegaja $wiece jako drobny wydatek konsumpcyjny.
W zwiazku z tym ewentualny wzrost cen wynikajacy z nalozenia cel antydumpingowych prawdopodobnie nie
bedzie mial istotnego wplywu na koszty operacyjne przedsigbiorstw. Stosunkowo niski koszt jednostkowy
§wiec w poréwnaniu z ogélnym asortymentem produktoéw przedsigbiorstw handlowych i sprzedawcow
detalicznych sugeruje, Ze taki wzrost mialby znikomy wplyw na ich dzialalno$¢ gospodarcza. Podobnie nie
oczekuje sig, Ze wzrost kosztéw znaczgco zmieni zachowania zakupowe konsumentdow.

W zwigzku z powyzszym Komisja stwierdzila, ze ewentualny negatywny wplyw $rodkéw na importeréw nie
przewazyl nad ich pozytywnym wplywem na producentéw unijnych.

Wobec braku innych uwag w odniesieniu do niniejszej sekcji Komisja potwierdzita swoje wnioski przedstawione
w motywach 352-360 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych.

OSTATECZNE SRODKI ANTYDUMPINGOWE

7.1. Srodki ostateczne

Po ujawnieniu tymczasowych ustalen CHCIA argumentowalo, ze zastosowanie stawki celnej ad valorem jest
niewlaiciwg formg Srodka ze wzgledu na szczegdlny charakter Swiec jako produktu. Na poparcie tego

argumentu przedsigbiorstwo powolalo si¢ na rozporzadzenie Komisji (WE) nr 393/2009 (), w ktérym cla
opieraly na stalych kwotach na podstawie zawartosci paliwa w Swiecach.

Komisja zauwazyla, ze stosowanie stawek celnych ad valorem jest prawnie i ekonomicznie uzasadnione,
poniewaz $wiece sg sprzedawane w wielu réznych postaciach i znacznie si¢ réznig pod wzgledem wielkosci,
masy, materiatu i wygladu. Struktura PCN zastosowana w dochodzeniu uwzglednia juz rodzaj paliwa, materiat,
z ktérego wykonany jest pojemnik, zapach, dekoracje i rodzaj knota. Zapewnia to pordéwnywalnosé
i zréznicowanie.

Ponadto odniesienie do poprzedniego dochodzenia, w ktérym cla opieraly si¢ na stalych kwotach zwigzanych
z zawartoScig paliwa, nie ma bezpo$redniego zastosowania w przedmiotowej sprawie i nie powinno mieé
wplywu na ustalenia faktyczne dokonane w ramach obecnego dochodzenia. Forma stosowanego cla musi
odzwierciedla¢ cechy produktu oraz wynik analizy dumpingu i szkody. W tym przypadku Komisja stwierdzila,
ze stawki celne ad valorem sa skuteczne w zwalczaniu dumpingu i szkody, przejrzyste i wykonalne pod
wzgledem administracyjnym oraz odpowiednio dostosowane do réznorodnosci asortymentu produktéw.
W zwigzku z tym argument ten odrzucono.

Bioragc pod uwage wnioski dotyczace dumpingu, wynikajacej z niego szkody, zwiazku przyczynowego, poziomu
$rodkéw i interesu Unii oraz uwzgledniajac art. 9 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego, nalezy wprowadzié
ostateczne Srodki antydumpingowe, aby zapobiec dalszemu wyrzadzaniu szkody przemystowi Unii przez
przywoz produktu objetego postepowaniem po cenach dumpingowych.

(**) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 393/2009 z dnia 11 maja 2009 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz
niektérych $wiec, cienkich $wiec i podobnych pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej (Dz.U. L 119 z 14.5.2009, s. 1, ELL
http://data.europa.eu/elijreg/2009/393/0j).
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W zwigzku z powyzszym stawki ostatecznego cla antydumpingowego, wyrazone w cenach CIF na granicy Unii
przed ocleniem, powinny by¢ nastepujace:

Margines zanizania Ostateczne clo
cen antydumpingowe

Chiny Ningbo 56,7 % 3,7 % 56,7 %
Kwung’s Home
Interior & Gift Co.
Ltd.

Pafistwo Przedsigbiorstwo Margines dumpingu

Chiny Ningbo 56,7 % 3,7 % 56,7 %
Kwung’s Wisdom
Art. & Design Co.,
Ltd., w tym Anhui
Fenyuan Aromatic
Technology Co., Ltd.

Chiny Qingdao Kingking 60,3 % 46,2 % 60,3 %
Applied Chemistry
Co Ltd,

Chiny Pozostale 58,1 % 29,5% 58,1 %
przedsigbiorstwa
wspOlpracujace

Chiny Caly pozostaly 60,3 % 46,2 % 60,3 %
przywéz pochodzacy
z panstwa, ktorego
dotyczy
postepowanie

Indywidualne stawki cla antydumpingowego dla poszczegdlnych przedsigbiorstw okreslone w niniejszym
rozporzadzeniu zostaly ustanowione na podstawie ustalen niniejszego dochodzenia. Odzwierciedlajg one zatem
sytuacje ustalong w toku dochodzenia, dotyczacg tych przedsigbiorstw. Te stawki celne maja zatem zastosowanie
wylacznie do przywozu produktu objetego dochodzeniem pochodzacego z panstwa, ktérego dotyczy
postepowanie, oraz produkowanego przez wymienione podmioty prawne. Stawek tych nie mozna stosowal
w odniesieniu do przywozu produktu objetego postgpowaniem wytworzonego przez jakiekolwiek inne
przedsiebiorstwo, ktérego nie wymieniono w czeSci normatywnej niniejszego rozporzadzenia, w tym przez
podmioty powigzane z przedsigbiorstwami w niej wymienionymi, dlatego przywéz ten powinien podlegaé
stawce celnej majgcej zastosowanie do ,calego pozostalego przywozu pochodzgcego z Chin”.

Przedsigbiorstwo moze zwrdcic si¢ o zastosowanie indywidualnych stawek cla antydumpingowego w przypadku
zmiany nazwy przedsigbiorstwa. Wniosek w tej sprawie nalezy kierowa¢ do Komisji (**). Wniosek musi zawieraé
wszystkie istotne informacje, ktére pozwola wykazaé, ze zmiana nie wplywa na prawo przedsigbiorstwa do
korzystania ze stawki celnej, ktéra ma wobec niego zastosowanie. Jesli zmiana nazwy przedsigbiorstwa nie
wplywa na prawo do korzystania ze stawki celnej, ktéra ma wobec niego zastosowanie, rozporzadzenie
dotyczace zmiany nazwy zostanie opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Do zminimalizowania ryzyka obchodzenia cla w zwigzku z réznicg w stawkach celnych potrzebne sg $rodki
szczegblne gwarantujgce wiasciwe stosowanie indywidualnych cel antydumpingowych. Stosowanie
indywidualnych cet antydumpingowych ma zastosowanie wylacznie po przedstawieniu waznej faktury
handlowej organom celnym parstwa czlonkowskiego. Faktura musi spelnia¢ wymogi okreslone w art. 1 ust. 3
niniejszego rozporzadzenia. Do czasu przedstawienia takiej faktury przywéz powinien podlegaé clu
antydumpingowemu majgcemu zastosowanie do ,calego pozostatego przywozu pochodzacego z Chin”.

(**) Adres e-mail: TRADE-TDI-NAME-CHANGE-REQUESTS@ec.europa.cu; European Commission, Directorate-General for Trade,

Directorate G, Wetstraat 170 Rue de la Loi, 1040 Bruxelles/Brussel, Belgia.
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(193)

(194)

(195)

(196)

(197)

(198)

(199)

(200)

Mimo Ze przedstawienie tej faktury jest konieczne, aby organy celne panstw czlonkowskich zastosowaly
indywidualne stawki cla antydumpingowego wobec przywozu, nie jest ona jedynym elementem branym pod
uwage przez organy celne. Organy celne panstw czlonkowskich powinny bowiem przeprowadzié zwykla
kontrole, nawet jesli otrzymaja fakture spelniajaca wszystkie wymogi okreSlone w art. 1 ust. 3 niniejszego
rozporzadzenia, i podobnie jak we wszystkich innych przypadkach, moga zada¢ dodatkowych dokumentéw
(dokumentéw przewozowych itp.) do celéw weryfikacji poprawnosci danych zawartych w o§wiadczeniu oraz
zapewnienia zasadnosci pozniejszego zastosowania stawki celnej zgodnie z prawem celnym.

Jezeli wywdz dokonywany przez jedno z przedsigbiorstw korzystajacych z nizszej indywidualnej stawki celnej
wzro$nie w znacznym stopniu, zwlaszcza po wprowadzeniu przedmiotowych $rodkéw, tego rodzaju wzrost
wielkosci wywozu moze zosta¢ uznany za stanowigcy sam w sobie zmiang struktury handlu ze wzgledu na
wprowadzenie Srodkéw w rozumieniu art. 13 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego. W takich okolicznosciach
mozna wszczaé dochodzenie w sprawie obejscia $rodkéw, o ile spelnione s3 odpowiednie warunki. Podczas
tego dochodzenia mozna miedzy innymi zbadaé potrzebe zniesienia indywidualnych stawek celnych i natozenia
ogdlnokrajowego cla.

W celu zapewnienia nalezytego egzekwowania cel antydumpingowych clo antydumpingowe dotyczace calego
pozostalego przywozu pochodzacego z Chin nalezy stosowa¢ nie tylko w odniesieniu do niewspdlpracujacych
producentéw eksportujgcych w ramach niniejszego dochodzenia, ale réwniez do producentéw, ktérzy nie
prowadzili wywozu do Unii w trakcie okresu objetego dochodzeniem.

Producenci eksportujacy, ktérzy nie dokonywali wywozu produktu objetego postepowaniem do Unii w okresie
objetym dochodzeniem, powinni mie¢ mozliwos¢ zlozenia wniosku do Komisji o objecie ich stawka cla
antydumpingowego ustalong dla przedsigbiorstw wspéltpracujacych nieobjetych prébg. Komisja powinna
przychyli¢ si¢ do tego wniosku, o ile spelnione sa trzy warunki. Nowy producent eksportujgcy musiatby
wykaza¢, ze: (i) nie dokonywal wywozu produktu objetego postgpowaniem do Unii w okresie objetym
dochodzeniem; (ii) nie jest powigzany z producentem eksportujacym, ktéry dokonywat takiego wywozu; oraz
(iti) dokonywal wywozu produktu objetego postepowaniem po okresie objetym dochodzeniem lub przyjat
nieodwolalne zobowigzanie umowne do wywozu znacznej ilosci tego produktu.

7.2. Ostateczne pobranie cla tymczasowego

Ze wzgledu na ustalong wysoko$¢ margineséw dumpingu oraz zwazywszy na poziom szkody, jaka ponidst
przemyst Unii, nalezy dokonaé ostatecznego poboru kwot zabezpieczonych w formie tymczasowych cel
antydumpingowych natozonych rozporzadzeniem w sprawie cel tymczasowych do wysokosci ustalonych na
mocy niniejszego rozporzadzenia.

7.3. Pobér z mocg wsteczng

Jak wspomniano w sekgji 1.2. powyzej, Komisja objeta przywéz produktu objetego dochodzeniem obowigzkiem
rejestracji.

Na ostatecznym etapie dochodzenia przeprowadzono ocen¢ danych zgromadzonych w kontekscie rejestracji.
Komisja zbadala, czy kryteria zawarte w art. 10 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego zostaly spelnione
w odniesieniu do poboru cel ostatecznych z mocg wsteczng.

Komisja zbadala przede wszystkim, czy nie nastapil dalszy znaczny wzrost przywozu poza poziomem
przywozu, ktéry spowodowat szkode, w okresie objetym dochodzeniem, jak okre$lono w art. 10 ust. 4 lit. d)
rozporzadzenia podstawowego. Na potrzeby tej analizy Komisja poréwnala $rednia miesieczng wielkosé
przywozu produktu objetego postgpowaniem w okresie objetym dochodzeniem ze $rednig miesigczng
wielko$cig przywozu w okresie od miesigca nastepujacego po wszczeciu niniejszego dochodzenia do ostatniego
pelnego miesigca poprzedzajacego wprowadzenie Srodkéw tymczasowych. Wynik tego poréwnania wskazuje
na spadek $redniej miesigcznej wielko$ci przywozu. W szczegdlnosci dane wskazujg, ze $rednia miesigczna
wielko$¢ przywozu w okresie miedzy wszczeciem dochodzenia a opublikowaniem $rodkéw tymczasowych byta
nizsza niz $rednia miesigczna odnotowana w okresie objetym dochodzeniem.
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(201) Komisja poréwnala réwniez $rednig miesigczng wielko$¢ przywozu w okresie od miesigca nastgpujacego po
wszczeciu niniejszego dochodzenia do ostatniego pelnego miesigca poprzedzajacego wprowadzenie $rodkow
tymczasowych z odpowiednimi miesigcami kalendarzowymi w okresie objetym dochodzeniem. Wyniki tego
poréwnania wskazujg na wzrost wielkosci przywozu po wszczeciu dochodzenia w stosunku do tych samych
miesiecy w okresie objetym dochodzeniem. Chociaz rynek jest w pewnym stopniu sezonowy, obserwowanemu
wzrostowi wielkosci przywozu w odnosnym okresie towarzyszyt wzrost $rednich cen importowych. Zmiana ta
sugeruje, Ze wzrost wielko$ci mozna przypisaé szerszej dynamice rynku. W zwigzku z powyzszym dostepne
dowody nie potwierdzaja jednoznacznie gromadzenia zapaséw ani gwaltownego wzrostu przywozu, ktore
moglyby powaznie oslabi¢ skutki naprawcze ostatecznego cla antydumpingowego i uzasadnialyby
zastosowanie $rodkdw z mocg wsteczng na podstawie art. 10 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. Komisja
stwierdza zatem, ze warunki wprowadzenia $srodkéw z moca wsteczna nie zostaly spelnione.

8. PRZEPISY KONCOWE

(202) Zgodnie z art. 109 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2024/2509 ('), gdy kwote
nalezy zwréci¢ w nastepstwie wyroku Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, do wyplaty naleznych
odsetek stosuje si¢ stope oprocentowania stosowana przez Europejski Bank Centralny w odniesieniu do jego
gléwnych operacji refinansujacych, opublikowang w serii C Dziennika Urzgdowego Unii Europejskiej obowigzujaca
pierwszego kalendarzowego dnia kazdego miesigca.

(203) Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s zgodne z opinia komitetu ustanowionego w art. 15 ust. 1
rozporzadzenia (UE) 2016/1036,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe na przywéz $wiec, cienkich $wiec i podobnych, obecnie objetych kodem
CN 3406 00 00, pochodzacych z Chiniskiej Republiki Ludowej.

2. Stawka ostatecznego cla antydumpingowego majaca zastosowanie do ceny netto na granicy Unii przed ocleniem jest
nastepujaca dla produktéw opisanych w ust. 1 i wyprodukowanych przez ponizsze przedsigbiorstwa:

, . p Ostat 1 Dodatkowy kod
Panistwo pochodzenia Przedsigbiorstwo an t)szguenilzalillfgco\(:ze © ?r A(I)K‘;J(}f] o

Chiny Ningbo Kwung’s Home Interior & Gift 56,7 % 89UK
Co., Ltd.

Chiny Ningbo Kwung’s Wisdom Art. & 56,7 % 89UI
Design Co., Ltd., w tym Anhui Fenyuan
Aromatic Technology Co., Ltd.

Chiny Qingdao Kingking Applied Chemistry 60,3 % 89U
Co., Ltd.

Chiny Pozostale przedsigbiorstwa 58,1 % Zob. zalacznik
wspolpracujgce wymienione
w zalgczniku

Chiny Caly pozostaly przywoz z panstwa, 60,3 % 8999
ktérego dotyczy postepowanie

(*) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2024/2509 z dnia 23 wrze$nia 2024 r. w sprawie zasad finansowych
majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii (Dz.U. L, 2024/2509, 26.9.2024, ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2024/2509/0j).
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3. Stosowanie indywidualnych stawek celnych ustalonych dla przedsigbiorstw wymienionych w ust. 2 uwarunkowane
jest przedstawieniem organom celnym panstw czlonkowskich waznej faktury handlowej, zawierajacej o$wiadczenie
nastepujacej tresci, opatrzone datg i podpisem pracownika podmiotu wystawiajacego fakture, ze wskazaniem imienia
i nazwiska oraz stanowiska: ,Ja, nizej podpisany, poswiadczam, ze [ilo§¢ w danych jednostkach] [produktu objetego
postepowaniem] sprzedana na wywoéz do Unii Europejskiej objeta niniejsza fakturg zostala wytworzona przez [nazwa
i adres przedsigbiorstwa] [dodatkowy kod TARIC] w [panstwo, ktérego dotyczy postepowanie]. O$wiadczam, ze
informacje zawarte w niniejszej fakturze sa pelne i zgodne z prawda”. Do czasu przedstawienia takiej faktury obowigzuje
clo majace zastosowanie do calego pozostalego przywozu pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowe;j.

Artykut 2

Kwoty zabezpieczone w postaci tymczasowego cla antydumpingowego na podstawie rozporzadzenia wykonawczego
Komisji (UE) 2025/1732 nakladajacego tymczasowe clo antydumpingowe na przywoz swiec, cienkich $§wiec i podobnych
zostajg ostatecznie pobrane. Zabezpieczone kwoty przekraczajace ostateczne stawki cla antydumpingowego zostajg
zwolnione.

Artykut 3

Art. 1 ust. 2 mozna zmieni¢ w celu dodania nowych producentéw eksportujacych z panstwa, ktérego dotyczy
postepowanie, i objecia ich odpowiednig Srednia wazong stawka cla antydumpingowego dla nieobjetych préba
przedsigbiorstw wspdlpracujacych. Nowy producent eksportujacy przedstawia dowody potwierdzajace, ze:

a)  nie dokonal wywozu towardéw opisanych w art. 1 ust. 1 w okresie objetym dochodzeniem (od dnia 1 paZdziernika
2023 r. do dnia 30 wrze$nia 2024 r.);

b)  nie jest powigzany z zadnym eksporterem ani producentem podlegajacym Srodkom wprowadzonym na mocy
niniejszego rozporzadzenia, ktéry méogt wspétpracowa w pierwotnym dochodzeniu; oraz

c)  faktycznie dokonywal wywozu produktu objetego postepowaniem albo przyjal nieodwolalne zobowiazanie umowne
do wywozu znacznych ilosci tego produktu do Unii po okresie objetym dochodzeniem.
Artykut 4

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 23 stycznia 2026 r.

W imieniu Komisji
Przewodniczgca
Ursula VON DER LEYEN
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ZALACZNIK

Wspdlpracujacy producenci eksportujacy z Chinskiej Republiki Ludowej nieobjeci proba:

Patstwo Nazwa Dodatkowy kod

Chinska Republika Ludowa Aromasong Home Products Co., Ltd. 89UL
Chinska Republika Ludowa BEIJING CANDLEMAN CANDLE CO., LTD. 89UM
Chinska Republika Ludowa BOYE HONGMING CANDLE INDUSTRY CO., LTD. 89UN
Chiriska Republika Ludowa Changlexian Yuhuiguorui arts and crafts Co., Ltd. 89UO
Chiriska Republika Ludowa ChangZhou JinTan Man Tin Fang Gifts Co., ltd 89UP
Chiriska Republika Ludowa Changzhou Jintan Xingta Arts and Crafts Co., Ltd. 89UQ
Chiriska Republika Ludowa Colourful Home Decoration (NanTong) Co., Ltd. 89UR
Chinska Republika Ludowa DALIAN ALL BRIGHT ARTS AND CRAFTS CO., LTD 89US
Chinska Republika Ludowa Dalian Bolaite Candle Industry Co., Ltd 89UT
Chinska Republika Ludowa Dalian Talent Gift Co., Ltd. 89UU
Chinska Republika Ludowa DANDONG ETON ART CANDLE CO., LTD 89UV
Chinska Republika Ludowa DANDONG HONGDE CANDLE INDUSTRIAL CO., LTD. 8§9UW
Chinska Republika Ludowa Dandong Jiaxin Arts & Crafts Co., Ltd. 89UX
Chinska Republika Ludowa Dandong Joy Gift And Craft Co., Ltd. 89UY
Chinska Republika Ludowa Dehua Baililian Candle Craft Products Factory 89UZ
Chinska Republika Ludowa Donggang tianbao wax Industry Co., Ltd. 89VA
Chinska Republika Ludowa FUSHUN PINGTIAN WAX PRODUCTS CO., LTD. 89VB
Chinska Republika Ludowa Fushun Shuanghui Petrochemical Co., Ltd. 89VC
Chinska Republika Ludowa FUTURE INTERNATIONAL (GIFT) CO., LTD. 89VD
Chinska Republika Ludowa Greenbay Craft (Shanghai) Co., Ltd. 89VE
Chinska Republika Ludowa Hangzhou Aroma Huicheng Technology Co., Ltd. 89VF
Chinska Republika Ludowa HANGZHOU NINFE HOME CO., LTD. 89VG
Chiriska Republika Ludowa Hebei Huaming Laye Co., Ltd 89VH
Chiriska Republika Ludowa Hebei Ruitou Imp&Exp Co., Ltd 89VI
Chiniska Republika Ludowa Hefei Weisi Arts & Crafts Co., Ltd. 89V]
Chiriska Republika Ludowa Jiangxi Tongda Candle Co., Ltd 89VK
Chinska Republika Ludowa Jiashan Jiahua Candle Arts & crafts Co., Ltd 89VL
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Paiistwo Nazwa Dodatkowy kod
Chiriska Republika Ludowa JIAXING FEIYA HANDICRAFT ARTICLE CO., LTD 8§9VM
Chinska Republika Ludowa Jinan Jinming Tool Manufacturing Co., Ltd 89VN
Chinska Republika Ludowa Jinhua Jushi Technology Co., Ltd 89VO
Chinska Republika Ludowa LITBRIGHT CANDLE (SHIJIAZHUANG) CO., LTD 89VP
Chiriska Republika Ludowa M&SENSE (SUZHOU) ARTS & CRAFTS CO., LTD. 89VQ
Chinska Republika Ludowa M.X. Candles and Gifts (Taicang) Co., Ltd. 89VR
Chinska Republika Ludowa MINQUAN VALUEVOLUTION ARTS & CRAFTS CO., 89VS
LTD.
Chiriska Republika Ludowa Ningbo Haishu Haihong Crafts Factory 89VT
Chinska Republika Ludowa Ningbo Junee Gifts Designers and Manufacturers Co., Ltd. | 89VU
Chinska Republika Ludowa Ninghai Grand Houseware Co., Ltd. 89VV
Chinska Republika Ludowa Ninghai Kaihui Houseware Co., Ltd 89VW
Chinska Republika Ludowa QIDONG SHENLE ART&CRAFT CO., LTD 89VX
Chiriska Republika Ludowa Qingdao Allite RadianceCandle Co, Ltd 89VY
Chinska Republika Ludowa Qingdao Golden Sanda Craftworks co., Ltd 89VZ
Chinska Republika Ludowa Qingdao Kinglight Craft Co., Ltd 8IWA
Chinska Republika Ludowa Qingdao Lishengyuan Industry Products Co., Ltd 89WB
Chinska Republika Ludowa Qingdao Locke Art. and Craft Co., Ltd 89WC
Chiriska Republika Ludowa Qingdao Shuailei Arts&crafts Co., Ltd 89WD
Chinska Republika Ludowa QINGDAO SILVARTS CO., LTD. 89WF
Chinska Republika Ludowa Qingdao Xinkangmeiyuan Wax Industry Co., Ltd 89WE
Chinska Republika Ludowa Qingyun Super Light Candle Technology Co., Ltd. 8IWG
Chinska Republika Ludowa SHAANXI JJIALONG HOUSEWARE CO., LTD. 89WH
Chinska Republika Ludowa Shanghai Aqua Gifts Manufacture Co., LTD 89WI
Chinska Republika Ludowa Shanghai Dream Candle Factory 89W]
Chinska Republika Ludowa Shanghai Sizu Biotechnology Co., Ltd. 89WK
Chinska Republika Ludowa SHAOXING HIKING CANDLE GIFTS CO., LTD 89WL
Chiriska Republika Ludowa Shijiazhuang Tabo Candles Sales Co., Ltd 89XD
Chinska Republika Ludowa Shaoxing Shangyu Ruisheng Wax Industry Co., Ltd 89WM
Chinska Republika Ludowa shenyang shengjie candle co., Itd 89WN
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Paiistwo Nazwa Dodatkowy kod
Chiriska Republika Ludowa Taizhou Bomall housewear Co., LTD 89WO
Chinska Republika Ludowa Taizhou Huangyan King Well Art. & Craft Co., Ltd. 89WP
Chiriska Republika Ludowa TIANJIN HUATAI CANDLE CO., LTD 8IWQ
Chinska Republika Ludowa TIANJIN PERMANENT HOME INTERNATIONAL TRADE 89WR
CO., LTD.
Chinska Republika Ludowa TongLu Chunjiang Candle Products CO., LTD. 89WS
Chinska Republika Ludowa Tongxiang Apollo Craftwork Co., Ltd. 89WT
Chinska Republika Ludowa Wuhe Ranran Arts & Crafts Co., Ltd. 89WU
Chinska Republika Ludowa XUANCHENG ZHIWEN HANDICRAFT CO., LTD. 8§9WV
Chiriska Republika Ludowa YANGZHOU JINGTENG ART&CRAFT CO., LTD 89WW
Chinska Republika Ludowa Yiwu Jialuofu Handicraft Co., Ltd. 89WX
Chinska Republika Ludowa Yixinyuan (Hubei) Household Products Co., Ltd 8IWY
Chinska Republika Ludowa Zhejiang Neeo Home Decoration Co., LTD 89WZ
Chinska Republika Ludowa Zhejiang Talent Fareast Home Gifts Co., Ltd 89XA
Chinska Republika Ludowa Zl:iongshan South Star Arts & Crafts Manufacturing Co., 89XB
Ltd.
Chinska Republika Ludowa Zibo Jialong Wax Industry Co., Ltd 89XC
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