Warszawa, dnia 11 lipca 2014 r.

Poz. 14

ZARZADZENIE Nr 17
MINISTRA EDUKACJI NARODOWEJ Y

z dnia 27 czerwca 2014 r.

zmieniajace zarzdzenie w sprawie trybu zlecania i rozliczania realizgczadan

publicznych z zakresu éwiaty i wychowania oraz edukacyjnej opieki wychowawce]

Na podstawie art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o0 Radzie Ministrow (Dz. U.
z 2012 r. poz. 392) zaydza s¢, CO nastpuje:

8 1. W zaradzeniu Nr 1 Ministra Edukacji Narodowej z dnia 2§cghia 2013 r.
w sprawie trybu zlecania irozliczania realizacji zadpublicznych z zakresu wiaty
I wychowania oraz edukacyjnej opieki wychowawczej (Dz. Urz. MEN poz. 2), wprowagdza si
nastepujgce zmiany:
1) ws87:
a) ust. 314 otrzymgjbrzmienie:

»3. Komisja sktada giz co najmniej czterech oséb, w tym przewodsgego,
sekretarza (przedstawiciela komorki koordysgegj) i cztonkow. Cztonkami komisji
mog by¢ pracownicy Ministerstwa lub inne osoby dage przedstawicielami
Ministra Edukacji Narodowej, a takz osoby wskazane przez organizacje
pozarzadowe lub podmioty wymienione w art. 3 ust. 3 ustawy iatdino<i

pozytku publicznego.

Y Minister Edukacji Narodowej kieruje dzialem administracjidawej — Gwiata i wychowanie, na podstawie
81 ust. 2 rozporgzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 18 listopada 2011 r. w sprawie szczego6towego
zakresu dziatania Ministra Edukacji Narodowej (Dz. U. Nr 248, poz. 1480).



2)

3)

4. Po powotaniu komisji w trybie okfienym w ust. 3, dyrektor komorki
koordynujacej moz powot& do jej sktadu dodatkowe osoby ze waiyl na liczbe
lub Zzozonosc¢ ofert.”,

b) po ust. 4 dodaje sust. 4a w brzmieniu:

»4a. Na uzasadniony wniosek dyrektora komorki zlgosy, dyrektor komorki
koordynujgcej moz dokona zmiany w skladzie komisji ze wzglu na
koniecznos¢ zasgpienia cztonka komisji, ktory stale lub czasowo niezen
uczestniczy w jej obradach, ztymre liczba czionkow komisji nie mez by
mniejsza nt okreslona w ust. 3.”;

w § 10:
a) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Jezeli oceny punktowe oferty przyznane przez cztonkdéw isnmoznia sie
od siebie o co najmniej 9 pkt, z zastteeiem ust. 4a, wymagana jest ocena
trzeciego cztonka komisji wyznaczonego przez przewodoego komisji. Nie jest
dopugczalne przyznanie weej niz trzech ocen jednej ofercie.”,

b) po ust. 4 dodaje sust. 4a w brzmieniu:

.4a. Jeeli oferta podczas oceny merytorycznej nie uzyska ewniec
przynajmniej jednego eksperta: 60 % punktow lmgich do uzyskania w gZci
dotyczacej zawartogi merytorycznej oferty i 60 % procent punktéw riaych do
uzyskania w cesci dotyczcej bud#etu oferty, nie otrzymuje dotacji i nie podlega
ocenie trzeciego cztonka komisji.”,

C) ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,0. Kolejnos¢ na liscie ofert po ocenie merytorycznej ustala ai porzadku
maejagcym na postawie poszczegolnych ocen punktowych. Yfektore nie
spetnity wymogu, o ktorym mowa w ust. 4a,3 amieszczane na kot listy
z adnotacy o niespetnieniu tego wymogu.”;

w zahczniku nr 3 do zagdzenia w § 4:
a) ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,0. Przy ocenie i analizie oferty pod wzdem merytorycznym komisja:

1) wczsci dotycacej oceny zawartaé merytorycznej oferty ocenia
nastepujace kategorie:

a) wartosémerytorycznaprojektu, w tym:

— zgodnoséoferty z celami konkursu - maksymailnie ... pkt,

— spoéjnosézaplanowanych dziada maksymalnie ... pkt,



— czy projekt odpowiada na potrzeby beneficjentéw ksymalnie ... pkt,

— dostosowanie metody realizaciji dziata do potrzeb
beneficjentéw - maksymailnie ... pkt,

— innowacyjnosdéprojektu - maksymalnie ... pkt,

— spojnosé zaplanowanych dziada w tym harmonogramu
projektu - maksymalnie ... pkt,

b) modiwosci realizacji zadania publicznego przez oferentaymt

— modZiwosci kadrowe i organizacyjne oferenta w projekcie kayanalnie

. pkt,

— doswiadczenie projektowe - maksymalnie ... pkt,

— potencjat  organizacyjny, gwaramday modiwos¢  wykonania
planowanych dziatan - maksymalnie ... pkt,

— jakos¢ rozliczania projektow w poprzednich konkursach argagch
przez Ministra Edukacji Narodowej I inne instytucje
publiczne - maksymalnie ... pkt,

c) trwatoséprojektu, w tym:

— stopieh, w jakim projekt gwarantuje trwate rezultaty, w segalnogi
wymierne oddziatywanie na grup@celowg- maksymalnie ... pkt,

— cele krotkotrwate - maksymalnie ... pkt,

— cele dlugofalowe - maksymalnie ... pkt;

2)  w czsci dotycacej oceny budgtu oferty ocenia nagiujace kategorie:

a) kalkulacp kosztéw realizacji zadania, w tym:

— spojnosé budztu z planowanym zadaniem
I harmonogramem - maksymalnie ... pkt,

— przejrzystosdudzetu - maksymalnie ... pkt,

— realnos¢kosztéw - maksymalnie ... pkt,

b) wktad wiasny oferentaw tym:

0

Lista podkategorii w ramach kategorii oceny merytorycznej wymienionych w ustzéutega& zmianie w
zaleznosci od danego konkursu, z tyie suma wszystkich punktow mavych do uzyskania we wszystkich
podkategoriach w ramach danej kategorii niezenprzekraczamaksymalnej liczby punktéw okélenej dla

tej kategorii w karcie oceny merytorycznej oferty, dlaaej w zagczniku nr 3 do zarglzenia. Ponadto
nieprzyznanie punktéw niektérym z wymienionych podkategorii jestlime tylko w przypadku, gdy
wskazana zostanie inna podkategoria, spejcéaprzynajmniej jedno z kryteriow oktenych w art. 15 ust.

1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialdkigpozytku publicznego oraz wskazanie tej innej podkategorii

i nieprzyznanie punktéw niektérym kategoriom wymienionym w 8§ 4 ust. &£zaika nr 3 do zagdzenia

nie spowoduje wyjczeniazadnego z kryteriow wymienionych w art. 15 ust. 1 pkt 1-6 ustawy z dnia 24
kwietnia 2003 r. o dziatalrfoi pozytku publicznego.



4)

5)

— posiadane zasoby rzeczowe, ktOre moggsté uzyte w ramach

projektu - maksymalnie ... pkt,

— istotnos¢ wkiadu wiasnego z punktu widzenia realizacji zadaodziat

partnerow w projekcie - maksymalnie ... pkt,

— planowany udziatrodkow wiasnych - maksymalnie ... pkt,

— s$rodki na realizagj projektu pochodice z innegazrodta - maksymalnie

.. pkt.”;
b) dodaje siust. 7 w brzmieniu:

» 7. Jezeli podczas oceny i analizy pod wedém merytorycznym oferta nie
uzyska w ocenie przynajmniej jednego eksperta: 60 % punktéwiwych do
uzyskania w cgsci dotyczcej zawartogéi merytorycznej oferty i 60 % punktow
mozliwych do uzyskania w ¢&ci dotyczcej budetu oferty, nie otrzymuje dotacji
i nie podlega ocenie trzeciego cztonka komisji.”.

zahcznik nr5do zamdzenia otrzymuje brzmienie oktene w zajczniku nr 1 do
niniejszego zargzenia,;
zabcznik nr7 do zargzenia otrzymuje brzmienie okiene w zagczniku nr 2 do

niniejszego zargzenia.

8§ 2.Do konkursow wszegych iniezakonczonych przed dniem wef w 2cie

zarzadzenia stosuje siprzepisy dotychczasowe.

8§ 3.Zarzdzenie wchodzi wygie z dniem podpisania.

MINISTER EDUKACJI NARODOWEJ

Joanna Kluz k-Rostkowska



Zataczniki do zaradzenia
Ministra Edukacji Narodowej
zdnia ........ 2014 r. (poz. 14)

Zatacznik nr 1

Deklaracja bezstronnosci i poufnosci
czonka komisji konkursowej w otwartym konkursie ofert

Do,

Oswiadczam, & :

1. Nie jestem oferentem ani nie pozostayobec zadnego z oferentéw w takim stosunku
prawnym lub faktycznymgze wynik konkursu mogtby méewptyw na moje prawa lub
obowigzki.

2. Nie pozostaj ani nie pozostawaterw zwiazku makenskim ani w stosunku pokrewfistwa
lub powinowactwa w linii prostej, pokrewistwa lub powinowactwa w linii bocznej
do dugiego stopnia zadnym z oferentow.

3. Nie jestem ani nie by’fer)nzma}zany z tytutu przysposobienia, opieki lub kuratefiaglnym
z oferentow.

4. Nie jestem ani bylem przedstawicielem oferenta, a etakie jest ani nie byla
przedstawicielem oferenta osoba dhga moim matonkiem, bylym matonkiem,
powinowatym w linii prostej, krewnym lub powinowatym w linii bocznej do drugiego
stopnia, zwizan& z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli.

5. Nie zostalo wszagge przeciwko mnie dochodzenie dhawe, posipowanie dyscyplinarne
lub karne z powodu konkursu.

6. Zaden z oferentéw nie pozostaje wobec mnie w stosurkuzaumoi stuzbowej.

Zobowigzuje sie ponadto do zachowania w tajemnicy wiadomodzyskanych w zwizku
Z konkuisem.

Data;

Podpis:

W zwigzku z zaistnieniem okolicznog o ktérej mowa w pkt ...... podlegam wgteniu
napodstawie art. 15 ust. 2f ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalpad/tku publicznego

i o wolontariacie (Dz. U. z 2010 r. Nr 234, poz. 1536, znp@m.) zwjzku z art. 24 ust. 1
ugawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks ppstvania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r.
poz 267 oraz z 2014 r. poz. 183). Zobexwujec si¢ ponadto do zachowania w tajemnicy
wiadomogi uzyskanych w zwzku z konkursem.

(podpis pracownika)

") Przestanki do wylczenia wysgpuja rowniez w przypadku, gdy zwzek matenstwa, przysposobienia, opieki lub
kurateli ustat.



Zatacznik nr 2

WZOR
Karta oceny merytorycznej oferty ziaonej w otwartym konkursie ofert
Uzyskana liczba
NAZWA OFERENTA OFERTA NR punktow za czes¢
merytoryczn a oferty
Ocena
Lp Skala w Uzasadnienie
Kategoria podlegajace ocenié” ocen kazdej oceny /dodatlgg*\!ve
katego rekomendacje
rii
Ocena warto&i merytorycznej 0-12
1 projektu:
Ocena mo#iwosci realizacji zadania 0-8
2 publicznego przez oferenta:
Trwatosé projektu: 0-5
3
Razem ocena zawarta$i merytorycznej ST, (05
ofert yiory J punktéw Wymagane minimum
. rery . . | mozliwyc zostato / nie zostato
(minimalna taczna liczba punktéw z pozycji o
. ) h do oshgnigte
1-3, ktorg oferta powinna otrzymacd) .
uzyskania
Ocena kalkulacji kosztow realizaciji 0-7
4 zadania :
Ocena wktadu wtasnego oferenta: 0-3
5
min. 60%
Razem ocena budetu oferty punktow Wymagane minimum
(minimalna taczna liczba punktéw z pozycji | mozliwyc zostato / nie zostato
4-5, ktorg oferta powinna otrzymag) h do osiggnicte
uzyskania

RAZEM
(max. 35 punktéw)

" Liczba punktéw tej komdrce musi by¢ taka sama jak suma punktow w tabeli.

T 'szczegbtowy opis kategorii podlegajgcych ocenie znajduje sie w Regulaminie.
“** w uzasadnieniu nalezy podaé liczbe punktéw przyznanych za poszczegdlne podkategorie w ramach danej kategorii, uwzgledniajac
maksymalng **** liczbg punktéw mozliwych do uzyskania za dang podkategorie, okreslong w regulaminie konkursu




Proponowane korekty w budzecie, harmonogramie i zakresie dziatallo wykorzystania podczas
okresu negocjacji ze Zleceniobiorg: ™™

Data i miejsce wystawienia
oceny

Osoba dokonupca oceny (img,
nazwisko)

Podpis

T w razie potrzeby prosze rozszerzyé komorke.






